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Тћ1К 1К а (Ј1§1[а1 сору оГ а Њок [ћа! вдак ргсксгуо(Ј Гог §спсга[10пк оп Ик^гагу кћс^уск к^сГогс ![ вдак сагсГиИу ксаппај 1^у Соо§1с ак раг[ оГ а ргојсс[ 

[о таке (ће адогШ'^ ћоокв »Ивсоуегаћк опПпс. 

Ц ћав вигу1уеи 1оп§ епои^ Гог Ше соруг1§ћ1 1о схршс атј [ћс ћоок [о сп^сг [ћс рићИс иота1п. А рићИс иота1п ћоок 1в опе (ћа1 адав пе^ег 5ићјсс[ 

(о соруг1§ћ1 ог адћове 1е§а1 соруг1§ћ1 1егт ћав ехршај. ^Ућс^ћсг а ћоок 15 111 [ћс рићПс иотат тау уагу соип(гу (о соип(гу. РићИс (Јота^п ћоокк 

аге оиг ^а^е^л^аув (о (ће рав(, герге5еп(1п§ а адеаКћ оГ ћ1в(огу, сиКиге апи кпо^л^^еи^е (ћаСв оГ(еп »ИГВсиК (о »Ивсоусг. 

Магкв, по(а(1опв ап*! о(ћег та1§1паИа рге5еп( 1п (ће ог1§1па1 Уо1ите 'л^Ш арреаг т (ћ1в ћ1е - а гет^пиег оГ [ћ15 ћоок'к 1оп§ јоигпсу Ггот [ћс 

рићПкћсг [о а Пћгагу атј ИпаИу [о уои. 

ТЈба^е ^иМеИпеб 

Соо§1с 15 ргои(ј [о раг^псг \у1[ћ Пћгапев (о <И$ЈП2е рићИс (1ота1п та(ег1а1в апп таке (ћет №1(1^1^ ассе551ћ1е. РићИс (1отат ћоокк ће1оп§ [о [ћс 
рићИс апб \ус агс тсгс1у [ћс1г си5(о(11апв. Кеуег(ће1е55, (ћ1в адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог(Јег (о кеер ргоУ1(11п§ (Шв гевоигсе, 'л^е ћа^е (акеп 5[срк [о 
ргс\'сп[ аћикс ћу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(11п§ р1ас1п§ (ссћ111са1 гск[г1с[1011к оп аи[ота[С(1 ^исгу111§. 
№ а1ко акк [ћа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/ЉеЈИех № (1ск1§пс(1 Соо§1с Воок бсагсћ Гог икс ћу 111(11У1(1иа15, а11(1 \ус гс^ис5[ [ћа[ уои икс [ћскс Шск Гог 
регвопа1, поп-соттегс1а1 ригровев. 

+ Ке/гатрХ)т ашота^еЛ ^иегут§ Ђо по1 5еп(1 аи1ота[С(1 ^исгкк оГ апу вог[ [о Соо§1с'5 кук^ст: 1Г уои агс со11(1ис[111§ гсксагсћ оп тасћјпс 
[гапв1а(1оп, ор(1са1 сћагас(ег гесо§п1(1оп ог о(ћег агеав адћеге ассевв (о а 1а1§е атоип^ оГ [сх[ 15 ћс1рГи1, р1са5с со11[ас[ ик. № спсоига^с [ћс 
ике оГ рићИс (1ота1п та(ег1а1в Гог (ћеве ригровев шп тау ће аћ1е (о ће1р. 

+ Л/ж*п1ж*п Ж1гЉн1(оп Тће Ооо§1е "ада^егтагк" уои вее оп еасћ Ше 15 е55еп[1а1 Гог Ј11ГогтЈ11§рсор1саћои[ [ћЈкргојсс[ а11(1 ћс1рЈ11§ [ћст \\г\А 
а(1(11(1опа1 та(ег1а1в (ћгои§ћ Ооо§1е Воок 8еагсћ. Р1еаве по по( гето^е К. 

+ Кеер и 1е§а1 ^Ућа^сусг уоиг икс, гстетћег (ћа( уои аге ге5ропв1ћ1е Гог епвиг111§ [ћа[ \ућа[ уои аге (1о1п§ 1в 1е§а1. IX) по( аввите (ћа[ ји5[ 
ћссаикс \ус ћсИсус а ћоок 15 111 [ћс рићПс (1отат Гог ивегв 1п (ће 1Јп1(е(1 8(а(е5, (ћа( (ће адогк 1в а18о т Ше рићИс (1ота1п Гог ивегв 1п о(ћег 
сои11[пс5. ^Ућс^ћсг а ћоок 15 5[И1 т соруг1§ћ( уаг1е5 Ггот соип(гу (о соип(гу, атчЛ вдс сап'! оГГег §и1(1апсе оп шће^ћег апу врес^Нс ивс оГ 
апу вресИ1С ћоок 1в аИо^л^е^^. Р1еаве по по( аввите (ћа( а ћоок'в арреагапсс 111 Соо§1с В(Х»к бсагсћ тсапк ![ сап ћс икс(1 111 апу таппсг 
апуадћеге 1п (ће адогШ. Соруг1§ћ( 1пГг1п§етеп( ИаћП!^ сап ће ^иКе ве^еге. 

Ађои( Ооо^е Воок ^агсћ 

Соо§1с'к тјккјоп јк [о ог^апј^^с [ћс №Ог1(1'к ЈпГогта^Јоп а11(1 [о такс ј[ ипЈусгкаИу асссккјћ1с а11(1 иксГиК Соо§1с Воок Зсагсћ ћс1рк п;а(1сгк 
(Иксоусг [ћс \уог1(1'5 ћоокк вдћПс ћс1рт§ аи[ћогк ап(1 рићИкћсгк гсасћ пс^ аи^Испсск. Уои сап ксагсћ [ћгои§ћ [ћс Ги11 1сх1 оГ 1ћјк ћоок оп [ћс №сћ 

а[ |ћ1111р://1зоокз.доод1е.сош/| 
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|11ТА ИМА У ОВОЈ КЊИ8И 
И ГДЕ ЈЕ ШТО. 



СТРАНА 

1. Продошци к објчсњењу извора српске историје, од И. Ру- 

варца .•• 1 

2. Ењажевачкн округ, са картом, од Ј. Мишковића 58 

8. Бадшићи, скице ва историју Зете, од Ч. Мијатовића • • • 125 

4. Бомианвовано клатно не постоји, од Љ. Клерића • • • • 265 

5. Одредба тежишта линија, подигона и равних иовршина, од 

Ј. Квежевића 277 

6. Пчиња, од А. С. Јовановића 318 

7. Нова метода добијања а-динитро-Феннда, од С. М. Лозанића В4в 

8. Некодово оридожака ексПериментадној физици, од М. Пе- 
тровића • 350 

9. Хрисовуља дечанског краља од год. 1326, од И. Јастребова 855 
10. Радња и стање Срп. Уч. Друштва у 1878 год. 863 
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ТАМПАРСКЕ ИСПРАВКЕ. 



Страва 369, трећн ред оадоде нзоотави »и ^2*^ ^ место које чи- 
тај к о ј а. 

Страна 270 , ред 16 горе место Ј^ (х,Г) = о и ^ (хГ) = чмтај : 

Страна 270, ред 4 доде место виматинерна« читај и м а ж и- 
в а р в а. 

Страна 271 ред 1 горе, мвсто бидо читаЈ т н д а. 

Стјллнл 271 рв\ Л доде у ирвом члану место '2т^ читај 1-211Ш2; У 
истом реду посдедња два чдана у загради ( ) вад>а оа ^ умножити. У пе- 
том реду отоада први чдан ^, 

Страва 272 нрви ред горе, место и с у н> е н чнтај и с п у њ е н. Иота 
страна другп ред горе, место т о читај у. 

Страна 273 образац (С* место 

« I У_18 = ^ ? 3 у—^ читај (? = ^ гу—Ц = 4 ^ ^ У^^ 
Р Р Р Р 

Страна 274 други ред горе. место са читај з а. 
Страна 275 ред 9 додв, место 

ЈјСО^ — в а читај ^со = — -|- а 

а а 

Страна 276 другп ред горе, место клатна читај ндатана. 
Страна 277 ред 7 доде, место 1\ Р^ Р<|, читај Р,, Р^, Рз-. 
Страна 279 додњи ред посдедњи образац, место Ђв читај 2в 
Страна 280 ред 6, горе посиедњи образац, место 2г читај ^8 
Страна 280 ред 8, доде, место усдова читај угдова ' 
Страна 282 ред 8, горе место Т", читај у^ 

^1 « У% 

Г, и Гј чнтај у, и у^ 

х^ читај X 

Г—* читај Т-^ску 

X читај X 

Стрдва 284 први ред доде. место р1 и д и читај Рј, ади 

Страиа 285 ред 4 горе, место Р, Р, Р^ Р, читај /'|, Р^. Рз " ^а^ 



« 


« 


9 


« « 


« 


« 


« 11 


« « 


« 


с 


« 15 


« « 


« 





« 7 


доде « 


« 


с 


« 7 


« « 



Страна 285 ред 14 горе, место С^ А^ читај С^ в А^ 

Страна 285 пети ред доае, иесто о с и м читаЈ о н и х 

Страна 286 ред 6 доле, место в, в^ 8^ 8^ 8^^ 8^ читај 8ц 8^, 8^, «4» 

Страва 286 ред други доле, место 1\ 1\ Р^ 1\ Р^ 1\ читај Р, Р^ 

Р§» Р^« ^5 ^ 'в 

Страна 287 ред 8 горе, место О^ 0, 0.^ ... читај О©, Оц О^ . • 

Стрина 287 ред 10 горе место Р читај V 

Страна 287 ред 1 доае, место резудтант читај реаудтавта 

Страна 287 ред 9 доле, место 8^^ читај д,«^ 



Страна 287 ред 7 доде, место АВ ВС читај АВ, ВС 

Страна 287 ред 6 доде место бч, читај б, 

Страна 287 ред 2 доде, место п р а з а чвтај п р а в а. 



ПРИ^ОШЦИ 

К 0ВЈАШЊБ&7 И8В0РА СРПСВБ ЕСТОРИЈБ 



од 



И^ЛАРионА Руварца, 



XIII 
свети&ама београдсве цркве г. 1521. 

По смрти Деспота СтеФана Лазаревића (^ 1427), 
уступљен је био Београд Мађарима, који су га држали до 
г. 1521, а те године, 29 Августа, предаде се турском цару 
Сулејману, по чијој заповести многи грађани премештени 
<5уду у Цариград, главна црква преобраћена у џамију, а 
светиње, које су се у њој чувале, пренесене су такође у 
Цариград. опседавању Београда и поменутој предаји 
наћи ће читалац подробан и тачан опис од покојног М. 
Мссића у Раду југословенске академије, књ. XVIII, 122 
до 125; а ја ћу овде само да приберем из летописа и 
других наших и страних историјских извора места, у ко- 
јима се спомињу светиње тада из Веограда у Цариград 
пренесене. У том је погледу најпотпунији летопис у Ар- 
киву књ. III. печатан, где се на стр. 25. кахе: „А 

глАснвв хих. 1 



ПРИЛОШЦИ 



7029— 1521 биНтап сгаг соерН Ве^дгаЛиш 29 Аи^ивИ 
десИИопе, спт аихШа пи11а асс1регеп{; пес ћађеге ро8зеп1 
игђап!. Рогго Мс розИав геП^шаз 8. Рекае Сопв^апИпоро- 
Ит аМиШ, и*1 е* геИдшав Саг1Сбв 8. Тћеорћашж, диав Мс 
јасш1, е!; 1та51пет У1Г§1Ш8, р1с1ат а 8. Биса, ргав110818- 
б1те^ие огпа1;а1п ; ћавс 1П^иат отша ји8811 1гап8Јегп Соп- 
в^апИпороИт, ипа сит отп1 аррагаки есс1еб1а9.'' 

В1| Л11Т0 7209 ходн цлрк €»лбнм(1111| нл нстр« н прж- 
мн Бблгрлдк — н от Бблгрддд пј^инбсб мофн преподоБниб 
Пбткн, н свбтие Оеофлнн с||Прнжмн||б Лквл 1|лрл пр^м»- 
дрлго вк КонстАНтннк грлдк (Ја^1е ЕЈи ВеИ^га^ гиг бегђ. 
Аппа11811к, ра^. 99.). 

Бк Л1;то 7030 (?) прнмн ||др Соулнменг Белкгро^дг — 
н светоу П е т к V однесе, н светоу Оеофлноу н Блкглрг- 
||е (може битн да би требало да стоји Бмкгрлдце) пр^^гнише 
тлмо оу Цдрнгрлдг (81агше IX. 82.). — Митрополит б^ио- 
градски ТеоФан слао је у Русију око г. 1508 своје калу- 
1)ере ради милостиње, и у писму на великог кнеза Василија 
напомиње му „уто есп* ^д^&с!! вћ Б^^лгрдд« мнтрополал 
успенТд претнстид согороднци, вћ которои 
лежлтг рл^нил свдтид моц1н н уудотворнии 
ОБрд;г преунстид Богомлтерн, спнслннии в^ 
Лндди евлнгелнстомг Лу^ого''; а калуђери послани 
од митрополита говоре у молбеници својој: „Докол11 сли- 
ШАЛн мнлостнвдго отцл ВАшего (Толннл 1У.) вг жквих^в, 
всдкуи) нед1;ли> ;л его !;крлвТе н ^л вше вллгородУе у ^у- 
доткорнои нконн преунстнд Богороднци, п«лн молевни н 
лнтургТн сл^жнлн, н тоже совершллн свдкум) среду V ^УА<>~ 
творнои рлкн св. цдрнци ОеофлнТн („которлд же тепер^ в^ 
пдтрТлрхТн Констднтннополскои'^ примећује Муравјев) д 
всдкТи пдтокг у ц^лесним мофеи преподовнои пдтнн1|н 
Пдрлскеви (которлд теперк В1 мнтрополТн Асскои прим. М. 
Сногаен1л Росс1и сг востокомђ 1858 I. стр. 14 и след. 



ПРИЛОШЦИ 3 

По домаћим изворииа дакле пренесене су г. 1521. из 
Београда у Цариград: 1-во Моћи св. Петке Параскеве. 
2-го Моћи свете царице ТеоФаније^ и 3-ће Чудотворна 
иБона мајке Божије од св. Луке. Све те три светиње спо- 
миње и баило млетачки у Цариграду у писиу, писаном по- 
следњих дана месеца Октобра 1521; а на име св.Петку 
(8апс1;а ХЈепегап^а ћегетх^а) и другу светицу, којој незна 
имена (а то је била св. ТеоФанија) и икону матере божије 
од св. Луке (в. Санудов дневник у Архиву УШ 142). На 
стр. 134 и 135 истог дневника споменута је само св. Петка. 

Сувремени Туберо чуо је такође од очевидаца, да су 
грађани београдски (које он Моез1 зове) остављајући ва- 
рош са собом поиели и моћи светих, али изрично спомиње 
само свету Петку („8апе ега1; 1(1 1еп1роп8 Таигиш ^ешшо 
сијибДат согрив И^пеа агсасопЈ^кш, диага Моев! ЈПуп- 
С1дие 41Уат РеИсат арре11ап1.* Сотшепкг Иђг. XI 
§. 10. Исто тако спомињу само св. Петку Брутус (Мопи- 
тепи Нипдапж Шз^опса. 8сг1р1оге8 II. Реб1;1П1 1867. ра^. 
109.) и ИгатванФИ Шб^оппг Иђ. VII. ра^. 62. 

преносу тих светиња у Цариград има нешто и у 
Хамеровој историји османског царства (књ. III. стр. 14 и 
16) и то с позивом на Спандугина. Но лотто ми дело овог 
последњег иије при руци, то сам принуђен дотично место 
привести овако, као што се кад X. Спонди на (АппаИиш 
есс1е8С1аб1;1согит 1. ВагопИ сопИпиаИо. Тот. II. ра^. 613) 
ад аппит 1521 налази: 

,АЛ(111 8рап(1и5ши8, боИтапит Де^иИвве тЛе Соп 
8*ап1тороИт 8асга согрога 8апс1агит Тће1ж (?) е!; Уепе- 
гап(]ф, Бгасћ1ит 8апс1» Вагћагав е( 1та^тет Веаи881тш 
У1Г§1П18: а(1 диав, сит ип(Идие СћпбМаш сопсиггегеп* те- 
пега*10П18 ег^о е!; ресишав оЈГегеп!; 8оИтапит ассег811о 
Ра(пагсћае т1иа1;ит е88е , Ш81 (1ио(1ес1т тПИа (1иса1огит 
8о1уеге1;, ргојескгит бе И!^ ш таге ; Ра^пагсћит соПеси 



4 придошци 

а^ге еа битша ех екешобувхз СћпбИапогаш , ВеИдшаз 
ге(1еш188е. * 

У Цариграду је тада патријарх био Јеремија I., 
Боме је по сведоџби цариградсЕог патријарха Јереиије II. 

„С\[А71кНЋ СОАНМЛМг ДА^^ОКААЂ ру*^У рАвМОЛПОСТОАћМДГО 1|А|М1 

Комстамтннд, кото|^у^ к;аа1 н;^ СеркскТл ^бмаи ^ (В. Сно- 
шен1л Росс1и СБ востоБои I. 195.). Може бити, да је и 
та руиа цара Бонстантина узета из београдске црЕве и у 
Цариград пренесена. Но то је сано нага^ање , а сигурно 
јо, да су се у београдској цркви храниле и да суг. 1521 
у Цариград пренесене: 

1-во Моћи св. Петке. судбини тих моћију ја 
сам већ казао што сам умео казати у Летопису матице 
србске — за г. 1873 стр. 174. 

2-го Моћи царице ТеоФаније. Еако и којим су пу- 
тем моћи светице те у Београд доспеле не знам ништа из- 
весно рећи. Може бити да су и оне, као и моћи св. Петке, 
после пропасти бугарског царства из Бугарске у Србију 
пренесене. У рукописном једном Минеју наишао сам напи- 
сано: МбСбцл Д€кемв|>ТА 16. сднжба светм САавнм Оео- 

фЛН« 1|АрН1|Н СгТВОрбИА Н Н^АОЖвНА СВ6Т«НШНМк 

плтрУАрхомк тркновскммк ку|^ Су^имТбМк.'' На жалост су 
листови, на којима је била та служба, исчупани. 

3-ће. Икова мајке божије написана од св. еванђелисте 
Луке. У животу краљице Јелене од Архиепископа /1анила 
(в. Животе краљева и архиепископа србских изд. Ђ. Дани- 
чић) каже се на стр. 97. како је краљица Симонида, жена 
краља Милутина, идући у походе својој јотрви, краљици 
Еателини — „прннде вк грлд Б^лнгрАДк нл вригоу |^1(ки 
ДоунАВА н Сдви, н тоу вк велнции скворким 1||>ккквн мн- 
трополнтксц^н локАОннше се овра^оу уоудотворк- 
номоу прмветик вогој^однцб.'' 
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Може бнти, да је та иета чудотвороа икона иатер 
божије 7 Веограду била већ г. 1073. кад су Ма^ари оа- 
сели били Веоград, и кад се у след тога грчки гаповед- 
иик у граду, (1их Шсо1;а (Шсе1;а) предати иорао »рог- 
^ап8 аг^еп1;еаш 1сопет бапс11б81тае ^еш1;пс1б Бе!, вешрег 
т]г§1П18 Мапае* као пгго пише у Туроцовој хроници у гл. Б. 
9<1в о1)в1(110пе Ађђш Ва1§аг1сае рег ге^еш (8а1ошопеш) е!; 
<1исев (Оеу ваш е1; Бад18]аиш) е1; де сарШпе еји8(1еш (бсћ)уап(1- 
*пеп бспр^огев I. ра^. 119.). 

XIV. 
Дноклејн 7 Бнпана. 

Византијски историк Јован Кинаи пише у књ. V. гл. 
17, да јегрчки цар Манојло Коинин (око г. 1166), послао 
Јована Дуку с војскои у Далиацнју, који за кратко вреие 
иодлоги цару 57 градова, ие^у којниа се по ииену спо- 
иињу: Трогир, Шибеник, Опљет, Качићи (плеие), „Ђк- 
с1еа, иг1)8 регсе^еђпв, ^иаш В10с1е11апи8 1шрега1ог сохкИсШ'* 
Скрадин , Острвица , и (Золин. Сви ти поииенце наведени 
градови с Качићииа, лежаху у доњој Далиацнји недалеко 
један од другог осии једине Диоклеје, за коју Константин 
ПорФирогенит вели да је у његово вреие (око 950) била пуста. 
Па ипак је П. Ј. ШаФарик на основу приведеног иеста из 
Кинанове историје узео, да је Кинаи, споиињући иеђу гра- 
довииа Далиације и Диоклеју, иислио на град Дукљу у 
области Дукљанској и да је по тоие овај град не саио у XII. 
веку но и даље све до навале турске постојао. У тои се 
са ШаФарикои у главнои и Диилер' слаже, али се не слаже 
Рус Голубински, који у његовох Очерку истор1и право- 
елавннхг церквев БолгарскоК, Сербсков и Руиннсков на 



> Егп81 Батт]ег, с11'е &ие81е Се8сћ1сћ1е с1ег б1ауеп ш Ва^та^^еп 
ра^. 37& 
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стр. 548 примећује: Јрсснлка ШаФарика на Киннама, бото- 
рвкК ВЂ половин^ XII в. говоригв о Дхокле^, иг1)е регсе1е1)п, 
естБ недоразум^нхе у потому чтоБиннамг, какг совершенно 
лсноу него, говоригБ Д1окле% не сербскоЛ, ахорватсков, — 
н^ГБ сомн(н1д тов самов, котороЛ у Бонстантина ПорФирог. 
Ве а(1т1М81г. шрепо сар. 29 е4 Вопп. р. 126*. 

Но на приговор тај Голубинскоганеобзире се ни Васи- 
љевски (Сборник^Б СлавднскхЛ за г. 1877 Том^б II. „Из исто- 
р1и Визант1и вђ XII вШ* ст. 282). ниРачки, већсе по Ша- 
Фарику и Димлеру јошт једнако тврди „4^0(1 игђб 01ос1еа 
а(1с1ис11иг аДћис вжс. XII Јоћ. С1п. Н181ог. V. 1 1 , ра^. 249. 
(Вабк! у |,0оситеп1а ћ181опав сгоа11С»ра^. 415. ^о(а 81.); 
и с тога предузео сам си^ да овде приведена места Еинамове 
историје тачнијем испиту подвргнем. Али најире морам с 
Голубинскимраскрстити и расправити, да ли је било две Ди- 
оклеје, једна српска а друга хрватска, и да ли је ван сваке 
сумње, да Еонстантин Порфирогенит о последњој хрватској 
Диоклеји на приведеном месту (сар. 29. е(1 Вопп ра^. 126) 
говори. 

српској Диоклеји говори Еонстантин у гл. 34. р. 162 
списа свог 4е а4т1П181гап(1о трепо. Главу ту д^с1е Вхоск- 
11ап18, е! еа, ^иае пипс 1псо1ип( ге§10пе^ почиње овако: 
ЕИат В10с1еа ге^10 ргшИи^ оссира1а ега1; а Воташ8, диоз 
Шас 1га1181и11ега1 Вкс^еИапи^ 1трега1ог : ^иеаЛтоДит 
е! 1п Сћгоћа1;огит ћ18(ог1а (11с1;ит 081, и мало 
нихе додаје: Б10с1еа аи1ет пипсира{;а 081 111а ге§10 аћ 
игђе хМ сопс111;а В10с1е11апо 1трвга1оге*. Но напред у гла- 
ви 29 спомињо Еонстантин такође град Диоклеју у доста 
чудноватој свези са Сплетом и Солином у Далмацији. У тој 
глави »(1е Ва1та11а е! рориП^ е! ас1јасеп111)и8* вели Еон- 
стантин, да је цар Диоклецијан јако миловао Далмацију, те 
је многе породице из Гима тамо преселио, због чега су ста- 
новници Гимљанима названи, да је исти Диоклецијан сагра- 
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дио град Сплет, оак онда вели : Бшш тего игђеш ^иодие 
Шс^еаШу ^иат пипс 01ос1е11ап1 111со1ип(, авсИПсауН Меш 
шрега^оГу ип<1е еИат 1)1ос1е11апогит со^потеп пасИ вип!; 
ејиз ге^101118 1псо1ав. За тим прича Бонстантип како су се 
варвари (Словеви, које и Обре називају) увукли у Далма- 
цију и заузели вемљу и градове. У том причању долази и 
ово иесто: ,е1ешт ргоре таге, виђ ћас 1р8а игђе е81; (игђв) 
ба1опа пипсира^а, сИтМшш ћађеп^ та^пИи^^ш^^ ^иат 
Со1181;ап11поро118. Ту би се по свези речи мислило, да се оно 
1,8и1) ћас 1р8а игђе" односи на Диок^еју, која се пред тим 
причањеи у тој глави помиње, но из следеће главе 30 „Ае 
1ћета1;е Оа^шаИав паггаИо'' где се иста прича о заузеКу 
Далмације од Словена повторава, и где се каже „ргоре Ав- 
ра1а1ћит иг1)8 8а1опа ез!, а Б1ос1е11апо 1трега1оге сопЛИа, 
^иега а(1то4ит е! А8ра1а1ћи8 иМ ра1а11ит Иет еји8 ега1: 
8а1о11аш тего та§;па1е8 јпсокђап*. — АЦие ћос игћв (8а- 
1опа) Оа1та11Ш (о1ш8 сари! ега! види се, да се под оним 
^8ић ћас 1р8а игће'' има разумети Сплет а не Диоклеја, и да 
по томе оно мссто о Диоклеји у глави XXIX као неки уме- 
так изгледа, и да је на том мрсту Диоклеја споменута само 
с тога, што се хтело наговостити, да су Римљани паселили 
не само доњу Далмацију, у којој је Солин био главни град, 
већ и горњу, којој је глава (те1горо118) Диоклеја била. 

Ја мислим, дакле, да се под градом Дукљом у XXIX 
тлави разумева истог имена град у српској Дукљи, и да по 
том цар Константин не зна ни за какви хрватски од српског 
различни град Дукљу. 

Но да се вратимо Кинаму и месту оном у његовој исто- 
рији, где се међу градовима доње Далмације спомиње „Л10- 
жХеа и тгоХ^д т^^^агцд — В10с1еа игђв регсе1ећп8 диага 
Шс^е^^апив 1трега1ог сопд1с111;". 

Славни Јован Лучић у књизи »де ге^по Ва^шаИш е1; 
Сгоа1ш 11ђ. III. сар. IX р. 204 приводи то местс из Кинама 



8 прил ошци 

у латинсБом древоду, који код њега гласи: 1;ит е! Тга^опапк 
е! бекшсиву е1 бра1а1;ћиз е( Са{21С10гат аа(10 а(1 ћшс СИз 
С1У11;аб1пс1у(а, ^иат БшскИапиб Вготапогит 1трега- 
(ог соп(и(Ш. Бл^ис иесто Диоклеја икају и Гебхарди, и 
Шииек и другИу који Лучићу следе. и доиста у издању Ки- 
ваиове историје од Еорнелија Толлија, нечатанои у Франк- 
Фурту г. 1652 стоји на стр. 272 у грчкои тексту: „лХ(1д^ 
тг тгоХ^д т^^^арт^д* место „Л1,охХш т^ тгоХ^д''^ као што^ 
је у другим мени познатии издањима, млетачком и бонском. 
Чудновато је само, да и у Толлија у латинском преводу стоји 
а^ ћфс В1ос1еа, сш1;а8 1пс1]1;а. Ја не знам да ли би смелосг 
била тврдитИу да је у реципираном тексту историје Еина- 
мове оно „Л^охХеа и тгоХ^д" покварено од »то хХ(1д- 
г( тгоХ^д^^у али тврдо држим да се не треба нозивати на Ви- 
нана, или, да се не може приведеним местом из његове исто- 
рије доказати, да је Дукљан-град јошт у XII веку постојаа 
и словио, — да то не треба чинити већ и зато, што се у до- 
маћем нашем извору (Житије св. Симеона од СтеФана краља 
у ШаФ. Рат. стр. 8.) мб1)у градовима „ДТоклнтТ|€ н дллмд- 
||Н1е'' ^оттствл н дгдннн Стбфднл Ибмлнће НАСнленб смвше 
отЂ (^одд гј^ћУкскАго), којо јб СтбФан Немања отео од Грка 
и повратио свомотачаству, неспомиње Диоклеја, а споменута 
би била за цело, да је у XII веку постојала и да је г. 1166- 
Грцима у руко пала, као што се то дотле по Еинаму узимало^ 

Гореоампривеоречи Еонстантина [1орФирогенита;,В10- 
с1ва аи1ет пиасара<;а ез! 111а гв§10 ађ игђе 11)1 сопД14а а В1о- 
с1е11апо 1трега1оге''. 

Тако исто вели и Том Архи^кон Сплетски у историји 
<Јолинске цркве (еД. 8сћд??апс1аеп III. сар. IV. ра^. 537. ^,1x1 



* У вњнзи »8р1сПед1ит о1)8егуа11опит с!е Вовпае геј^по г. 1737 изи- 
шавшој каже се настр. 16: »Оир1ех На^ие ез! сггог Оеог^11 Ка1- 
кау пио'1 ри1е1, В10с1ват, те1 и! ^рве 8сг11)11 В10с1ат а В1ос]е11а. 
по 1трега1оге евзе го11(11(%т, ас ћод^е СИ881ат уосаг!«. 
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^вгга тего &о1ћогит, диае пипс бегпа веи Вазсха пгтсира1иг 
ргоре б^а^иш (Стон) диап<1ат с1У11а1ет ГбсИ; сопб^гш (Бш- 
с]е11апи8)^ ^иат ех зио пот1пе 01ос1еат арреПа- 
тИ. И наш Божидар Вувовић пише у поговору календара 
и часловца печатаноме у Млетцииа г. 1520 да је он ро- 

ДОИ ^ОТк Г^АДА НАрН1|Д1емаГ0 ПОДГОЈ^МЦД БАИ^к со^шт« ГрАДД 

гдагодкмлго ДТоклнтмк, егожб н^когда ск^мдд 
ДТокднтТлнк К1€сдрк КЋ НМ6 ское''. Архииандрит 
Дучић није се позвао ни на Констаптина Порфирогепита, 
ни ва Тому Архиђакона, ии на војводу Божидара, па и он 
тврди, да је ,»Превала прозвана Дукљом по имену римскога 
цара Дукљана у III. в. послије Христа (в. Гласник ХБ 4)*, 
премда су многи списатељи веК прнје ШаФарика и Димлера 
кавали и доказали „с^авб ез б1сћ, — као што последњи при- 
иећује — 1п с1ег Тћа! ит^екећг!; тегћаН** т. ј. да није Дукља 
тако названа по цару Дукљанину већ да је Дукљанин тако 
назван по Дукљи. 



XV 
Прокупље није на несту старог Копрнјана 

Г. Стојан Новаковић позивајући се на Б. Јиречка, пише 
у Годишњици књ. I стр. 176, да се место Прокупље у 
Топлици тако прозвало од цркве св. Прокопија, а дасе пређе 
звало Еопријан. Поменути чешки историк приметио је у 
,(Је8сћ1сћ1е Лег Ви1§агеп* на стр. 361 : „Корпапб Ба^е 
нпћекапп!* но у доцнијем свом делу: В1е Неегб^гавбв топ 
Ве1^а(1 пасћ Сопб4ап*шоре1, Рга^ 1877 пишо на стр. 77 да 
је по хрисовуљи цара грчкога Василија II од г. 1020 под 
епископију Нишку спадало место Комплос, у Х1У и ХУ 
веку Копријан, доцније град светога Прокопија (у хри- 
совули од г. 1395 у Гласнику XXIV стр, 273), сада Про- 
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ко11л>е (т. Уркуп); а на етр. 88 вели: кад еу Турци освојили 
Ниш, пренесене су моћи св. Прокопија у суседни Еопријан, 
који се од тада Прокопље зове (стр. 77). 

Да ли се пак Еопријан прозвао градом св. Прокопија 
м Прокупл>ем по цркви тога свеца, или по томе, што су моћи 
његове из Ниша пренете почивале у њему; дале, да ли оно 
у приведеној хрисовуЈБи од г. 1395: н светдго Прокопм& 
оу г|^дд» квкп влккоте Богддмовнкк' стоји место: и оу грддн 
св. Прокопија или може бити и шњковк светлго ПрокопТд оу 
грддоу, као што је и цар СтвФан записао љесновској еписко- 
пији: — н оу дрбнов« дон« Екњквћ скетдго Прокопнп (в. 
•Гласник XXVII 291); — и на послетку, да ли „Ие Ба^е 
Корпапб егћеПе! аиз Хопб{;ап1111 уоп Хоб1;епес ес1. Ја^хб 
(Гласник (ХШ1 стр. 308) као што Јиречек мисли, питања 
су, која нећемо овде расправљати, и која ће сама од себе от- 
пастИу ако се докахе, да се Прокупље није звало пређе Бо- 
пријаном или да се град Бопријан наших летописа не има 
тражити у данашњем Прокупл>у. 

Против те претпоставке Јиречкове говори прво тачка 
она мира сегединског од г. 1444, којом је одређено, да тур- 
ски цар Амурат предати има српском Деспоту градове : Го- 
лубац, Смедерево, Треов, Брушевац, Бовие, — Еозник, Ко- 
регћапит, Ргосоргат, Лесковац и Зеленград и сву 
Расцију (в. СготегиМб!. ра^. 478; Пк^ов; Рајић III. 181 
и 182). Из тога се места види, да је друго Бопријан (Хорег- 
ћапит) а друго Прокупл»е. 

Други приговор против горње претпоставке узећу из 
места једног у итинерару Антонија Вранчића од г. 1567 
(в. Мопитеп1;а Нип^ап® Мб^опса 8спр1огеб VI. ра^. 80) 
где се каге, да Нишава река (Кеббиз) извире код села Го- 
дец „1п топ{;е Навто, ^иет 21агат Пашпат тосап!; ^ш 
КеббПб а тег1(11е 1п бер1еп1;попет уес1иб, 4иоб баИпб 2ићат 
С1у2игат е! Кипоткгат евибоз, а топ1е бсагДо 8еса1, Руго- 
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1ит аИиепб. 1п(1е рег р1апа крзиз 1пДш1 хп ор1(1ит Кевзит 
51Уе Кув, 1;ап(1вт поп тиИо иИго тсИИ гп Могатат раи1о 
1п&а уе1;и81;ат аи с1е8ег1ат агсет Коргеп арреПакт**. 
Несто оно И8 гивота Деспота СтеФана Лазаревића у Глас- 
нику ХЕП стр. 308, које је К. Јиречку при одређивању 
положаја старог Копријана за подлогу служило, ни најиање 
ие стоји на путу претпоставци иојој, да стари Копријан 
(иоже бити негда Копј^им^ од коп|^||) по тоие није лежао на 
месту данашњег Прокупља, већ у оном углу, који Нишава 
утичући у Мораву прави. Да није то онај исти град којега су 
се рушевине доцније Курвин или Корвин-градом прозвале? 

У корист своје а против Јиречкове хипотезе о поло- 
жају старог Копријана не могу ништа више навести, и с тога 
бих морао приложак овај завршити, но бојећи се да се при- 
говори моји не покажу као неосновани, придодаћу овде не- 
што , што с питањем које нас је овде занимало , не стоји у 
свези, но које за неке и неке може интереса имати. 

Јанићије, митрополит нишки и белоцрквански, записао 
је у својој књижици ово: „Дбтд гослоднк! 1734 дл се ;на 
когдд се поуб поилвлатн » проквпли) цркокк светдго вели- 
комвуеннкА П|^окопнс1 месецл мднп 27. ва понеделннкк ва 
днн 1|(|рств\10фАго 1|а|^л Силтлнк млхмота т»рскаго н тогда 
БИВ01Н ид »{^»менлнн вегклерк вегк ахметк тхт топлдк сос- 
маик пди1ннк сннк н то Бнстк пркво Божнемћ повеленнемк 
н тестнтдго цлрл помнлокдннемк прн Блажбннени1ем» госпо- 
дннн пдтрУдрхн пекском« кур Арсеннн) нсоанновнук н лри 
иамк грешинмк мнтрополнтн н<оаннкнн> нншкомн н бсао- 
1)кквеис!?ом», н тогда прндоше проккпскн вдришлин кћ намк 
8 Иншк н отк лрокнпске нахне кне;овн н кметовн и оБфе 
хрнстипни н »;еше 8 божн ^ашмк отк нсака енншехерлне 
ахмет ллшниога сарафк вашб 1240 гроша, и^свн се »тннн- 
ше едАНк 1% Ј^ругоп емцн ннжб пнсдннн, н »:;еше аспре 
нтинп Р"* 
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ПрћКО вДрОШк П|^0К8ПА6 

€м1|и 

ЖнКЛМк {вурУИШ, ИИКОЛУб КДфПИЏНПу {|»(^А Т»феКУИС1, И(дКЛН1| 
СДМАрЏИП, ИКЛИк {|»рУИК1^ К8УЛ {|8|^УИС1, стоико тбр^нш, 

шкимк САПБИЏит, млрко тер^ш, гмнА мехаиџнп. 

Идхна П|^ок8пскд 

от кд1)8АИ1|е кие;|| млј^иико, от сидимне н(дкдн|| милоо1б- 
кикц от М8:;л{|Д к8Уетл, от (^лшнце пико, от {вирекцл фнАко, 

ОТ И«>ШЛИН1|6 ПЛК8И1|, ОТ П0Т8|^КНе ПЛКАе, ОТ АР^Г8Ш6 ми- 

Аоклнку от прстелглнл стлиое, от горне скл|^Уб иетлр, от 
Бј^бсннце кие:; {|Орл, от горие Бресннце рлдослкк^ от кон10Х- 
ун1|Д инкоАл , от ме|^ок1|л и(дклн|| , от ресин1|Д петлрк , от 
пллие инколд пблди, ог доне трћндке К8тл от рблнн||д(1), от 
доие реуи1|б стлнишл, от горие реуиме степли1|, от бдбо- 

ТНН1|Л СЛМЛрЏИ СТОПНку ОТ БЛНУННЦЛ ЖИКДЛИИЦ ОТ К0СТ€НН1|6 

К8кди1|, от жиголе стлиое, от декуе стефли, от горне декуе 
рддокАНк, от кешнАОкцл иокли шиндлрк, от кр8шекицб кесе- 

ДИИ, ОТ ПрћКДШТИЦе МНД», ОТ {|8рК0КЦЛ МНЛОСДКк, ОТ К0ИИ1ШЛ 

стлноб, от шишмлнаклцл ;лдтое, ОТ Г8БеТНИД ЖНККО, ОТ ТО- 

П0НИЦ6 иождик, от Ббрнлкл стдико, от лукомирд мАлден, ОТ 

БОЖурНЛ МАДД6И, ОТ ПОДННб ЦКбТКО, ОТ ГЛЛКШНИЦе СТ0В1И1|у от 

смркди{|Л (|ОркОу от житорд{|е стоши и ддмианц от |дсени1|б 

АНКО, ОТ КЛ6К8ШД МНТЛр СТЛИБ0ЛИК1. ОТ ПОЛНУННЦЛ жикко, от 

Бдднекцд млрко, от горие цркилтоко никодлу отдоие ц(^илтоко 
ри^д, от шдрлницб мид8тии1|, от 01ЛХНИ0КЦЛ илиш, от коудне 

СТОПИк, ОТ П8К0КЦД МПТЛ|М|, ОТ (дрДДИЛ С6К8АД. ОТ МбКИШЛ МИ- 
ТЛрк. ОТ ДрДЖДНОКЦД ИШКДН1|, ОТ {|ДК8СД ИОВДИк, ОТ Б8УИ{|Л БО- 

Г06, от (^дсохдте корд, от блтижннцл ћорЛу от Блддиицб корго, 
от грлдиште стбпди1|, от Брсстл проколие, отмерошине мдрко, 

ОТ рОЖИИе ћорд, ОТ ОБЛЛТННе СТДННСЛВу ОТ БИДбГД сдкд. 

Н пдки ид томк поткржд8€МО ми КНШ6 писдии кдко есио 
бддик :;д лругогл емци и остлсмо дужнн дхметк пли1ии9 
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сд^дфк СШ16, и1ПО|^ исдку хиАДДн н ДК€СТА н тетн^пдесбТк 
г^ешА :((1 6 мес€1|11 длилу тако :џлхт се свлкому. То бнст^ 
нтиип д 8 ниш». 

XVI 
То^ход = Тоћи 

Поеле сирти БалиианаП, који је био последњи од рода 
Асенова, изберу бол>ари за бугарског цара , неког Констан- 
тина. Исти Еонстантин цар бугарски од год. 1258—1277 
споииње у хрисовуљи једној, даној обновл>еном од њзга иа- 
настиру св. Ђорђа, „т б(^1д« внрпнн« пр«мо скопнн г^^дл 
ИАДЋ сермд' хрисовул>е старијих ктитора и иеђу њима и 
хрисовул>у „свАтдго снмеонд нбманж, д«да ЦАр^^ства мн. 
(ШаФ. Рата*ку Уз^ше ра^. 23). 

По оцу се Еонстантин прозвао или правије ј оцу му 
је било име по сувременом летописцу Ђор^у Акрополиту и 
НићиФору Грнгорасу пТо^ход*" а по Пахимеру ^ТнЈ^од^^ 
који последњи и то каге, да је Еонстантин био полу-Србин 
,(11т1(11ига ^епег^б 1гаћеп1ет ех бегМб* или као што писац 
нота на стр. 659 вели : ^ш раг1;ет §епеп8 ех бегМа 1;га- 
ћеђа**. 2ит ТћеП 1е11е1;е ег (Соп81ап11П!^ч То1сћи8) 8е1п 
&е8сћ1есћ1; топ 8егу1еп ћег речи су Енглове у Историји 
Вугарске I. 421. — који у једно додаје — тап т^е188 шсћ!; 
топ у&1ег11сћег оЛег таиегИсћег беИе*. Но да је ово друго, 
т. ј. да је само мати Еонстантипова била рода српског, и да 
је оп по њој био род (унук) СтоФану Немањи, а отац да му 
је био Бугарин, онда незнам за што би Пахимер изрично спо- 
иенуо, да је Еонстантин био полу-Србин, кад за друге вла- 
даре, којима су иатере биле гркиње или угринке, не каже 
да су били полугрци или полуугри. С тога мислим да је 
Гебхарди блиге био истини додавши к речима Пахимеровим 



* АсгороИга ра^. 162. Оге^огав I 60, Расћутег I 849. 
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»Даћег т1е11е1сБ1; вет — Соп81ап1;ш8 — Уа*ег Техсћоз т 
Аеш пееташбсћеп &ебсћ1есћ1; ^ећОг1; ћаћеп ша^. (&ећћаг(11 
Ви1^аг. СебсШсМе ра^. 159). Најновији пак и најбоЈБИ исто- 
риБ Бугара, К. Јиречек, не сумња ни најиање о тои , да је 
Бонстантин био родои Србин , да иу је дед био СтеФан Не- 
иања, да је краљу српском Владиславу био братучед' след- 
ствено претпоставља, да је отац Константинов, горепоне- 
вути То1;^од био син СтОФана Немање. Но пошто он ово по- 
следње саио претпоставља а изрично не кахе, пошто је даље 
Копстантин СтеФана Немању у хрисовуљи дедои својии на- 
звати могао, ако му је мати била кћи Неиањина, а и приве- 
дене речи Пахииерове не искључују иогућност, да је Кон- 
стантин по иатери назван полу-србином, то нам се ваља оба- 
зрети за доказом којим би се потврдило, да је Константинов 
отац То1^од доиста био син Симеона Немање. Немачки цар 
Фридрих Барбароса и његови крсташн СЈајно су дочекапи 
од великог жупана српског СтоФана Немање и брата иу Сра- 
цииира дне 27 Јула 1189 у граду Нишу. Том приликом 
пише Ансберт у историји експедиције цара Фридриха — 
довршени су већ прије започети нреговорн о удаји кћери 
Бертолда херцега Далматинског за сина Немањиног , кога 
Ансберт зове „Тоћа", те је ту по савету кнезова и с одобре- 
њем царевине углављено, да Бертолд има о Ђурђеву дану 
1190 г. у Истријп предати кћер своју истоме „Тоћи** „ео 
раг1в дио(1 Иет Тоћи е!; зш ех ПИа (1ис18 Вегћ1,ћо1(11 ће- 
геЛеб п1ог1ио ра1г1 1п р1еш1и(1те ро1;ебШ1б ргеотп1ћиб 
би1б ^га1г11)и8 8иссе(1егеп1;. (АпбћегИ ћ181опа с1е ехреДШ- 
опе Рг1(1епс1 1трога1оп8 е(1. Ј. Воћготвку. Рга§» 1827 р. 33. 
види том месту ШаФарика у ТУ1епег Јаћгћасћег Лег Б1- 
1ега1;иг ХХУШ Ш. р. 41.; Василвевск!!! у Славлнском 
Сборнику за г. 1877. Томђ II. стр. 287 ; П. Матковића ;,Ри- 



' бевсћ^сћ^е с1ег Ви1^агеп ра^. 269 р, 384. 
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(отапја ро 1)а1кап8кот ро1ио1;оки у Раду југославенсве ака- 
деијв књ. ХШ! 125 и след.; Ш. ОеГе1е, везсШсМе дег 
вга^еп уоп Апбесћб, Хппзђгиск 1877 ра^. 34. Ј6 42. и р. 
168 Е. 389. У овои последњеи делу надао саи со што више 
наћи заручници сина Неиањиног, но у тои саи се преварио 
јер и ОеМе цитира саио дотнчно иесто из Ансбертове исто- 
рије, те ни он не зна ни ииепа те кћери Бертолдове). 

Ансбертов „Тоћи^ подсећао је већ П. Ј. ШаФарика на 
»Т^шу^ и ^Тихоиилл*' далиатинских хроника; а г. Матко- 
вић иисли ,да би се из приповедања Ансбертовог дало из- 
водити, да је син Неиањин Стјепан Првовенчани ииао јошт 
једно иие |,Тихонил** (крштен по старои обичају дјединии 
иненои), те да је узео код крштења иие Стјенан". Матковићу 
се придружио и Иван Павловић у расправи: „Хронолошке 
белешко св. Саве о СтоФану Неиањи'' пишући па стр. 26 
нота 1 да је најстаријеи сину Неиањину било крштено име 
Т4хонирБ, и да је тоонај Апсбертов „Тоћи*, а не ^Вукап* 
други син Неиањин, као што је нагађао Љ. Ковачевић у рас- 
прави: „Које је године унрго СтеФан Неиања?^ (стр. 18 
пр. 1.) — Да нисаи већ написао прву половину овог при- 
лошка, иоже бити да бих се и саи придружио г. Матковићу 
и Павловићу, ал' овако по1еп8 Уо1епз иораи тврдити, да се 
под Ансбертовин „Тоћи" нена разуиети ни СтеФан ни Ву- 
кан, већ да је Тоћи онај од Византинаца поиињати ТаЈ^од 
или као што г. Љубић у Огледалу на стр. 289 пише „Тоћи" 
,рОтац Бонстантина, цара бугарског, а син СтеФана Неиање^ 
и по тоне брат СтеФану Првовенчанои, Вукану и Сави**. 

Од женидбе са Бертолдовои кћери не би ништа — и 
„Тоћи* иорао је побећи из Србије и склонити се у Бугарску 
где се и оженио Бугаркон, која иу је родила сива Констан- 
тива, потоњег цара бугарскога. То је дабогие саио пусто и 
сврх тога јошт такво нагађање, које се противи доиаћии из- 
ворина онога доба, а на иие животописииа СтеФана Ненање од 
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еинова му, СтеФана и Саве, воји за поионутот еипа Немањи- 
ног а евога брата ништа не знају. Дрекоет је дакле велика 
тврдити, да је СтеФан Немања имао еина једног, за којега 
браћа његова вишта не знају, или за кога може бити ниеу 
хтели ништа знати. Но зпали или не знали, ја оетајем при 
евом првом твр^ењу е! рго ађипдапИа покушаћу овде , да 
исправим две погрешке Јиречкове у „родоелов!©* бугаре- 
ких владара. 

1. У ноти 1., на стр. 269 Иеторије Бугара каже К. Ји* 
речек ово: »Вег ће^И^е бутеоп Кетапја, тезп &гоб8Уа4ег 
((1е(1) ва^! ег (Коп81ап11п) ш е1пег ХЈгкипДе ба^. Рат 23. 
„Ка1ојап (1ег 8еуа81;окга1;ог, с1ег Уеиег (1)га1;ибе(1) 4е8 Сагеп, 
4ег Епке! (1е8 ћеШ^еп 81ерћап Дез бегђепкОп^^з* Иев* тап 
ш е1пег 1п8сћг1Л ги Војапа ип^ег Јет У11об (СИа8шк VII, 
189). &е^188т^аге8е1пе Уегт^ап(18ећаЈ1 уоп тб!- 
1егИећег 8е11;е*. 

Ја не знам шта је пиеац е тим поеледњим речима рећи 
хтео, из натписа на бојанској цркви мора ее извеети, да је 
отац Калојана Севастократора, Александар Севастократор, 
ро^ени брат Јовану Аеену II, — имао за жену једну кћер 
наптег СтоФана Првовенчанога краља, и да се е тога у нат- 
пиеу каже за Балојана, да је унук ерпског крал>а СтеФана 
а братучед Михаила Аеена, цара бугарског у време када је 
гра^ена бојанека црква. Ако ее дакле оне речи Јиречкове 
односе еамо на сродство између Калојана Севаетократора и 
СтоФана Првовенчанога, онда Јиречек има право; ако ли је 
пак и на друге у ноти поменуте сродствене одношаје миелио, 
онда примедба његова не стоји. 

2. У родоеловном прегледу Асена на етр. 288 назначио 
је Јиречек, да је Михаила цара кћи била за Петром Сева- 
стократором, пошто се у листини једној назива зетом Миха- 
иловим. Но зетом не зове ее само муж кћерин, већ и муж се- 
стрип. Дар Михаило вије могао угледати света прије 1231 
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по тоив нијв он г. 1253 иогао ииати кћер већ удату. По- 
инњати у листини од г. 1253 Петар Севастократор био је 
иуж еестре његове а кћери Јована Асена П^ и ја мислии да 
тај Оевастократор Петар није нико други но онај од визан- 
тијских историка под другии ппродиим именом спомињати 
Мича, који се после смрти Михаилове прогласио био за цара 
и с којим се Еонстантин, избрани од бољара за цара бугар- 
СЕога, за круну и престо борити морао. 



XVII 
^Гоеподетво Јашво*' 

У краткој историји бугарскога народа, коју је Др. Ми- 
лан Савић по Бонставтину Јнречку написао и прошле го- 
дине у Н.-Саду издао, каже се на стр. 89 да је бугарски 
цар Михаило (г. 1330) против српског кралаСтвФана Уроша 
III склопио савез са грчким царем Андроником III, са ру- 
мунским војводом Иваиком Басарабом, са црним Татарииа и 
са господарои Јашке (^,81с"). У Јиречка „везсћ^сМе 
с1ег Ви1§агеп'' р. 293 стоји: ипЛ Лаз д,^о8роД81уо Јабзко" а 
доле у нотицн 19. „Еш^еНип^ ги Пибапз ве^е^геп^ (Ја81 
81а\у. АЈапеп) ; но та нотица лако се могла превидети , а 
вГосподство јагаско'* учинило се г. изводнику да је сувише 
абстрактно , те га је волио замевити коикретнијим изразом 
,с господаром Јашке^ а тиме се и нехотице доста приближио 
Фнларету, бившем Архиепископу Черниговском, који је у 
„Свлтне »жннхг Словлнг*' (стр. 201 прим/Н) „господство 
лшко* заменио са »господарБ лковг*. 

Не ће дакле сувишно бити, да ради објашњења дотич- 
пог места у поговору Душановом к своме законику неколико 
речи прозборим. Место речено гласи : ^^Л по^Акндевк ?ло- 
Нбм(1внстмнк1| дУлволћ НАШ6МВ кдАгомв агнтТк) н :;лон1||^дв1€мк 

ГДАСНИК Х^1Х 2 



18 п ри л ошци 

вк^^квнже N(1 ндск — говори цар СтеФан — 7 ЦАј^евћ кк дт 
6837, м«се1|А Тоун1д 19 дкмку^^екоу жк н (I) цлј^а грк- 
удсклго, (2) МнхАнлл н (3) Брт его Белаоуи **^ 
(4) А А е ^ д н д р А цлрл Бдкгаромк н (5) Бл[слр(1Б8 Ивдн!!- 
кл тлстА (6) Лде^АНдрд 1|лрА соумегк ЖНВНШТНХк^ 
уркнм^ћ Тлтдрку н (7) гос'подство птко (в. Зако- 
ниБ СтбФана Душана изд. Стојан Новаковић стр. XXIII). 

У хрисовуљи писаној г. 1330 за ианастир Дечане пише 
СтеФан Урош III: „хрлмоу семоу жнждемоу н снкмоу хроу- 
совоудоу ^лпнснвАкмомоу — вкне^АПоу поБ«дн се 1|арк влк- 

ГАрСКиН МнХАНЛк ШнШкМАННКк СкННИМНСНАкННМН 4:-М№ 

цдрн ск нноплеменкннмн 1е;нки нмногнмнпо- 
глннн« (М1к1. Моп. 8егђ. 100). 

Вк Аито 6838—1330 н;нде нлуелкннкк скно>скин^ 
гллгол1емин мнхАнлк цлрк, сћ снлом> многон), н ск ннмк ш к р к- 
стиине;и1|Ну гаагоан) же тдтАрн, ВАСАрАБн с про- 
унмн итд. пише утако названом Копривничкок^ Летопису 
(ШаФ. 53) ср. Агк1У III, 12. 

Григорије Цамблак велн уопште: „Бл^гАрскин цдрк. 
МнхАнлк — НА сркБско1е подвн^^Аше се НАУелство — н мнсого^ 
оувн того воннствш свфе, множАнше же отк рА:;лну- 
нинхк е:;нкк прнсквккоуплк^ ецвеже н ш оиомк^ 
полк р«ки доунАВА жнвоуфнх^к гот-ок (Гласник 
Х1у 71) а Данило архијепископ тко ли је писао живот краља 
Дечанског у Животима краљева е(1. Ђ. Даничић стр. 179 
вели јошт општије : н скБрА (Мнханло ЦАр) ткмн ткМАМн вк- 
САкинхк 1е;нкк*. 



' Ја везнаи зашто је П. Ј. ШаФарик Летоаис у рукопису сада кру- 
шедолскои, који пДОПиса се вк л«то 6461—1453 месбцд иш вк 
1 7 дкИк вћ М1€т« рекшмгмк К о п ор н и п поовел^темк пр-кшсвеш- 
теиаго арх1€пнскопа :;етскд кур 1а»снфд, к пнсд много гр-кшии»^ 
ХР1€Т9 равк деакоик ДАмТанк'^ вазвао копривпичкии летописои. 
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У поговору или 8апису каже се, да су се седам царева 
дигли против српског краља. Реч »царв** употребљена је ту 
у онон смислуу у ком се у народној песми каже ^цареви се 
отимљу царство^ а то су били : цар Урош, краљ Вукашин, 
деспот Угљеша и војвода Гојко. 

првој четворици, који се у поговору наводе 1. цару 
грчком (Андронику III), 2. цару бугарском Михаилу, 3. бра- 
ту његовом Белауру и 4. нећаку љеговом Аелксандру, по- 
тоњем цару бугарском немам ништа приметити. 

Пети је на реду Иванко Басараба. Б. Јиречек 
узима, да је овај савезник Михаилов у рату против Срба 
г. 1330, онај исти влашки војвода Басараба, који је те исте 
године у месецу Новембру Карла Роберта, краља угарског, 
угорским кланцима опколио и скоро сву војскуњегову сатр'о. 
У угарским хроникама (Туроцијевој у гл. 97; Сћгошсоп Еи- 
Лепве р. 246; Сћгошсоп Ровошепзе: „кЂ. 1330 Гепа 8ех1;а 
ап1в ^еб1ит ђеа!! МагНш (9 ^оу.) 1п 1егга В а 2 а г а с1 Ка- 
го1и8 гех &аи(1е1еп1;ег 08* (1еу1с1и8*') зове се он ^ВагагаЛ 
ТУаууоЛа Уксћогит", а у листинама Карловим ^Вагагаћ 
У1аси8 (влах) ш 1;вгга 1;гап8а1рша (Гвјег VIII у. 3. р. 265; 
VIII уо1. 4 р. 58), а у првој листини каже се јошт „т 1;вгга 
1гап8а1р1па рег Вегагађ бИит Тћосогаегу (т. ј. да је Баса- 
раба био син Тихомиров) ; али за лично његово име не знају 
ни кронике ни листине угарске. Епгел, Феслер, Клеин, Са- 
лај, Хормузаки и други румунски писци, називајуБасарабу, 
који је потукао Еарла, Михаилом, но Хаждеј у „ћјб^оке 
спи^ие (1в8 Еоиташ8 каДш!; раг Ег. Вате, Висагв^* 1878 
I р. 101 примећује у ноти 5: ,11 в81; кев-сипеих дие дапз 
1ои8 1е8 тапив18 4' ћ1б1о1гв па110па1в еп гоитајп сеие У1- 
с1о1ге (од г. 1330) ез* аиг^ћибе а ип »М1сћв1 Ваввагађе*, 
рвг^оппа^вЛоик-^-^аИ; Лп1а811^ив. Ауап1 Гап 1 4 1 8 11 п'у а ви 
еп Уа1асћ1в аисип ргшсе (1в се пот". Сам Хаждеј пак тврди, 
а то је прије њега већ и Роберт Реслер у »Когаапјзсће 81;и- 
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сИеп ра^. 296 и 197. чинио, да је г. 1330 био влашБИ вој- 
вода Александар Басараба. Ако пак то стоји, онда помевути 
у поговору Иванко Басараба није био влашки војвода, или 
ако је био, погрешно се ту вове „Иванко". Но тврдњи, да 
се влашки војвода, који је г. 1330 победио Барла, звао 
Алексапдар, за оспов служи цигло претпостава, да је у Угар- 
ској кроници под г. 1342 а у листинама први пут спомепути 
Александар Басараба већ г. 1330 био војвода влашки. 

Фотин и Когалничану (које Реслер о. с. стр. 292 н 
295 паводи) веле, да се војвода, који је побио војску Кар- 
лову, звао Јован (1(0Н) Басараба I. Ова тврдња налази пот- 
поре у нашем поговору, јер Иванко Басараба то је исто што 
и Јоан Басараба; а што горе поменути најкритичнији влашки 
историк Хаждеј не да, да је Иванко Басараба нашег записа 
бпо војвода влашки прије Александра Басарабе, већ мисли 
да је Иванко онај Јапиз Ме18<;ег 4е Вођка, отац Ладислава 
^е Бођка, којег последњег влашки војвода Ладислав, син и 
наследпик Александру војводи, у једној листини назива сво- 
јим сродником (Гејег IX) ; то он чини само зато, што је на- 
пред себи увртио у главу, да је Александар Басараба већ 
г. 1330 био влашки војвода. 

За Иванка Басарабу каже се даље у поговору „да је 
таст Александра цара, и да је тај Александар био цар су- 
међ живећих чрних Татара" — а не, да је Иванко био таст 
Александру, потоњем цару бугарском, као што је то место К. 
Јиречек (Оебсћ. Дег Ви1^агеп р. 290 и 321) разумео. То је 
већ Хаждеј Јиречку приговорио. 

6-ти савезник Михаилов у рату против Срба био је да- 
кле Александар, зет Иванка Басарабе, војводе влашког а 
цар сумеђ живећих црних Татара Татари су тада јошт го- 
сподарили у Молдавској, која је тек доцније завебног влаш- 
ког војводу добила. Што се самог имена тога цара Татара 
тнче, имам само напоменути, да угарски краљ Лауш у лис- 
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тини од г. 1368 говори о трговцииа и о 8бмљи (1от1ш Ое- 
те*пј рппс1р18 Тагкагогит (Гејег IX 4 Уо1. р. 129). 

7-мо ,,господствоашБо^. У рускии летописина 
спомињу се пси. а да су „пси'' то исто што „Алани^ казао 
је већ Минорита Јоаппев (1е Р1апо Сагрш, који је г. 1246 
био међу њима (в. Гејег 1Ууо1. I ра^. 42): ^,А1аш 81Уо А881*. 
И у хивоту вашег Архиеписиопа Дапила II спомињу се „шсн 
илн к^^цккаткскну дру штву с Татарима и Турцима (в. 
Животи Архиеписвопа са стр. 341 и 359), и као што је њт^нк 
пшћскн ОБО г. 1313 помагао нашем краљу Милутииу против 
његових непријатеља, таБо је исто могао г. 1330 војевати га 
цара бугарсБог против српсБог Браља. Но гдеЈе било тада то 
господствојашБо, или где су пребивали ти шси, боји се 
у нашим повестничБИм изворима спомињу? Ја мислим, да су 
они поБрај Татара у једиом делу МолдавсБО пребивали^ и 
да је град Јаш (Јасси) по њима таио прозванЧ — Зна се, да 
су прије Татара у садашњој Румунији владали Кумани, које 
су Татари победили, и од бојих се један део спасао у Угар- 
СБу, Бојих се потомци и данас зову Палоци т. ј. Половци, 
вао што су Руси Еуманце називали. Може бити да је тада 
са Половцима или Куманима дошла и једна гомила „шсса'' 
из Молдавсие у Угарсву, и да од њих произлазе они, боји 
се у листинама и заБонима угарсБИм Јавзопев или Јагу^ез 
називају и СБоро увеБ заједно са Куманима спомињу^. 



' У Журннлу Мнпистерства пароднаго просв^тенЈл. ДекабрБ 1878 частк 
СС. пише Ф. БрунЂ на стр. 237 »господство Лтко«: Кђ пему безспорцо 
прпналлежалЂ городЂ Лссн. коториб и ^еперЂ по молдавски назига- 
етсл Лши. Вђ 9тихЂ же м^стахЂ должнн бнли находитв ск кочегБЛ 
ТатарЂ, плзвваемнхЂ »Черннмп« по тов же причив^, »по котороб 
смежваа сђ Угровлах^еА Молдав1л, которуо позже Турки називали 
Кара-БогдапЂ. блла тогда уже нзв^стна ГрекамЂ подђ назвавЈемЂ 
Мавроплах1и« и по котороб н городЂ Б^ђлнЗ (АккерманЂ) у нихђ пре- 
вратплсл ВЂ ЧерннА (МапрокастровЂ). 

^ Хунфнлви (Гдћпо^гпрћ^е топ ХЈп^агп. Вис^арезе 1877 р?вг. 244) а и 
други угарски писци пријс н»ега, мисле о том друкчпје а иа име опо: 
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ХУ1П 

Оа1 а8 = Глаж 

У Фбјеровои дипломатичком зборниву Е. Н. има две 
листине угарсвога враља Беле ХУ, издане г. 1244 код града 
^Оакв-а*. Једна је од тих листина »(1а1а ш са81;го (уе1 саз- 
Шв) јих1;а сазкиш ОаПав а. 4. 1244. ка1. 11 ЈиШ (IV 1. 
ра^. 317), а друга »ариЛ савкит (Ја1а8 ап. 1244, XVII ка1. 
ЈиШ (IV. р. 323). Прва листина^ којом угарски краљ потвр- 
ђује мир с Млечанииа склопљени, налази се и у другим сбор- 
ницииа листина (Еп^Шсћег Мопитеп1;а агржИапа р. 464; 
БјиМб Моп. I 65) а и сви повестничари угарски од Праја и 
Катоне до Салаја и Феслера-Блајна приопштавају је ако не 
у целини, а оно у изводу, но ни један од њих не дотакну се 
града „С1а1а8-а , већ пролазе миио њега као ииио иеста по- 
све непознатога. Једини Љубић ставио је уз ^О-аПав*^ у за- 
гради (ОуаИ) но ја не знаи на што је он при тои иислио. 

Ја ћу овде да покушаи ако не са свии тачно одредити 
и наћи иесто где је лежао град ^Оакв', а оно бар показатн 
у којој се покрајини тражити ииа исти град. 

У нашии споиеницииа из XV в. споииње се „Глахв* 
као град и као жупа (Пуцић I, 176), где Хрвоје херцег 
сплетски и велики протопсрБ краљевства босанскога, изда- 
јући у Јајцу 2 Травња 1412 отворен лист, у кои записује 
својој жени град свој Котор са жупои Врбањои, наводи као 
сведоке добре људе: „из глажа . . . изб сане • . . изб врБ- 
баси^ . . . итп.; босански краљ Тоиаш Остојић даровао је н 
новии дарои запнсао 22. Авг. 1446 у Врандуку граду, Пав- 



(1ег та^јгаг18сће Кате (1ег Јагу^1ег 181 ј^згок; (^геаев ^Уог^ 1аа1е1 !т 
8ш^и]аг 0Ј482« ап(1 181 б^1е1сћ1)е(1еа(еа(1 т!! ^&82» Вој^еа — 0(1ег Р^е11- 
8ећи(2е (од 1ј које зпачи стрелу). 



при л ошци 23 

лу, Марку и Ђур1^у синовима војводе Иваниша Драгишића 
^град к л]ачБ и инога друга иеста, пав и „н Гдлж«'' (жупи) 
традБ Г л а ш к и и поданв Срида варошв (М1к1. Моп. бегђ. 
рад. 439). 

Из тих места можемо извести, да је у ХУ веву у обла- 
4ТИ враља босансвог био град »Глагв''. 

Драгиша, дед иало пре споиенутог војводе Иваниша 
Драгишића, воме је Ладислав враљ Сицилије и Угарсве 
Још год. 1391. даровао „уташ бгШа ш ргис1а (ргоУ1пс1а) 
бапе е! у111ат ИаШсћ 1п рег1;шеп1;118 савк! !К1иг (Агк1у 
У11 р. 31^) назива ее у другој даровници истог враља од 
1 Априла 1404 „ујг та^пШсиз 1)га§18са (1е (}1а8 соп^Ша- 
Т1иб е* вДеИб по81;ег (ХМЛет р. 54). — »Ко8 КасНбкив, Со- 
шез (1е 1 а а 8, Угђаг е! 2апа'' (т. ј. хупан глашви, врбаски 
и сансви)'' почетав је једне листиве од г. 1285 (!Кики1јеУ1б 
Јига К. С. I, 96). 

У писиу папе Гргура IX од г. 1372, војим се вивар 
реда мале браће у Босни овлашћује , да може више манас- 
тира у разним поврајинаиа (у Расс^и^ Босни и Блашвој) по- 
дићи — спомиње се хупанија Глашва вао у области врдља 
угарсвог — е! 1п сот11а1и с1е СИав, виђ дошшо сИс*! ге§ш 
Нип^апавЧ 

Ја мислим да не мохе бити нивавве сумње о том, да је 
«Ша8 или Шаав^' ових латинсвих листина исти град „Глаж^ 
односно хупа истог града, споиенута у приведеним местима 
из босансвих листина, и даље држим, да и Галаш (Оакб), 
вод вога је г. 1244 враљ Бела у почетву назна^ене листине 
издао, није други воји но овај исти наш град »Глах''. 

У попису хупа (парохија) загребачве бисвупије од 
г. 1334, приопштеном од г. Рачвог у 1У вњпзи „бкппа* 
€помиње се на стр. 243 ,1^ с11б1пс1и (1е Угђаг' на послетву 



* в. Рау1с11 Кашив т^г! дапИв ОИтае рај^. 4. 
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»есс1е81а бапсИ К1со1а1 . . . . ш те118 "^^гоге*. Ту дабогме 
неиа главне речи, иди назива места, у ком је била та црква 
св. НиБоле. Но на срећу можеио и ва то иесто дознати иа 
повестнице спомевиБа загребачБе бисБупије што их је обе- 
лоданио И. Крст. ТБалчић у II бњизи, где на стр. 91 пише: 
11ега есс1е81а вапсИ №со1а1 Ле (Ја1аа8 ш шеИб '^^гоге. 
Град „Глаж* или поиа^арсБон изговору „&а- 
^ав^^лежаоје даБле уБосни, итонаграници по- 
крајине »У соре*. 

Но да се вратимо нраљу Бели 1У и листини његовој од 
г. 1244 (1а1;иш ш са81г18 јих1;а саб^гига »Оакб*. Листина 
је та дакле издана у стану код нли близу града Глажа. А 
рад шта се Брал> Бела 1У поиенуте године и лета палазио у 
стану, даБле с војсбом, и на Бога је дигао војсБу? Сувремени 
Тома архи^аБон спљетсБи пише у глави Х^УИ повести со- 
лннсБе црБве, да је урату Сцлећапа са Трогиранима, првима 
босансБи бан Нинослав помагао и Трогиранима, поробивши 
им сав Котор, велиБу штету нанео, због чега се Трогирани 
потуже Браљу Бели 1У, Боји две војске оправи : једну под 
војводом Дионисијом баном 1;о11и8 б1ауопш е! Ба^гааИав, да 
Сплећане Базни, а другу против босансБог бана Нинослава 
»АИига ехегсИига га^вИ; гех аЛ и1с18сеп(1ит Ваш Воб1пеп- 
81б. — №по81аУ1 — 1;егаегапа Гас^а**. У иесецу Мају поие- 
Н}те 1244 године налазио се Браљ Бела ХУ у Вировитици 
као што се види из листине његове у тои граду „1п Уегосге 
А. 1244 оскуо Шб МаИ (Гејег 1У Уо1. I. р. 316) издане. 
И Тоиа Архиђакон примећује у приведеној глави , да су се 
посланици спљетски послани кра.^у брзо натраг вратили 
„^и1а 1;ипс ега!; гех ш раг1;11)и8 бскуошав^ 

Посредовањем бана Дионисија, склопљенби дне 19 Јула 
1244 иир између Сплећана и Трогираца, у који су приилепи 
и присталице обе стране, изузииајући »ехсерИз Кшо81ауа 
Вапо, АпДгеа СотИе Ни1гаав (Сћи1тав т.ј. Андрија кнез хум- 
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ски) Бративој, УиИга и Пољичани е! аИИз ^их бип*, 1п- 
Г1с1е1е8 ге§1 (Гејег IV Уо1. 1 р. 321). 

Из тих сигурних података иислим, да се иоже извести 
да је војсБа она код Глага, код које се неко време и сам 
крал> Бела 1У бавио, одређена била да оперира против бана 
Ниноелава, и да се према томе не може рећи „(1а је 12те^ји 
Ве1е и Ма^еја К1П081ауа у1а(1а1о 1; а (1 а роДрипо врогагшп- 
1јепјв'', као што пише г. Рачки у VII књ. ЕаДа ји5081ауеп. 
Акадетце на стр. 159. Исти се писац позива до душе на 
лнстину крална Веле IV. од 20 Српња 1244", којом се дају 
цркви босанској (бискупији) нека добра у вуковској жупа- 
внјИу на име Ђаково е!; В1е2пат, и у којој краљ потвр^^ујући 
истој цркви посед њен »1п ^огога (у Усори) „^иав Куи8- 
1аи8 (Нинослав) Вапив Ае Вовпа ргор1;ег (Нуег^ав 1пјипа8 е! 
Јптрпа <1а1а е1Дет есс1еб1ав, (1еД11;, ^гаЛШ! е* регре1ио азз!- 
рпатН Ле по81га то1ип*а1;е, сопп^теп^^а е! сопбепби*' ве.1и 
нало нихе : „се^егит Мет КаиУ21ауи8 ђапи^ сит Гга^пђив 
8и18 е* Вагоп11)и8 соп^евв! 8ип1 е! гесо?поуегип1 ро88е881опе8 
1пГга8спр1;а8 аЛ јив е! ргорпе1;а1ет есс1е81Ж Во8пепб18 рег- 
Ипеге**, но из тих места ие мора се извести, да је год. 1244 
иотпуно споразумљење између Беле IV и Нинослава бана 
владало. јер поменута дотација цркве босанске од стране 
овога последњег и поменуто признање његово, и његове бра^^е 
и бољара у погледу осталог поседа цркве босанске, могла се 
и прије г. 1244 учинити, те се у реченој листипи краља 
Беле IV спомиње као фвкт од важности по цркву или епис- 
копију босанску. 

Исто тако не може се рећи да је Нинослав већ тлда 
(т. ј. г. 1244) свргнут с банске столице и да је на његово 
меето за бана босанског постављен (1ег (1еи1;бсће ВШег б1е- 
М Ко1готап, јер је Нинослав још г. 1249 бановао и са 
својом браћом и бољарима босанским повеље потписивао и 
издавао (в. М1к1. Моп. 8ег1). 32—34). 
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ХУШ 
Барат н нехачви Бипи 

Вк л«то 7059—1551 ходн БбГАбрБег|| нАТНсоунпрн- 

МН С6ТК6|16К1| НЛНПОВОуНННб ПАЛАНК6 Н НД6 нл тдмнш- 
ВЛрк, ИНЦ11 ИбПОЛОуУН. 

ТО Л«ТО ПрТнДОШб ТАрДТН НбМДТКН кнпн (?) н прн- 
МНШ6 ПЛКН Д Н П В V- 

То Апо П0ГНБ6 Бдрлт (Г) ШаФ. Раш. л1т стр. 84. 

У рјечнику И8 Бњижевних старина српсвих приводи 
г. Ђ. Даничић код т ар а т и само дотично место из Летописа; 
за Еипи вели: не знам.шта је, ако пије погрешка прУндошб 
Т(1|^тн нбмлткн кнпн; а под речи БАрлтћ, у Турака (11- 
р1ота, примећује : као да је и мушко име: 1551 погибе 
Барат Л. 84. 

У летопису печатаном у Старинама, што их издаје 
југославенска Академија гласи дотично место »н то лбто 
(1551) п|1ндб Блрлтк нбМАУКН Кннк н прнмнше Днповоу; 
и то Л6Т0 Бдр:1Т1| погнБб'' (б1;агше IX ра^. 89). У малом 
једном рукопису карловачке патријаршијске библиотеке 
пише ово: „тождб а«то (т. ј. 1551) п|^1ндб БрАТк нбмдукн 
Анповћ^; а у реметском летописцу: »тождб а«то п|11ндб 

Б|1АТ ЛНПОВк Н НбМАТКН КНПк Н ПрНМНШб. ТоЖДб А«Т0 БрАТк 
ПОГМБ^''. 

Исарављени текст летописа имао би дакле по мом нње- 
њу гласити овако: ,,То а«то — 1551 — прУндб бл|1ат1| 

Н НбМАТКН КНПН Н ПрНМНШб ПДКН ДнПОВОу; Н ТО АМО по- 
ГНБ6 БА|^АТ1|''. 

„Тарати'' дакле отпада; но шта или тко се под „не- 
мачки кипи'' и под .баратв'^ разумети има? 

Ја мислим да се под ,,баратом'' не може други тко ра- 
зунети, но ванредни онај мух, Ђор1^е Утјешенић или Иар- 
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тинуцн, доглавни министар краља Јована Запоље, биекуп ве- 
лиБоварадеки и благајник, кога је Јован Запоља на снртној 
поетељи за тутора сину свом Јовану Сигмунду именовао и 
који је у име овога земљом управљао, а доцније с краљем Фер- 
динандом I у преговоре ступио и његов намесник у вемљи 
био, г. 1551 арцибискупом и кардиналом постао, при осво- 
јењу Липове од Турака суделовао, но на скоро ва тим павши 
у подозрење да с Турцима шурује, од Фердинандових офи- 
цира у свом граду Алвинцу на грозни начин убијен био (дне 
17. Дек. 1551 г.) в. ШћтапШ Мв*. Нђ. XVII, Ргау, Ер18. 
1о1» ргосегат Ве^1 Нип^апав рагз II ; Резз^ег — К1е1п 
ОевсМсМе топ Ш§агп III Вап4 8. 500—552. 

'Бор^н^ Утјошенића су сувременици обично звали ^Гга- 
1ег Оеог^^ив^ Леге беог^е НегетНа, а и он сам у писмима 
својима турском цару и паши потписивао се ,,раирег е! 
е§еп8 топасћив''. 

Беглербег румилијски , Мехнед Соколовић, писао је 
г. 1551 Фратру Ђорђу : Вош1по бе^иас! Мевв^ав е! в4е1 Јеви 
пошше Вага1;а (Нос ез! Мопасћ! приметио је издатељ 
Прај у поменутом зборнику писама великаша угарских на 
стр. 282). — Баратом су давле Ма^ри, Турци а по њима 
и наши Летописци називали рочепог кра^^евског намесникау 
арцибискупа и кардинала Ђорђа Утешенића, или по матери 
МагИпиш-а. 

А тко су ^н1мачки кипи*? Код Ма^ра значи к^р 
Бапге, копље, те су Ма1^ари може бити послане из Немачке 
војнике од главног њиховог оружја прозвали к^рек (Бапгеп- 
(г&^ег). На стени цркве у Брашови (Бронштадту у Брдељу) 
чита се овај запис: А 1551 !^а1;ег Оеог^^ив Тћебаигаг^ив ш 



' Никола, Сошев а 8д1т18, ј^епегаИв Сар^^апеив иише грофу Мајдату 
21 Септ. 1550 : Гга^г! Оеог^ ^еће! ев 1п 81е1)еп1)иг^ П1сћ( ^оћ!. В^е 
КаСгеп ћаћеп ште ешСав^еИ е!пб^епотеп. ће18(>ј^1пс2 апЛСвапаЛ 
^аг уегћгеп^, Ш1(1 11^еп уоп (1еп бсћ1о88 (1а8е1ћ8(. Ргау о. с. рај^. 207. 
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^^т^Ћ 1п1егбс11иг ађ КаНств тхМхђив. Јоћаппев ВарИз^а 
Са81;е1(1и8 ^апсх^егов Шбрапов Иа1о8 6оћето8 дисИ ш 
Тгап811уашат (8сћ^ап(11;пег I). 

Ради објашњења у почетку приведеног иеста из на- 
гаих летописа навешћу још пз Сиглерове хронологије гегит 
Нипдапсагит, писане г. 1572 и издане од Белија у »А(1- 
рага1;и8 а(1 ћ181;опат Нип^апж, А. 1735* следеће податке: 

А 1551. 8ер8 Л^е XXI Весћкегек, Нет XVIII 8ер*. 
Ер18сора1;и8 СћапаЛ 8ше аИ^иа орридпа^јопе а Тигс18 1и 
(1ес1Шопет асс^рИиг. 

Б у р р а , ргж81(1п8 (1е81;11;и1а е! ех 1тргоУ18о , Тигсша 
сор118 о1)8еб8а ађ ХЛатапђек Ваб8а, сарИиг 8 сИе Оскођпа 
Асћта* Вабза XVI (Ие Ос1;ођг1б Тетезуаг, ЈбгИбб^тиш 
111 бпШиб Нип^апав ргори^пасикт тИИе реШ, бе 1атеп 
111{ес1а сИбсесШ. 

Бурра, аихШо Оегтапогит е1;Иа1огит ^иоб 
ВарИби ш Тгап8у1уашат (1еЛихега1; е! У1г1;и1е Нип^агогит 
ас Тгап8у1уапогит тИИит, ^ио8Гга1;ег Оеог^^иб, 
Ап(1геа8 ВШогу, Ггапс1бси8 Ра1;осћу е1 бахопит иштегбкаб 
соибспрбегап!, Тигс18 У1С1бб1т егпрНиг XXVIII сИе Котет. 

Гга1ег Оеогј^^иб Ва1та1а, огс1ш18 ЕгетНагит РаиШ- 
погит, ^ш ођ б(1ет бш^икгет, а Јоаппе ге^е ш Тћеваи- 
гапит, Ер1бсорит ^агасИепзет е1 роб!; оМ1;ит го?1б 1п би- 
ргетит 1осит 1;епеп1;ет бП! ге§п ш Тгапбу1уа111а е1ес1и8 
ћ^ега*, У1г та2:п8в 1п Нип§:апа аис1оп1;а118, е1 биђ 1(1иб Ос1о- 
1)Пб, а РопИИсе Еотапо, Саг(11иа118 сгеа1иб. оћ бибр1С10пет 
Тигс1сж бос1е1а11б е! ге^п! авГес^аИопет , 1и агсе ^упсг а 
бвогИа е1 аШб КаПс! тИШђиб, 1с1;и ђотђаг(1ав (поп ћот- 
ћаг(1ш 60(1 ?1а(Ш1с1и, вавршб гере^Ио савбиб ев! топасћиз 
иИ аис1;ог ев* Ве1;ћ1еи Н^б!. Ић. IV. ра?. 173. — прижетио 
је издатељ) рогсииШг, XVII сИе Весетћпб тапе, С1гса ћо- 
гат диаг1;ат. 
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XX 

Ботор и Котор^ Ва881а и Рашва 

У књизи ХиП-ој Рада југославенске Академије у За- 
гребу, пуштеној у свет пред што ће аустро-угарска војска 
ући у Босну, печатан је састав г. Симе Љубића „о посавској 
Хрватској и алатвих новци њезина задњега кнеза Серма'' 
(1018), у ком писац доказује, да је иста Посавска Хрватска 
била неодвисна држава и да је осим других покрајина обух- 
ватала и свуБоснуодДринедоДалматинскеХр- 
ватске, и наводећи разне разлоге, који војују за Посавску 
Хрватску, онакву какову си ју он представља до XI столећа, 
вели на стр. 114: »Ро паз дарабе бат Копз^апИп (РогрМ- 
гоЈепИ) 12к1ибије бгђе 12 Вовпе, јег па копси ро§1. 32 (1е 
а(1т. Хтр. ра^. 159, рок1е је хгђгојк бгђвке ^гас^оуе, којх зе 
8У1 и 81агој бгМј! па1а2е, рг1(1о(1аје : ха« есд хо х^о^Сог ^о- 
бора хо Каи^а хах то ЛеаРТЈЛ I. ј. Да ви бгМ шаЦ 
јо§1;е 1 ва 2ет1ј1§1и Вовапзке Ко1;ог1Ве8П1си, опај па 
тоги и 181;обпој Ва1тас1Ј1, отај па допјој Впш, коЈ1 ^гаДот! 
и парге(1а 1 пе4о1а2е као и(1а ђовапвке (1г2ауе". 

Кад би се хтео служити аргумеетацијом, коју је г. Си- 
мо Љубић у том саставу на једном месту употребио \ могао 
бих просто рећи: Гебхардије, Катанчић, ШаФарик и Рачки 
тражили су и налазили су Константинову „Катеру^ у Босни 
и не далеко од реке Босне, а нико у приморју и у источној 
Далмацији, а Гебхардије, Катанчић, П. Ј. ШаФарик и Рач- 
ки, ако не сваки за се, а оно сви скупа ваљда су паметнији 
од једнога Симе Љубића. Но ја тога чинити нећу, већ и за 
то, што се таковим аргументирањем ништа не доказује, но 



' Стр. 185 а Тота (архиђаЕов сплетски) 1)ја§е уа]ј(1а рате^пд! о(1 
ВеИпа 1)ег1тепоу1ба (т. ј. од анонимног нотара краља Беде). 
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ћу г. Симу Љубића упутити на самог Ковстантина у багру 
рођенога, односно на исти горе споменути спис његов, само 
на другу главу тога списа де а(1т. 1тр., а на име на главу 
29-ту, где он, описујући приморске градове у Далмацији, 
који су остали у власти Римљана (Вотапогит), долази и у 
Котор град, те о њему вели на стр. 139 „дп тб хабт^о^ 
г6)р декатерор — игђв Веса1ега Нп^иа Котапогит вх^ш- 
бса! ап§и84а1и е* регсибзит. — Исти град под истим име- 
ном спомиње Константин и на стр. 130. 145. — Копстанти- 
ново: „то хате^а нд то ј(^(о^1ор ^оасоуа^ не може се да- 
кле никако тражити и не може бити исто место са „го 
хабт^ог тс5р бехате^сог*^ ^ а тако исто и Константинов то 
беап^х есд тој^со^шр ^опсора'' није истоветан са „ВебИ- 
шсоп'', који град траже неки на доњој Дрини ; и по томе пе 
стоји оно, што С. Љубић, простим домишљањем Димлера и 
Рачкога ослобођен, браћи својој кличе: 8ат Коп81ап1ш Рог- 
рћјго^еш!; 18к1јибије бгђе 12 Возпе. Не изкључује Србе из 
Босне ПорФирогенит, већ Симо Љубић : цар даје Србима 
Босну, ал' јућосо неда. Чудан ти је тај приморац С. 
Љубић : он искључује Србе из Босне бар до XI столећа, а 
даје им град Котор на мору, а у нашим народним песмама 
називају се Которани „латинска господа'' (Воташ). 

Г. Симо Љубић насео је дакле са својим мњењем о бо- 
санском граду Котору. Но то није њему првина : он се већ 
у својим повесничким истраживањима о Хрвоји великом вој- 
води босанском (в. Кад XXVI стр .74 — 92) спотакао о стене 
Хрвојевог града Котора у Босни и откотрљао се чак у Прн- 
морје, у град Котор у Боци которској, казавши у том чланку 
на стр. 91, да је Хрвоје на одмаку г. 1415 докончао своје 
дне из ненада, како се каже у Котору, примећује Љубић у 
ноти 2 »Кјек! ћобе с1а 8е је Ко1:ог 1а(1а па1а210 и у1аб11 Нг- 
тоја. Оуо М то§1о ујегоуа^по ђШ га ^оЛ. 1412, ро§1о и 11б- 
11Ш 0(1 2 1;гаупја оте |?о^1пе, која и Јајси кгиб! буојој ;^еш 
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Је1еп1, те11 о Ко1оги »?га(1 па§ Ко^ог** а о ко1;ог8кој окоМш 
па^а :{ара (Пуцић I 175). 12 2ак1јибка рако т1јб1;а6ко^а 
у1е6а 0(1 5 Мрпја 1414 тМ! ве јавпо, с1а ве је Ко1;ог 1;а(1а у1а- 
(1ао 8а8у1т ^атовШпо'. Увреда би била за читаоце, кад би 
и једне речце потрошио на исправу те примедбе Љубићеве; 
довољно ће бити , ако саио њега уаутим ва земљопис и по- 
весвицу Босне од Јукића, где се на стр. 25 спомиње Ео- 
тор, у ком је Хрвоје умр'о. 

С Ботором је дакле г. Симо Љубић двапут награисао, 
те би човек рекао да је њему, ро^^ном приморцу, она вил& 
приморкиња , која је по народној причи помогла цару Стје- 
паву начинити град Котор — наудила и осветила му се з& 
то, што се не држи морских отока и приморја, где је сигуран^ 
већ излеће на вемљиште, где нема ни броду његову приста- 
ништа ни коњу поигришта. 

У саставу своме о Посавској Хорватској прибрао је 
г. Сцмо Љубић многа места из Франачкчх летониса и других 
^рманских споменика. При множини цитата тих из средо- 
вечних повесничких извора није чудо, што писац није могао 
избећи, а да не падне у обичну, наиа већ познату погрешку 
т. ј. да не помегаа један град с другим , једно лице с дру- 
гим, један народ с другим. За ово последње имамо пример на 
ст. 134, где вели, да се г. 832 обновио мир међу Франкима м 
Бугарима, и да је не само горња Пановија остала непрекидна 
у Франачкој области, него дасуипрекодунавски Бод- 
рици остали све на даље подложни врховној Франачкој вла- 
сти. „Ше(1е отШ (ргекоЛипатзкШ Во(1пса) тшо теб га §ос1. 
844 (ВидоШ М(1еп818 Аппакв, Регкг бспр*. I. ра^. 364.): 
,Н1и(1оУ1си8 А1)о1п1о8 деГес110пет тоНеп^ев ћеИо рег(1оти- 
11; , 0СС180 ге^е еогит во^гЈот^изН, 1;еггадие Шогит е! ро- 
ри1ит 811)1 (11У1ш1;и8 зиђјиј^а^ит рег (1исе8 ог^Ј^паУ!***. Да се 
г. Симо Љубић није »урио са саставом својим о Посавској 
Хрватској, већ да је себи труда дао и најпре добро проучио- 
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иајстора и учитеља нашег у старинаиа словенс1Сии (где би 
на стр. 523 8сћа^апк8 81аУ18сћв Аиег1;ћатег II В. нашао 
исти цитат из Фулдских летописа), не би био иоиешао по- 
лабске Аботрнге илн Бодрице са прекодунавсвим Або- 
тритима, те би знао да „Гостиинслб* није био крал» ових 
других но првих — полабских — Бодрица. 

другим конФузијама истог г. Симе Љубића (који је 
на пример у зборнику листина о одношајима између јужног 
Словенства и млетачке републике, кљ. I стр. 133 од брс- 
ковских динара ((^епагшб (1е Бге8Со) направио динаре 
некога Брежка, и који је у свом монументалном делу: 
„Ор18 ји^озкуепбИћ поуаса" на стр. 176, Константина, 
брата деспота Драгаша а сина ДејанаСевастократора, по- 
мешао са другим Бонстантином, који је био од рода Кастри- 
ота) , не ћу овде говорити , но ћу прећи па збрку, коју је 
г. С. Љубић у историји босанској начинио, помешавши кра- 
љевића Бориса, сина угарског краља Коломана од друге 
жене рускиње, са Борићем, баном босанским. Истина да су 
то исто и други много прије С. Љубића чинили, но овде се 
тп други мене не тичу, и ја сам г. Љубића узео на око с тога, 
што он у Хрвата много и за таквог историка важи, који се у 
својима истраживањима првим изворима служи, те већ за то 
заслужује, да се с његовим радом мало боље упознамо, да у 
његово научно оперирање мало дубље завиримо. А за ту цељ 
може нам најбоље послужити страна 183 у његовом Опису 
југославенских новаца. Ту нам Љубић казује, како су Хр- 
вати, иселивши се течајем прве половине VII столећа на 
југ, истерали Обре из ондашње Далмације, и како су си ста- 
нове приредили на оном земљишту које се налази међу Ра- 
сом, Дравом, Савом, Брбасом и горњом Неретвом, и како су 
се од 14 жуцанија , на којих се концем X века по Коаст. 
ПорФирогениту прва Хрватска делила , некоје повеће , на 
име хљеванска, имотска, пљеванска, везентска и дјеломице 
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детинсБа , већ у првој половини XII столећа скуна са оним 
^емљиштем, које се даље пруха до Дрнне, састављале особиту 
дрхаву^ прије бановину, насније краљевином босанском на- 
звану. Еада се и кано се ово одцепљење хрватских жупанија 
догодило , то се — вели С. Љубић , — из до сада познатих 
повестничких извора тачно разабрати неда. Из повестнице 
здамо — продужује он, да су при концу XI столећа Хрвати 
лрипознали Ладислава ма^арског краља а за тим његова си- 
на(?) и наследника Боломана и за свога краља. Фејер (VII. 
I 259) пако — говори Љубић — приповеда, да је Бусила 
^ицилијанска родила Еоломану сива Стјепана , који га је и 
наследио, но да је Еоломан имао још једног сина „Вопсћхат 
аиаз Ваг1ћо1ошеит ех Рге(181ауа аИав Апа81;а81а бта^оркс! 
К10У1вп818 рппс1р18 вИа, сопји?е виа 8есип(1а, него примећује 
да Ео1отап па^ит виит ћаи(1 гесо^пот!!. Тога ради Борић 
по смрти Еоломана морао је бежати из Ма^^арске , те се у 
Рашкој настанио. Посмрти Стјепана Еоломановића Борић 
као најближи баштиник био би се борио за у гар. х рв. круну 
пре са Белом II слепим, сином Алме, брата Еоломана, кому 
је помагао у тој борби српски владар Урош, а кашње тако- 
ђер са Белиним сином Гејзом II (1141), но без успеха. Годи- 
не 1 147 Борић написа лист Француском краљу Људевиту VII 
у ком му доказиваше своје наследно право на у гарско-хр- 
ватски престо (в. Гејег VII 1 ра^. 146, 260). Овде ћемо 
стати, и на све што је год г. С. Љубић по Фејеру о сину кра- 
ља Еоломана написао , то само приметити , да се то не тиче 
ни Босне , ни босанског бана Борића, већ познатог претен- 
дента угарског престола, краљевића Бориса. овом Борису 
Еоломановићу писао је у новије време најтачније и најпот- 
пуније Рус В. Васил4вск1в у Славлнском зборнику за г. 1877. 
Том II. прилог 2. к чланку из Исторш Визант1И вг XII в4к4 
стр. 265 — 277. По томе се Борис, син угарског краља Ео- 
ломана и кћери Владимира Мономаха ЕвФИмије, а не Пред- 

ГЈиСВВВ ХБ1Х. В 
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славе, кћери Свлтополка II, Кијевског, родио г. 1 1 13 у Ки- 
јеву, где је и одрастао. После смрти краља СтеФана у г. 1131 
трахио је Борис очин престо, те је са пољским краљем, својии 
покровитељем, упао био у Угарску, нобуде поражен и истеран 
из земље (г. 1132). У том прилогу о Борису Коломановик 
нема дакле ни спомена о Босни и о свези каквој Бориса са 
босанском бановином , као год што о томе нема саомена ни у 
самом Фејеру, којега г. Љубић цитира. Вредно би било знати 
зашто се г. Симо Љубић при писању повести о босанском бану 
служио Фејеровом Агсћоп1о1о§1-ом Ее^ш Нип^ап« уврш- 
ћеном у СоД. В1р1. Е. Н. Тот. VII уо1. 2., а не 1 као што 
је Љубић на два места цитира ? Но то је ствар укуса, али је 
невоља , што се он ни самог Фејера није придржавао , већ н 
његове речи по вољи својој мењао. Фејер вели на стр. 259: 
»81;ерћапи8 II, Со1огааш е* ВибП!« бНив 1п ге^по јиуеш& 
биссеббП; а. 1 1 1 4. БопсМо Нип^апа (1ери1боВи881ат 
гиђгаш а88еги11;, а г. С. Љубић пише: То^а гжН Вопб 
ро 8тг1;1 Ко1отапа тогао је ђје^аМ 12 Ма^јагзке 1;е 8е и 
Еабкој 11аб1;ашо. „Ки881а гиђга* (Црвена Русија) то је 
г. Љубићу „Рашка*. Или је можда и то штампарска погре- 
шка, као што је негда била штампарска погрешка„Иса^ ме- 
сто »Деса**. 

Фејер пише 1. с. .биђ ихог18 8и» Не1еп», 1Јго8С1 8ег- 
VI« ргшс1р18 Ш1» 1трег10 ^шкб соп1га'Вопсћшт (1131) 
а г. Љубић вели, да је Бели II. слепом у борби његовој са 
Борићем помагао његов таст, српски владар Урош. Могуће је^ 
да му је и таст помагао, али то не каже Фејер, а не стоји ни 
у другим изворима, којимасе он служио. „во^ 1147 пар18а 
Вопб 1184 Л^апсебкот краљу Људевиту VII у ком му је дока- 
зивао своје наследно право на угар.-хрв. престол*'. У ориЦ- 
налу стоји „ш Кедпо Шо (Нип^ап®)'*. На што то натицање 
X р в. (краљевине) мимо угарске свуда и на сваком месту (в. 
љегова Мопитеп1а)? И код Љубића Хрвати ничу и тамо, где 
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се не снју. Тако у саставу о Посавској Хрватској пише он 
на стр. 115 : 1уап Кхнпатиз роУбс1ајпб1, (1а саг Мапш1 с1о- 
{иу§1 а К1§ц <1о1абки Оа1ша1;а (Нгуа1;а) д ротоб бгђот, 
0(1јип б уојбкот парпе<1^. Еинам не кахе^ да је Манојло до- 
чуо доласку Далмата (Хрвата) у помоћ Србом, већ да се из 
Паноније (Угарске) шиље војена помоћ Србима (Далматима). 
— Но од те маније не болује једини Љубић међу Хрватима. 
Но пустимо г. С. Љубића^ нека нам и даље прича о Бо- 
рићу, који је год. 1147 доказивао своје наследно право на 
угар.-хрв. престол. ^Ујегоја1;по је (1ак1е, (1а 81 је Ђопб кгог 
11а81ау§и ђогђи га и^аг. ћгу. рпеб1о1, пе 8ато В а т и рп- 
8У0Ј10, пе?о 1 ^оп ротепи1;е Јирашје ћгуа^бке, 1 (1а је о4 Мћ 
2ета1ја ба81;аУ10 га бе пео^У1бпи ђапоуши. Бопс^уа ^епа 
Ша је ро Гејеги (VII. II. 259) к(Јег Бо1е81ауа ро1Ј8ко?а. 
Ро 181от Гејеги бш зе , (1а 88 парокоп Бопб ба вејгот II. 
ротшо, 1е Ја ти је оуај 0(1ри81;10 Бобпи 8 па81јв(1п1т рга- 
уот*. Што се г. Љубићу чини да је вероватно (као н. пр. да 
је Борис Раму себи присвојио и аставио за се неодвисну ба- 
новину), то је другоме голо и сасвим пусто домишљање. Бо- 
рис Еоломановић није никад ни видио Босне, нити му је кад 
на ум пало, да тамо саставља за се бановину, већ се врзао по 
Пољској, Немачкој и Грчкој царевини, тражећи код дворова 
I просећи за помоћ, да би се могао докопати краљевског пре- 
стола угарског, па је у том тражењу и погинуо. А да ли је 
Борисова жена била кћи Болеслава , краља пољскога, то још 
није на чисто изведено : о томе пак, да се Борис на послетку 
с Гејзом измирио и да му је овај отпустио Босну с наследнии 
правом , томе нема ни спомена у повесничким изворима, а 
нема ни у Фејера што налик на то, већ са свим нешто друго. 
На стр. 260 (VII 2 Уо1.) пише Фејер : „вејба II. Бе18В II. 
рпто^епИиб^ шаи^ига1и8 аппо 1141 биссе8810пет 1п 
Еи881а Виђга роб1ег18 Бог^сћИ герагауЦ;*. То 
нсто — продужује Љубић — потврдиле би и речи грчког 

8* 
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списатеља Кинама (Бисшз Је ге^п! Ва1та11ав V, 3). „Мапие! 
1трега1ог 1п1;е11ес1о ВогНгеп ВозЉпзв ге^^оп^з Ба1та11С» 
ехагсћа, ^ш 80С1и8 ш ђеПо ега!; Реопагсћав (1(1081; ге§1 Рап- 
пошогит си! ега! тесИ^аИ^) 1п 8иат ге^Иге (НИопет сир1еп8 
&гМ881то8 т1111е8 ад сопГегепДав сит Воп1;2е тапи^ (Ит!- 
811;^. Аргороз Бинан! Кинам зна и за Бориса и за Борића. 
За првога, кога пише Во^ттјд (Борисв) вели да је по ка- 
зивању из исте породице , из које је и Гејза (II) и да се не 
зна због чега је одбегао у Цариград, где је од цара Јована 
Комнина частима обасут био и неку цареву сродницу за 
жену добио (Сш. ћ181;. р. 117), а за другог Борића — Ј5о- 
^1X^5 каже, да је био кнез у покрајини далматској или срп- 
ској (јер Кинам зове на више места Србе Далматима „бегт! 
Ва1та1;1е ^еп^"* р. 12. сЈ. 101, 102, 104) но да није зависио, 
као што исти Кинам на стр. 104 примећује, од српског ве- 
ликог жупана, — и да је био савезник угарског краља у рату 
с грчким царем Манојлом. 

Г. С. Љубић цитира на приведеном месту речи Кина- 
мове не из самог Кинама већ по Луцићу (1в ге^. Ба1. V. 3. 
али кад сравнимо оно место из Кинама , које Љубић по Лу- 
цићу цитира, с тим истим местом код самог Кинама, видећемо 
да Љубић ни у Луцића није завирио, но да и њега по неком 
трећем цитира. Да не спомињем друге разликости приметићу 
само то једно, да код Луцића нема иза Реопагсћав у загради 
оног уметка : 1(1 е81; ге?1 Раппошав, си! ега* тесУ^аН^ ; а не 
може се рећи , да је тај додатак од самог Љубића, пошто се 
исти већ у Фарлатијевом 111уг1сит8асгит1У..38 налази. 

Имао бих још гдешто приметити на страну 183 Љубиће- 
вог Описа југославенских новаца, али држим, да је и речено 
довољно, да се од прилике види, како у осмој десетини XIX 
века припознати један писац у Загребу пише историју. Такав 
начин писања историје назива се у старој једној вечерњој 
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стихирн „Тсторнуеское кофу^^^тко'' а у модернон језику 
,швиндл*. 

На по<метку још једну приметбу. У нанред споменутом 
саставу о Посавској Хрватској описује г. С. Љубић неки но- 
вац са грчким натписом и тврди , да је то новац Серма , по- 
следњег самосталног самодршца тако званих Посавских Хр- 
вата. Ми лаици ш 11ит18та11С18 надасмо се да ће нам г. С. 
Љубић изјаснити чудновати тај појав т. ј. од куда на новцу 
кнеза Серма, који је био родом Хрват и столовао у Срему као 
самодржавни владалац државе , која је у X веку источном 
двору мал' не са свим непозната била, — грчки натпис. Но о 
томе мучи г. нумизматик хрватски као наливен, те ми лаици 
ш пит18та1;1С1в посматрајући потомке „Посавских Хрвата** 
I нере, које они данас на земљишту „старих посавских Хр- 
вата" противу словенског писма, које није ништа друго но за 
словенски језик удешено грчко писмо, предузимају, неможемо 
а да се не посумњамо о хрватству тих тако названих посав- 
ских Хрвата, а на име о том, да је војвода Сермо, који је но- 
вце с грчким натписом ковао, Хрват био. 

Стари панонски Словени , који су у IX веку тражили 
учитела и наставника у Цариграду, бијаху, као што сами 
кажу „проста чадв^, а данашњи властници, књижевници и 
научењаци у тако званој троједној краљевини — та господа, 
поцрпавши свуколику мудрост латинску, мрзе и гоне данас 
мз јавне употребе писмо словенско, ро^ено писмо старих па- 
Еонских Словена, ка војима су може бити и житељи изме1)у 
Драве и Саве, данас тако звани посавски Хрвати припадали. 

То је ваљда плод труда приморских правих коренитих 
Хрвата. 
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XXI 
Днитар Крадевик 

Ераљ ВуЕашин спомиње у повељи од 5. Априла 1370 
(Мхк!. Моп. р. 180) — јединој до данас познатој листини ње- 
говој — саме синове своје Марка и Анвдр^ћпша; нарло- 
вачБи летопис или правије Родослов помиње и трећег сина 
ВукашиновоГу Дмитра (ШаФ. Рат. л^топ. с. 61)^ а Орбин 
зна и га четвртог сина по имену Иваниша (»Воро 1а тог1;е 
(1е1 Ее Уисазсхпо гез^агопо диаиго вио! &§11иои у сће ^игопо 
Магсо, Хуашбс, АпЛпавс е!; Мигавс*. Огђш р. 278). За по- 
следњег Митраша, вели Орбини на следећој страни : МНгазс 
раптеп1е (т. ј. као и брат иу Марко Краљевић) са(1& 1п ип 
иИо <1*агте соп1га 1 Тигсћ! , пе 1а8С1о акип А^Иио^о или 
вао што по Орбину Диканх на стр. 295 пише : МНгазсиб ра- 
п4ег рго Тигс1б ри^папЛо, пи11а вирегбШе рго1е 1п1еп4. 
Но да ово скончању Дмитра Вукашиновог сина речено не 
стоји, видеће се из следећег. 

Године 14:00 десио се Дмитар Краљевић у Дубровнику, 
где се тада пригодише и турски посланици, намерни минути 
преко мора. Митар је молио господу Дубровачку да посла- 
нике не пропусте, но Дубровчани не хтеше за то ни чути, већ 
их пропустише и прођоше слободно (в. Пуцић I, 28). Покли- 
<Јари Дубровачки, послани г. 1422 Сандаљу, великом војводи 
босанском, имали су по даном им упутству споменути Сандаљу 
и то, како су синови краља Вукашина, разагнани од Турака 
са свога огњишта, пали у крајњу сиротињу, и не нашавши нн- 
где помоћи, склонили се у Дубровник ; како су им тада Ду- 
бровчани неки поклад , који је отац њихов положио био у 
њихов *комун, но за који они нису знали, издали, те су тиме 
„е1 со1 аји4о е!; јрауоге с1е Еа^иза бе пе гедибзего е! ^гота- 
гоп рапе 1п 1Јп§аг1а* (Пуцић I примедбе ра^. XXX). 
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По листинама у породичном архиву гроФа Ег<10(1у у 
Галгоцу био је Димитрије, син Вувашина краља г. 1404: и 
1407. велики хупан Зарандски^ и кр. кастелан у граду Ви- 
лагошу (в. Рев^у Јгх^уев, ВгапкоУ1С8 (ЈуОг^у Шсћ Ве8ро1;а 
1)1г1;ок Т1820пуа1 Ма^уагогвга^ђап. ВиЛаре^* 1877 ра^. 15). 
Други би се може бити још позвао и на онај натпис у цркви 
св. Димитрија, који је г. Панта Срећковић у Гласнику ХБУ1 
стр. 220 и 221 приопштио; но ја тога чинити нећу из узрока 
што натписи ти иду у ред натписа Милојевићевих. 



XXII 

„Рослфк гј^ддк, ј^екомун СккДкрк'' 

освојио је СтеФан Немања — као што пише син му Сте- 
♦ан у Житију (ШаФ. Раш. стр. 8.) — од Грка после смрти 
цара Манојла Комнина. Пошто је пак Скадар (бсоЛга) пра- 
<таро име граду на Бојани, то се пита, од куда и по чему је 
град тај прозван и „РосаФ". Питање то наметало се већ попу 
Барлетију, и он га је без по муке и на прост начин решио 
овом причом: Био брат и сестра, брату је било име „Роса* 
-а сестри „Фа"* ; они обоје саграде град Скадар, те се по њима 
твр^ назове »РосаФа**^ Сретна су то времена била, када си 
сличном причом изјаснити могао постанак и назив народуу 
држави, граду и установи каквој, када је такова прича с ве- 
ром примана, и кад си њоме већину читалаца задовољити мо- 
гао. Но та су времена поодавно — бар што се читалаца, 
ради којих се ово пише , тиче — минула, и данас решавање 
напред постављеног и сличних њему питања скопчано је са 
не малом муком ; јер мораш преврнути преко руке неколико 
40лијаната и неколико квартаната — књиге ситнијег «ола и 



^ Ваг1е111 де ех ра^. па^гопе бсодг! 111). I. 
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да не епомињем, — сано док наиђеш и ухватиш крај од конца. 
који те може извести на чистину. Но ја нећу морити чита- 
оца казивањем мука којих ме је стало истражнвање поводом 
горњег питања предузето, већ ћу предложити овде резултаг 
тих неизјаданих мука својих. Дакле на ствар. 

У чети-Минеју нашао сам под даном 7 месеца Октобра 
повест страдању св. мученика СрЦ и Вакха, и ту се каже 
да је Ср^ при цару Максимилијану осуђен у граду РосаФу^ 
да је изведен ван града и посечен, и да су „на м^сту ус^че- 
нхл'' погребли хришћани тело мученичко. Но „{мстуцвен В1|^11 
во Хј^Устл'' сагра1)ена би у граду РосаФу црква на име св. му- 
ченика Ср^а, у коју су свечано пренесене моћи његове и на- 
ређено је да се сваке године 7 октобра празнује и слави па- 
мет његоваЧ 

Град у ком је св. Срђ пострадао и у ком је прва црква- 
на име његово подигнута, звао се дакле РосаФ. Добро ! Но шта 
се то тиче постављеног горе питања и у каквој свези стоји' 
св. Срђ са градом на Бојани — рећи ће или ће помислити 
нестрпљиви читалац. Тиче се, тиче, драги читаоче ! И ја ми- 
слим да има свезе неке између св. СрЦ и РосаФа , града на 
Еуфрату и нашега града Скадра на Бојани. Сетимо се сама 
оног славног манастира св. СрЦ и Вакха испод града на реци' 
Бојани, који поп Дукљанин често у свом Љетопису спомиње^ 
и у ком су као што он пише, краљеви, који су у Скадру сто-^ 
ловали, као Михаило и син му Бодин, Владимир и Драгиња. 
сахрањени. На месту те старе и опале манастирске цркве^ 
српска је краљица Јелена са својим синовима , краљем Уро-^ 
шем и краљем СтеФаном (Милутином и Драгутином) сагра-^ 



^ В. у Ме11о1о^1оп веи Са11епс1аг1ит есс1еб18е Со1181ап11пороИ1ап8е ес[ 
8*ерћ. Аи1. МогсеШ, Котае 1788. Уо1. I. рајг- 182. вХЈгђет 1п ^иа 
ШУ1С11 тат^угев (бег^тив е! Вассћив) тасгаИ вип1, 8уг1 Коварћат 
аи! Ко81рћат арреИаћап!, 1П Еирћга1е81а »11ат, поп та^П! пот!* 
П18, 8ес1 еа с1е1пс1е оћ 8р1сп^1^ит Маг1угит верикгит 1П81^П18 ^ас1а. 
а ргшо таг1гуе бег^^ороИв с1!с1а е):!. 
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дв^а год. 1290 из нова (звсИбсат!* (1е поуо) цркву ас1 ћопо 
гет 1>еа1огат шагИгит бег^И е1; Ваећ!. Бао што се каже у 
ваигаеу урезанох на левој страни врата, на Еоја се улази у 
цркву (0 томе види Гласник ХШ1 30 нота 3. ; Податци за 
нсторију српске цркве од И. С. Јастребова у Београду 1879, 
стр. 152 — 1б6. Вг. Соп81;а111ш Јкебек, Јхе НапЛеМгабзе 
ипЛ Вегдт^егке 1п8ег1)1еп мк! Возп^еп. Рга^ 1879 р. 65 66). 

Но ако је веровати речима Николе Алемана у историч- 
вим нотама његовим „111 Мз^опат агсапат Ргосор11* била 
би та црква св. мученика СрЦ и Вакха код Скадра на реци 
Бојани сагра^ена још у VI кеку од римских царена Јустина 
и Јустинијана. „У1818 рег^ше1ет Апа81;а810 1трега1ог1 8ег- 
§10 е* Вассћо таг^упђив, ^иогиш вишша ега* ариЛ ВагЛа- 
П08 е1 111уг1еп8еч тепегаУо, е1; арис1 ћоз 1р808 аЦие ?еп111е8 
Ји811пит %1 ЈибИшапиш, а ^и1ћи8 раи1о ро81; 8ирег- 
ћ1бб1тит 4етр1ит ид игђет бсоЛгаш Вагђе- 
пат^иеЛиУ1ит 118с1ет 8ег^1о е1; Вассћо шаг- 
1уг1ђиб ехс11а1;ит јГи!*, и! р1иг1ћи8 паггатИ; 
ТћеорћИиб Ји81;1П1ап1 ргшсер4ог (Ргосорп уо1. 
П! бон. изд, р. 363. ср. Диканжа Соп81ап1;шороИ8 СћпбИ- 
апа Нђ. IV ра?. 135 .^ ЕХХХ111). 

По тој славној и дрезној цркви св. Ср1;а и Вакха близу 
Скадра на реци Бојани, односно због св. СрН, к^^ји се муче- 
нички скончао у граду РосаФу на реци ЕуФрату, назван је 
може бити од калуђера и скадарски град РосаФом. 



XXIII 
Дебелик Новак и Старпна Новак 

У Историји Раићевој, књизи XI. § 13. (ч. IV, 51.) 
читамоово: ^По снх^ лрнствдетЋ дбј^^новенун н х(1ДБ(^- 
ствени иужЋ Дбвбдун Новдкг (не токмо тдко нанмс- 
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МОВДН^, N0 Н В1 СШ0М1 Д«А« ДвБелг БАШ6, НЖ6 (^ОДОМЂ ло- 

КА^овдшесА 0Т1 д|^евннхг Болгдј^скнхг к(^ллеНу влнжАнше 
же Бнтн глдголше огк Ст|^дтнмн|^д н Шншмдид кнА^ен Бод- 
гдј^скнх^) со свонмн согллснвшнсА МнхАНАД воеводи пол- 
КЛМ1 лрнсоуетАвдбтсА. То јб Рајић извадио из хронике Бран- 
Бовићеве, а од куда је Бранковић црпао ја не знам, само ми- 
слим да је Бранковић погрешио у том, што тог »доблБстав- 
ног му»а Новака** из последње десетине XVI века „Дебе- 
лим^ назиеа, јер је Новак Дебелић много прије хивио 
пошто су странци путујући у половини XVI столећа и доцније 
вроз Бугарску слушали о њему приче и казивања као о јуна- 
ку, који је негда био и који је с Марком Браљевићем бранио 
земљу од Турака (Вранчић — ^егапИиз — у путопису свом 
од г. 1553 књ. I. стр. 317 дела његових , које је кр. угар- 
ска академија издала, спомињући Тројанова врата примећује 
да наш свет, не знајући за ратове Римљана, и Грка и тд. ас1 
виа 1;етрога сипс1а ассотпо(1ап1 е! 1;гаћип1; ејизшо^И та81а1а 
са81е11а е4 агсев. ТЈпЛе е* С1у82игш ра§ига С1у82игаш а1п N0- 
уасБеђе^И® тосап^, аНх Магс! Сга^^етЉ, ге§и1огит &гав- 
С1ав е18дие е41ат ог1^1пет 1осогит а(18сп1)ип1;*; К. Јиречек, 
В1е Неег81га88е уоп Ве1?га(1 пасћ Сопб^ап^^поре^ ра§. 1 30 
приводи у ноти 41 из Дорншвама (који је с Вранчићем заједно 
г. 1553 путовао у Цариград) ово место: аМа^^ег Ко^^акћ, еш 
Ви^^апег ип(1 Магкиз КгауошЉ (1еп Тагскћеп 1ап?е 2е11; 
^говбе \У1(1ег81;апд1 §е1ћап ћађеп"*. Герлах, враћајући се г. 
1578 из Цариграда написао је у свом Дневнику (81;ерћап 
(Јег1асћ8 (1е8 АеИегп Та^ећисћ 1674 ра^. 517) код Ветрена 
»Вауог ћаизбеп б1;еће4 еш аИеб (Јетбиег, (1а (1еп Ви^^аг!- 
8сћеп Веброи Кота^ ВеђеИ 8е1пеп 811;2 воПе ^вћаћ! ћађеп"*. 
Тај Новак Дебелић, кога речени путници око 1553 и 1578 
спомињу, морао је дакле живети на крају XVI или у XV в. 
али и на крају XVI в. био је неки Новак, који је с Михаилом 
влашким војводом и против Турака и против ердељског Ба- 
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торија војевао. У књизи „бхеђвпђОгд^всћог ^^Ог^-Еп^е!, ће- 
гаиб^ед. уоп МаИМав МПез. НегтапвисИ; 1670'' пише а(1 а. 
1599 на с. 242 : „Вађа ^оак еш ђегОћтМег Вапћег котр! 
тИ 6000 НауДискеп ћеут ЕоЛеп Тћигт ћегеш, ипЛ теге!- 
иг^Х 81сћ т!* (1ет ^ауЛеп 1Гаг НегтапбкасИ**, и на стр. 246 
епомиње се исти „Ваћа Коуак**^ Тај „ђегаћт1;ег Ваићег 
Ваћа ^оуак' биће хајдук Старина Новак наших јуначких 
песама. 

У хивоту Деспота СтеФана Лазаревића приповеда Бон- 
стантин ФилосоФ у г. 55: „АквооБј^д^^кНк же н^ккто 1€стћством 
иоужк н тк отк д(1екА1€ лр^свмАУНхк подк ј^оукои) тк!;онме- 

МНТДГО П|^«ЖДе СНХћ , Н Тк ПКО ј^А^БОНННУкСКиН СТрАНДМк, 

скТј^есе с|^кД1|е нсмднАкТкские уестн (ркп. са стране 
Н в а Б в). Тћмк же оуко проснтк того чдрк вк погоуБЛ1енн1е. 

Ч)ТВ^Тк Б«Ше, »КО Тк рД^^БОНННКкСНВћГОј^АХк 

0Бнтл1ет1|. 1€ште же н грлдн БАкгдјн^скн откстоупнлн в^хоу 
сннкмн цдрен БЛкгдрскинхћ. Цар Мусулман пође на њих и у 
повратву »проходе кћ ОвкУИ) поаи) Топлн1|е10 пр^дреуенин 
же онк моужћ , КАрдлнжћ нме моужевн, н^кш одтк цдркс- 
синхк стдновк вк^етк пј^ниесе, деспотк же снп пдкн В1»!;в||д- 
•штштк'*. Тако гласи то место у издању Јагићеву (Гласник 
ХШ1, 292), а у другим издањима (Гласник ХХУШ, и А. 
Попова Изборник стр. 120) нема оног прописа на страни 
„Новак'', да паче у последњем стоји: „нд пол« спнскд ;д- 
М1ТКД : Кд|1ДАИ)кг^. Бао год што и код Јагића на крају главе 
пише, да је „ЕаралнжБ^ име оном мужу, за кога Бонстантин 
— ако га добро разумем — кахе , да је од пресветла рода, 
да је најпре подручан био Деспоту СтоФану а после се одмет- 



« У вајновијој иовограФији: М^сћав! с1ег Тар^еге уоп \У. 8*. Теи1- 
8сћ1&пдег '^УЈеп 1879 пише вастр. 127: Б1е \уа1асћ18сће Агтее 81апс1 
1П Го^^епдег бсћксћ^огбпип^ : с1еп Ипкеп Е11)^е1 ћ^Ме^е ш!! ае^пеп 
ГгеЈл^ИИ^еп Ваћа Котак ; аиГ ^ет гесћ^еп 81апс1 <11е 8егћ1асће Ве1- 
(еге! е1с. 



' 
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нуо и отишао у хајдуке, од кога су насељени на крајини 
Турци стрепили тв је цар турски искао од Деспота , да му 
га изда. Како св управ тај му», од кога су крајишницн Тур- 
ци стрепили , звао, и зашто је у рукопису, којим се Јагик 
служио, на страни приписано „Новак**, дочим св он у тексту^ 
Еараљук назива , питања су, на која ја тачног одговора не 
могу дати. Да није преписивач мислио управо на Новака Де- 
белића ? Домишљању том нису противне околности ни вре-^ 
мена у којем је, нити места и покрајине, где је живио и пре- 
бивао Новак Дебелић. 

У зборнику бугарскнх народних песама, које су браћа 
Миладиновци скупили и г. 1861 у Загребу издали, каже се 
у песми 143: „Седутв шаци и АрапинЂ*', како је Краље- 
вић Марко од Арапина уваћен и свезан : 

^Пици Марко како лн)та змин 

^Па го дочу АвдутЂ Дебел-в НовакЂ 

те пође да Марка ослободи, али зло прође, јер и њега свеже 
Арапин. Даље се у песми спомиње ^Грујица и Дели-Тато- 
мирче**. 

У Вуковој збирци јуначких наших песама само се на два 
места Новак назива Дебелићем : у женидби Ђур^^а Смедере- 
вца (II књ. стр. 471): „Кума куми Дебелић Новака*^, и ј 
песми „Грујица и Арапин (III књ. стр. 16): 

. „Вино пије Новак и Радивој 
„У горици под јелом зеленом , 
„Служи вино д'јете Татомире 
»А Грујица д'јете чува стражу. 
дАл' повика ДебелићНоваче* 

Из досад наведеног изводим ја, дакле, да је било два^ 
Новака: Дебелић Новак и Старина Новак; да се о Дебелић 
Новаку певало и причало, кад Старине Новака још ни на 
свету није било ; но пошто је и Старина Новак изишао јунак,. 
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мквог је време, у коме је живео, допуштало, те се стало и 
о њему певати и причати, то није никакво чудо, што се у пе- 
сми старији јунак са мла^им хајдуком у једно слио или што се 
старији подмладио и с нова оживио у новијем Старини Новаку. 
У^ друштву Старине Новака налазимо често „Дели-Та- 
томира*. Име то увек ме је подсећало на последњег цара 
Бугарског у Видину Страцимира или Страшимира. А што је 
Ј песмама доспео он у друштво хајдука, томе се неће чудити 
ч)нај, који знаде историју развитка народних умотворина. Ко 
би н. п. у Грчићу Манојлу, као што нам се у нашим песмама 
(н. пр. у песми „Женидба Грујице Новаковића* књ. III 23) 
приказује, на први поглед упознати могао силног и витешког 
трчког цара Манојла Комнина (1 143—1180), који је са срп- 
<;ким архигупаном јуначки мејдан делио, који је у битци 
предњачио и највећој опасности себе излагао ; — и опет ја 
држим да Грчић Манојло наших јуначких песама није нико 
други, но грчки цар Манојло, само што је, досневши у други 
круг од песама и у коло других јунака изгубио знамење или 
ч)биљехје царско, те се сада с тешвом муком распознати даје. 



XXIV 
роду Хрвоја великога босансвога војводе 

Хрватски писци (Рачки Еа(1 III. 116), С. Љубић (Кас1 
XXVI 74 и Ор18 јиЈОбкуепбкШ погаса стр. 213), Клајић 
{у Обзору за г. 1879 бр. 217) пишу, да је Хрвоје био син 
Вука војводе из доњих крајева босанске државе. До 
душе и Лукаревић у свом изводу из дубровачких летописа 
назива оца Хрвојевога Вуком и према томе племе његово 
Вуковићима, али Орбини, који је у тим стварима поузданији 
од Лукаревића, каже да је Хрвоја родио В у к а ц Хрвати- 
нић с властеоком дубровачком из куће Лукаревића и позива 
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се за то на повеље краља Твртка Боторанима дане. „Нагуо1е 
пасдие (соше 81 тв(1е пе рпуПе^! сопсевз! с1а га Тиаг4со а 
Са1апм) (11 Уисаг Сћегуа1(1)шсћ, е! с1*ипа §епИ\ с1оппа Ка- 
изеа Д1 саза (1'Еиссап*. II ге§по (1о?К 81аУ1 р. 364. 

А да је оцу Хрвојеву доиста било име В у к а ц а не 
Вук, то се може извести и из презимена Хрвојевог брата, бана 
Вука, који се у српским листинама исправно назива по оцу 
Вукцу — Вукчић ; а то презиме морало је стајати и на оном 
оштећеном месту у листини на стр. 237. М1к1. Моп. Тако Хр- 
воја не само Орбини (р. 193: Сћагтоје Уисћс1сћ; р. 362: 
НагУ01е Уикс1сћ; р. 364: Нагуо1е Уикскћ) већ и сам Лу- 
каревић р. 72 на страни : Нагуо1е Уикс1сћ, и у казалу Наг- 
уо1е Утсћ1сћ назива. 

Отац Хрвојев био је дакле ВукацХрватинић, који 
се у листинама босанског бана а потоњега краља Твртка од. 
г. 1357^ и 1378^ и то у првој као кнез а у другој као вој- 
вода „ВлБквцБ ХрБватинићв** наводи и спомиње. Из прези- 
мена тога Ву кца можемо закључити, да је био син Хрва-- 
тина, но којега, то се тек има истражити. 

Из листине једне угарског краља Лаугаа од г. 1357 до- 
знајемо, да је тада био у Босни неки властелин по имену 
Гргу р, који је имао брата Ладислава, да су обојица синови 
били Па в л а сина X р в а т и н а , и да су оба речена брата с 
другим Гргуром Степанићем намерни били одметнути се од 



' Листину ту издао је с другон дистивон истога бана од год. 1851. 
проФ. Густав Венцел у „Тбг1епе1пп Т4г 1879. ЕШшг р. 14— 1^ 
с преводон нађарскин и с коиевтарон. Но нени се чиви, да исти 
иваче ивогозасдужни историк није тевст свуда добро прочитао нити 
га је свуда разумеи. Тако одма у почетку листиие од г. 1354 про- 

читао је он : кк шио кршб Ккдд прндб госпо« бдка матн Скнтрк* 

те нисли, да је то било иие бановој натери. Ја ни најмање не су» 
ињам, да у ориђиналу стоји : »Ккдд прнде госпо« Бдид мдтн (€лб* 
ид) Ск кг^к т. ј. када дође банова мати из Угарске иди од Угр^. 

> М1к1. Моо. 190. 
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бана тадашЕвег Твртка и подлохити се поменутом угарскон 
враљуу који им с тога и обећава^ да ће им^ ако намеру своју 
изведу, потврдити васколики њихов посед и баштине, што 
их има^аху у Гребену и у Гламочу. 

Из листине бана Твртка од г. 1357 види се, да се ре- 
чени Гргур Павловић доиста изневерио бануТвртку: ^дл 
т (то јест кне^ Клаткн Клккослдкнћн н неговн синн Клко- 

СДДВу) Н« Н^рОМ Н М^ГОВ« Б|1ДТНУеД« Н Г|1кГН|^Н н П д- 

в А в н ћ н н дд ин н« ннедногд хндогд скј^о:;! Гј^кгнревн н е- 
кгрн нн ^л кое Гркгн(^еко хндо унненк, дд не кнде кне;^ 
Кддткн н н^гову д^тетев« от ндшегл господствд''. Из те две 

листине добијамо ово родословље. 

Хрватин 
ВлБКОслав Павао 



Влатко Гргур Владислав 

^ (Павловићи) 

ВлБкослав "^ ^ 

Павао Хрватинић, отац Гргура и Ладислава, долази у 
листини босанскога бана Стевана Котроманића, стрица Тврт- 
вовог од г. 1332 међу сведоцима од Завршја: кнезв Павао 
ХрБватиникБ (М1к1. Моп. 102) Није ли и Вукац Хрватинић 
отац Хрвојев, трећи синХрватина ииотоме брат Влвкославу 
и Павлу Хрватинићу? У већ наведеној листини од г. 1357 
којом је бан Твртко с матером својом Јеленом и братом Ву- 
ком и са својим властелима, ме^у којима је био и Вукац Хр- 
ватинић, потврдио веру, дану кнезу Влатку ВлБкосавићу^ 
каже се на крају : ^д томн ернуннккн лрнстдвк воекодд^ 
Пнркћд с Б(^дтна1Мк, нкне;кКАћК1|1||| Хј^вдтнннћк''. 
Из кога се места може бити сродство ме^у Вукцем и кнезом 
Влатком слутити даје. 

Но да се врнемо још у натраг. Карло II краљ Напуљ- 
ски даје листином од 14 Јула 1299 на знање: „бапе аиеп- 
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(1еп1:е8 Мех рип1а1ет пес поп ^а1а, иИИа е* ассер1а вегт!- 
ш, ^и» Нг1та1;111и8 согаев, пес иоп Шп е1 Ла1ге8 ејиб, 
соп^ап^ише! е! со^па!! У1Гогиш поМИиш РаиИ, ђап! Сгоа- 
1;огиш пес поп вге^огИ е! М1а(Ип1, &а1гит, сошИиш с1У11а- 
гиш Ба1шас1е, (И1ес11 б(1еИ8 по81п, по1)18 ш ргозесиИопе саи- 
80 по81ге (1е ге^по ТЈп^апе рге8111егип1 ћас1епи8, ргае81ап1 
а(1 ргае8еп8, е1 рге81аге ро1епп1 ш Мигиш, раг1е8 111^е- 
Г10ге8 1еггзв Вог^пеп^^б, ^иа8 1р81 1епе111 е1 ро8- 
81(1еи1, (11с118 Нпта^опо; ШИ8 е1 ЛакШи^ еји8 сопбгшатив* 
(в. Кас1 ХУШ р. 222; ср. Мопишепи Нип^ап« ћ181опса 
Ас1а ех1ега I ра^. 133). Да није тај Хрватин, који је род 
био хрватсЕим Субићима, бановима Павлу и Младену (који 
су неко време држали у својој власти ако не целу Босну а 
оно велики а на име западни крај њезин) : и који је г. 1299 
држао у својој власти онај део босанске државе, који се звао 
доњикраји (раг1е8 ш1Гепоге8), био родоначелник племену 
Хрвојеву или Хрватинићима, који су у тим доњим крајима 
господарили у XIV и XV веку. 

Та хипотеза има каквог таквог основа, дочим је оно 
1ПТ0 по сметењаку Шимеку С. Љубић тврди, „да породица 
Хрвојева полази вз славне хрватеке обитељи Хорватове* 
^исто из ваздуха узето. 

Хрвоје је имао више браће. У латинској једној листини 
од г. 140Р пише он : „N08 Негуоуе сиш соп8ог1е по81га, сиш 
Ш1опоб1гоип1со, &а1г11)и8 е1 &Ш111ап1)и8 поб1г18 тИе- 
11се1 сиш Бга^ћ18саЈга1ге по81го, ^оЈ81ауо, Л^оуасо, Ре- 
1го ^оууо(1а е1 Туаг1ко е1 сиш а1п8 &ш111ап1)и8 11081п8'. 
Ту се брат његов Вук, бан Дабише краља у Хрватској и 
Далмацији, не спомиње сигурно за то што тада (г. 1401) 
није био у »ивоту. Од деце Вукове и жене му банице Анке 



* бсћ^ап^1;пег 8сг1р*оге8 III 419. 
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знамо саио за Катарину, која се за Сандаља велиЕога босан* 
ског војводу удала. 

Други брат Хрвојев био је кнез Драгиша. Ераљ Лади- 
слав даровао је кнезу Драгиши, сину војводе Вукда (»Вга- 
^бве тпШиз, НИ! ^иопДат та§П1бс1 Уи1касћ Уаууос1»*) 
село „Сриду у жупанији Санској гЖабић село спадајуће ва 
град Бључ''. И сувреиени писац задарски Раи1и8 с1б Раи1о 
зове Драгишу братох бана Вука: „Еа(1ет (Ие (XII ^еђг. 
1392.) теш1; Ја(1гат сотез Ога§ћ1$8а Гга4;ег ргшсИсИ (1от1П1 
Ђап1 (Уикћ!) сит ихоге виа е! ^и11)и8(1ат аШв. 

Т р е ћ и брат Хрвојев био је В о и с л а в , као што се 
види из приведеног горе неста из листине Хрвојеве од год. 
1401 и из друге две листине, од којих је једну г. 1434 из- 

ДаО ,,10^АН М. Б. В06В0ДД ДОАИНХк КрАИ N В€1|€, — СНИ0ВД1||| 

миого сддкиогд господннд Хркво^д хе|^||€гд д син нн€;д Ко- 
исддкд (М1к1. Мои. 377), а у другој — привиле^ији за Ђур1а 
тога на илетачко властелинство од г. 1434. каже се^, да је 
ш^1&си8 о1; ро1;еи8 (1отши8 (^еог^кз Ро8811оУ1е1ц ^Ши^ 
<)иоп(1ат та^пШс! ас ро^епШ (1отш1 Уо181аУ1 сотШ8 е1; 
иеров ^иоп(1ат та^шбс! ас ро^епШ (1от]П1 (1исће СћбГУ01е, 
Вобб1п» е* раг1;1ит ш1^епогит Уаууос^а**. (Гласник XIV. 5). 
Ако у тој привиле1;ији ирезиме Посиловнћ није погрешно 
^писано иесто Воиславић, онда не знам, по чему је син 
Воиславов а синовац Хрвојев прозган „Посиловић^. 

Остале-у листини од г. 1401 поменуте ро1;аве Хрвојеве 
— ваљда стричевиће и даље сроднике нећу овде у рачун 
Јзимати, само ћу још напоменути, да је Хрвоје имао и сестру 
по ииену Ву чицу, воја је, чини ми се, удата била за стри- 
дем Вукашина и Вукмира Златоносовића^ 

Хрвојева жена Јелена била је од хрватског властелског 
рода Нелепића, и с њом је он родио сина Балшу који је на 



* в. Пуппћа I. прих. IX и стр. 47. 

ГДАСаИЖ ХЕ1Х 
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скоро 3» оцем својим (| 1 4 1 б^) преминуо. Од Балше су остале- 
две {с&ери, Батарина и Доротија, од којих се нрва удала за^ 
Твртка Боровинића кнеза босанскога, а друга за хрватског 
кнега Иваниша Благајскога^ Тако је но листинана, те се од. 
туд може знати колико вере заслужује Лукаревић пишући^ 
да је Јелена, удова Хрвојева, која се одмах по смрти ње- 
говој удала за краља Остоју, кћер с Хрвојем ро^ену по имену 
Теодору удала за СтеФана Шимраковића „1п си! 1га88ег1 1а^ 
^гап(1е2га <1е11а саза НагуаИсћ''. 

Но смрћу Балше, јединца Хрвојевог није изумрла по-^ 
родица Хрватинића у Босни, који су и после, све до пропа- 
сти босанског краљевства, господарили у доњим крајевима бо- 
санске државе. То се може видети и из овог по листинама 
састављеног родословља : 

Вукац Хрватинић^ 



Дрвоје Вук Вукчнћ бан Драгиша Воислав Вучнца 

ж. Јол* иа ж. Анка 



Иваииш I Ђурађ 8 



Балша 



ж. Сандаља Ђурађ 2, П^^^Р^, Ђурађ. 



Катарпеа Доротија в. впЈводе 

ж. Твртка ж. Иваниша •* *^ 

Борови- Благајског 
иића 

1. У листу Ђур^а, синовца Хрвојевог, од г. 1434 стојиг 
н а>дк свонтн вобводА Нвлнншк Д|1(1гншн1||» ^Б^^Атшмк'' (МЈк!.. 
Моп. 379). 

2. Повељом од 22 Авг. 1446. краљ босански СтеФан 
Томаш Остојић ддј^овао б н :;апн€ао новнм доБ^^оводкннм* 
ддј^омк кне:;« П д вл » н кнб^» М л |1 к » н кнб^» 10 11 н и), с н- 
новомк поутеногА спомбн»т1>1|(1 воеводе Нвл- 
нншА Дј^дгншнћл, град Бључ с многим градовима и се- 
лима у околини. 



» Пуцић I 171 и 172 ■ прим. р. XXXI.; Кукулввића Моп. б1ауог. 
тег1(1. I: р. 66. 



прилошци 51 

3. Ђ у р а 1^ {Мрм, 10|1Нб) Воиславић или Воисалић 
епониње се у листинама од т. 1420, 1421, 1427 и 1434 и 
у овој последњој споииње он своје синове : Петра и ЂурЦ. 

4. Петар Воисалић, није био син, као гато мисли С. Љу- 
бић , но унук Воиславов а син предпоменутог Ђурђа , као 
што се види и из папског писма где се каже ^(111ес(ит ИИит 
вођПеш ТЈгит Ре1;гит веог^11 УоуваИсћ, таууоЛат 
раг(1ат шГепогит Вогпе*. Петар Воиславић спомиње се у 
листинама и папским писмима од г. 1445, 1446, 1447, 1451 
I 1452 (в. Тће1вег: Моп. 81ауог. теп(1. I. 389; Тћешег 
Моп. Нип^. II ра^. 230, 231, 235, 265; М1к1. Моп. 450). 

Хрвоје херцег био је патарен и загатитник патарена, 
н брат његов бан Вук припадао је по свој прилнцн тој сектн, 
дочим су синовци њиховн од друга два брата, а особнто унук 
Воиславов, били ревносни католици, који су вигае манастира 
за Фратре босанске у земљама својима подигли и саградили. 
Најбољу сведоџбу дао је поменутом Петру Воиславићу папа 
у писму свом на њега г. 1447 управљеном: .,(1ит ш1;ег ће- 
геМсов сопбШи^ив 1;и 8о1и8 са^ћоНсив 1111ег рппс^рев ге§п1 
Вобпе бапс1ат вДет са^ћоНсат ПИћа^ат бегтав^!*. Синови 
Вукчеви: Хрвоје, Вук, Драгигаа иВоислав и кћи 
В у ч и ца имају сви чиста народна имена ; а синови и односно 
унуци оба последња брата носе сви календарска имена : Ива- 
ннш, Ђура1), Павао, Марко, Јурје и Петар. То је заслуга 
»господина викара и братве Фратара свете црвквс католича- 
ске вире римвске реда светога Франвцшка'', којима је пошло 
за руком, да су бар у неким крајевима Босне могли преузети 
и вршити службу, коју су прије вршили ГОСПОДНИк Д»Дк 

N ИКГОВИ СТ|10ИНН1|Н Н КркСТАНН 1||11|КВе БОСДНкСКб. 

На послетку додаћу још две мале примедбе, које могу 
бити прилог за речник из књижевних старина. 

Прва се тиче покрајине »долнн кј^дн*, у којој су Хрва- 
тинићи више од два столећа господарили. Тај део босанске 



52 прилошци 

државе спомееут је већ у листини краља угарсвог Беле IV. 
од г. 1244 под ма^рским називох: „<1ес1та8 ш Уогога (у 
Усори) ш 8ои (Соли) ш 01Гв1(1 (А1Гв1(1=доњи крај) е* 111 
а1и8 8ир1б (^ир18). Тће1пег Моп. 81атог. тепд. I 297. 

Друга се примедба односи на запис онај у Хваловом з& 
војводу Хрвоја год. 1404 писаном рукопису. На дну л. 94. 
истог рукописа приписано је позлаћеним писменима: ^{^дмк 
(Букуљевић је погрешно читао » х^^АМк) Х^^квоб, великТ сдд- 
внТ В06В0ДА Босдикски' (в. бкппе 1, 108 ио1а 2). том ма- 
ирском наслову „ХЈгат^ = мој господин^ види шта пишв 
ХунФалвије у »ЕЉио^арМе топ ХЈиЈат уои Ј. Н. 8сћш- 
скег. ВиЛаре^* 1877** ра^. 222. 



КЊАХ^ВАЧКИ ОКРУГ 

(СА КАРТОМ) 



взрАдио 



ЈОВАН ^ИШКОВИТ^. 
ђенералшт. официр, редов, члан сра, уч, друштвп. 



Вишепутна путовања и проласци кроз овај округ , као 
1 неко вреие слухбено бав-ЈБење у љеиу, дали су ии прилике 
да га доста упознаи и што шта о њеиу побележии ^ које бе- 
лешке рад саи овде да излохии , те да и оне штогод припо- 
жогну, да и други боље познаду овај крај наше отаџбине. 

Колико је иени познато, до сада је о {(њажевачкои окру- 
гу нешто више написао Др. Мачај, и то у Гласнику срп. уч. 
друштва^ где је изложио сваковрсне црте о овоие округу. 
Ове моје белешке иду на то, да допуне горњи рад; јер географ- 
ски и етнографски описи свакога предела тако су раановр- 
сии и богати, да потребују илого труда, вреиена и вештине, 
те да се исцрпсти иогу. Због тога и ове дртице неће бити на 
одиет. 

Поред бележака прилажеи овде и карту, коју сач на 
осн^ви карте аустр. ђенералштаба од 1879 год. (разиера 
1 : 300000) саставро и сравнио с изишавшои картои кн аже- 
вачвог округа, коју је г. Мачај горњеи своие спису прило- 



' Гаасниж, књ. II. свеска XIX (старога реда) 1866 г. с. 277^345« 
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жио. Ова ћб Еарта, надам се^ бити бар засада најпотиунија и 
вајправилнија, и ако се дуго још има чекатИу док се до праве 
и потпуне карте наше домовине не дође. 

Моје белешке поделио сам у ових 6 оде.1>ака : 

Границе и подела. 

ХидрограФија (воде) 

ОрограФија (брда). 

Бомуникација (путови) и старине. 

ЕтнограФија (народопис) и историја. 

БартограФија. 



I. Границе и подела 

Бњажевачки округ је југоисточни бастијон Србије. Ско- 
ро "|з његове периФерије обухваћене су турском државом; јер 
је Бњажевачки округ као клин ушао у ТурскуЧ 

Цео је округ планинског типа, кршевит и огољен. 

Броз средину његову, од југа на север, протиче река 
Тимок, и то је сва раван што се у долини Тимока налази. 
Остало су: кргаеви, клисуре, вртаче, гола и стеновита брда. 

Граница. Бњажевачки округ граничи се : северно 
са црноречким окру гом ; источно и јужно са нишким па- 
шалуком ;азападноса алексиначким округом. Најдужа је 
јужна страна, а најкраћа северна. 

Највеће су димензије овога округа: Од карауле Дра- 
говца, код села Попшице па на караулу Затворену по- 
л>ану, код села Вратарнице. Ова димензија у правој пруга 
износи 57000 метара=57 километара. Скоро толика је иста 
караула Баре до Вратарнице, и у противном правцу: од 



■ Овај је члавак лапвсан 1877 године. Сад је књажевачвж омруг све 
до Сасил>еве Чуве обухваћен самом српском вемАом. 
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Еванове ливаде до Влашког п ол>а= 44000 метара. 
Ове се пруге укрштају над Ењахевцом. 

Граничнк варауле, ночев са севера, од границе 
Црноречве, ове су: Затворена нол>ана, (или затворе- 
лица)^Шашка, Остричевица (или остричева пол>ана)у 
ОувиБладенац, Тресак, Битка, Кадибогаз(Кара- 
►Јле у Тимочком срезу) Расовити камен, (Смилева 
чува^), Писана бувва, Иванова ливада, (Чове- 
^ијаглава), Шљива, Боренатац, Причељ, Жље- 
бине(у Заглавском срезу); Црквенац, Блато, Мла- 
деновац, Пандирало, Бладенац, Баре, Перна- 
тица, Плеш, Боларница, Помосница, Грамада, 
Дебели дел, Бурилово, Топола, Шупли Горун 
и Драговац (Сврљишки срез). 

И тако има караула : 

У Тимочкоме срезу 7 ] ^ 

„ Заглавско« \ 7 ^'''^ ^^ ^^'Ј''' У •^'""" 

„ Сврљишком „ 16 I УЈ 1' 

Административно нодељен је овај округ у три сре- 
зд, и то: 

1. Заглавски срвз (Заглавак). У њему су села: 
Ргоште, Орешац; Васиљ, Глоговац; Балаеовац, Грезна; 
<Јлатина, Зоруновац, Топла; Вила Булиновац; Жлна, Цр- 
ве-1»е ; Брсита, Мучибаба, Попор ; Г. Каменица ; Донл Баме- 
ница; Штрпци; Бандалица; Гор. Соколовица, Жуковци; 
Видовци, Штитарци, Трговиште ; Дрвник, Градиште, Старо 
Борито ; Деановац, Папратна, Пречевац ; Шарбановац, Ба- 
линац, Радичевац; Репушница, Алдинци; Локва, Берчино- 
вац; Гор. Зунич, Д. Зунич; Штипина, Потрканл; Баличина, 
Дречиновац, Стоазовци, Ваљевци, Лепена, Д. Соколовица; 



' Имена у загради омачепа, оожазују места гдв су пређе баде Еар%- 
уде, па су ушнуте. 
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Бучје ; Влашко Еоље и Зубетанц!. света : 5 1 еело. Среска. 
Еућа у Ењахевцу. 

2. ТжночЕИ СРЕЗ (Тииоб). У њеиу су села: Нови 
Хан, Петруша; Ново или Загорско Еорито; Ошљане; Јако- 
вац, Јелашница; Села^ка; Нали Извор; Вратарница; За- 
граЦ, Бела река; Мариновац; Боровац; Врбица; Трновац^ 
Дреновац; Дебелица; Равна; Мањинац; Еоиељ. Свега 20 
села. Среска Еућа у Новои Хану. 

3. Сврљишки срвз (Сврљиг). У њему су се.1а: Поа- 
шица, Пирковац, Сливје, Лалинци; Еопај Еошара, Грбавча; 
Галибабинци, Радмировац, Давидовац, Шуман, ; Тонла, Бо- 
миновац, Бели Поток; Плумина, Нишевци; Миљковац, Дра*. 
јиица; МерџелаТу Жељево, Шљивовик; Преконога; Извор' 
(велики); Ђуринац, Бело Иње, Црнољевица, Рибари; Лозан^ 
Округлица, Гулијан; Бучум, Тијовац, Бурдимо; ПериШу 
Околиште, Гушевац ; Манојлица, Луково, Влахово ; Варош,. 
Палилула и Мечијдол. Свега 40 села, и засеока. Среска кан- 
целарија нре^ на Дервену, а сада у Извору (привремено),. 
јер је среска кућа на Дервену изгорела у српско-турском 
рату 1876 год. 

И тако у целом Ењажевачком округу има сада 111 
села и засеока са 53 општине. 

Села, која са турском граниче ова су: Вратарница,, 
Ошљане, Ново Еорито, (Тимочки срез) ; Радичевци, Алдин- 
ци, Репушница, Папратиа, Гор. Еаменица, Влаово, Маној- 
лица(3аглавачки срез); Периш, Лозан, Гулијан, Округлица, 
Црнољевица, Бело-Иње, Рибаре, Ђуринци, Преконога, Гр- 
бавча, Еопај-Еошара и Попшица (Сврљишки срез). 

Војнички, подељен је Ењажевачки округ у 4 обла- 
сти, према административној подели; од којих сваки део 
даје по 2 батаљона, и то, једна прве класе (активни), а 



' Омј се Ившор в^лики плш горњи, за разлику од оног у срезу 
тимочком, који се аове доњи, иали Извор ији Иаворчић. 
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други II клаее (резервни бата^вон). Осем тога подељена је и 
И1 класа подобно, али она нема тактичне употребе. 
Имена батаљонима 1 и 2 класе ова су : 

1. Бњахевачки батаљон. 

2. Баменички (II Бњахевачки) батаљон 
З.Тимочки батаљон 
4.€врљитаки „ 

Осем тота, Бњахевачки округ даје и ове јединице: је- 
дан ескадрон, људство за једну брдсву батерију, 1 аионерску 
чету, Болничаре, 1 занатлијску чету, 1 пекарски и 1 ра- 
денички вод. Осем тота још и нухне делове за артилеријску 
бригаду н корпусну команду. 

Што се више поделе тиче, Бњахевачка окрухна војска 
саада у састав Тимочког корпуса, коме је штаб засада у Н е- 
готини. 

II Хи дрографиј а^ 

Главна вода књахевачког округа, јесте Тимок, који 
се зове Бели Тимок, или Бњакевачки, заразликуод 
Црног Тимока или Црнереке (Зајечарског Тимока), 
која се у Црноречком округу находи. 

Бели Тимок или Бња хевачки, има 2 главна са- 
стојка: леви зове се Сврљишки, а десни Трговишки 
ТимоВу па тек пошто се оба, одма испод вароши Бњахевца 
састају, зове сеБњахевачки или „Бели Тимок''. 

Барактеристично је, да све воде Бњахевачког округа, 
приаадају басену или сливу Тимока, осем Беле реке, која 
иде у Бриву или Бинч-Мораву. 

Да видимо његове главне са:^тојкб. И то : 

* Пр| мааагању овнх поједшнвх оделаха, не иоже с^ очекнвати она 
детаАМОст, коју сам пожазао приЈиком ^Описа Рудничког округа*, 
јер је оно сисгематап рад вишегодишњег нспитивања, а ово су саио 
вратхе бедешке. 
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1. Сврљншвн (Панднралскн) Тннов 

Долази из ТурсЕе. Главни су му извори : десни, Па ј е- 
шва река, воја изнад села Пајеша, испод брда Јабуве из- 
вире, алеви Бабина рева, воја почиње испод Бабине 
главе и Бозјава планине. Бод Голубовог хана састају се обе 
речице, и иало ниже, с десне утиче потов Добриславица 
или Селиште. Насворо после рвога пресеца рева, вод ^уи- 
рува Пандирала, гранични плот, улази у Србију и зове се 

Пандиралсва рева или Тимов. Одма иза границе 
прииа с' десна потов Јелашје, па упада у бездан, и после 
невог времена истиче вод села Периша, и има правилну 
долину. 

Тевући даље, до састава са Трговишвим Тимовом, при- 
ма Сврљишви Тимов са обе стране ове воде : 

а. Перишви потов^ с' лева, долази од Бладенца и 
зеленог врха. Протиче вроз село Периш. 

б. Оволишварева, почиње из Трееибабе, испод ме- 
<5та Обршине, где се зове Пандирало, тече најпре истову, 
па овреће југу, примајући, с' десна више потова, а с' лева 
Лувовсву реву, у селу Оволишту, вроз воје протиче и 
од њега име добија. Близу ушћа, састане се са Манојли- 
чвом ревом, воја с' лева долази. Она почиње са границе 
нспод Црввенца и протичућ и вроз село Блаово и Манојлицу, 
прима с' лева потове: Боровачви и Бриви дО, па се 
близу Тимова састаје са Оволишвом ревом. 

У басену Околишве реко леже села : Брента, Мучибаба, 
Бучум, Оволиште и Лувово; а у Манојличвој: Манојлица и 
Блахово. 

в. Гулијансвипотов, с* лева, из Гулијансве пла- 
нине Баре, протичући вроз село Гулијан. 

г. Овруглица, потов с' десне стране, из села истог 
имена. 
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I 

д. ЦрнољевичБИ поток, с лева, из села Црноље- 
вице, еа границе долазећи. 

е. Изворскарека. Извире испод Тресибабе планине. 
Глава јој се зове Волујан, у коју иде с' лева Љубавода, 
али обоје пропада у поноре и вртаче и губи се. Други извор 
аове се Пахар, који протиче кроз село Тиовац и даље на 
југ, док не доспе у атар села Извора, где се зове у врху Пи- 
рови, а доле Боничка река, у коју с' десна тече поток 
Тројица, а с' лева М. Извор; а испод села састаје се са 
Бурдимском реком^ која с' лева од села Бурдима до- 
лази, примајући потоке: Душћин дол, с' лева; ; а Црк- 
вени поток или Селиште и Куси дол, с' десне стране. 
Пошто се обе реке састану, зове се просто Река, која про- 
тиче кроз П0.1А Мртвину и Росуљу, и улива се с' десна у Ти- 
мок, спрах брда Волувице. 

У басену ове реке леже села : Велики Извор, Тиовац и 
Бурдимо. 

ж. Белоињска река, из села Белог Иња с' лева утиче у 
Тимок. Почиње од Дебеле Букве и Рајичине баре и прима: 
Корито, Забељ главу и Вреко потоке^. 

з. Рибарска река, почиње испод Плеша, тече кроз 
^ло Рибаре, и утиче у леву обалу Пандиралског Тимока. 
Прима у себе Бомиче Кладенац и Црвено-барски 
поток. 

и. Топола, поток, с' десне стране. Тече изме^у брда 
Љубовца и Тетребице. Врх му се зове Дубра ва. Топола је 
П1>озван због неких Топола које су се близу утока наодиле, 
а сада само једно дрво има. 



' Приметва {е у овом ожругу оскудица сопстврнлх имена река и брда; 
јер сс воде и брда већингм зову имевом села вроз која протичу, 
или у чијем се атару налазе, а не да свава рева н брдо има своје 
лагебно име, као што је н. пр. то у Рудничком округу већином. 

^ Гласник XIX стр. 289. 
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ј. Правида речица, улива се с' леве стране у ТимоКу 
одма више среске ванцеларије на Дервену. Она почиње внше 
села Грбавче, а иа брда Бурилова, са границе, протиче кроз 
село Грбавчу, где се зове Тајчинпоток. Сад пресеца на- 
сип Грамадскп, па прими с' десна поток Помосницу, који 
почиње испод карауле истог имена ; испод села Преконоге,. 
утиче у Правицу, с деене стране велики поток Румењак^ 
у који опет с' десне стране иде Мезин поток. У долинж 
Правице су 2 села : Грбавча и Преконога. 

к. Бучје, мали поточак, с' лева иде уТимок, баш 
спрам среског конака. 

л. Лукавица, подужи поток, протиче изме1>у брда. 
Брегарије и Големог дела, па упада у десну обалу Тимока 
сврљишког. 

м. Шљивовички поток, с' десна, долази из села. 
Шљивовика. 

н. Мерџелатски поток, из села Мерџе.1ата, с'леве 
стране. 

0. Малушница, поточак с' десне стране; долази из 
села Драјинаца. 

п. РекаКалница. Почиње испод брда Бетрила, ви- 
ше села Сливја. Протиче кроз села Сливје и Лалинце, при* 
мајући у се са обе стране више потока, па се улива у леву 
обалу Сврљишког Тимока. 

р. Калиновик, поток с* десне стране, из села Дра« 
јинаца. 

с. Плухински поток, с' леве стране, тече из села. 
Плужине. 

т. Мали поток ) 

у. Бојчипоток[ ^**^" "^'^^^" "^ Богданице излазе. 

Сад настаје Клисура коју граде гола и стеновита брда: 
с' десна Богданица , а с' лева Капилија. Кроз ову клисуру^ 
ијугајући, протиче Тимок испод града Сврљига, од кога ј>^ 
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цео овај крај добио име „Сврљиг*, а по коме се и овај Ти- 
иок Сврл>ишБи. 

У саиој клисури, а под градом Сврљигом улева се у 
•Тимок. 

Ф. Б е л и ц а , рева, с' леве стране. Она извире из пла- 
нине Девице, код села Галибабинца, а поименце из брда Л о- 
^ице, протиче кроз Мечиј-дол, и код брда Бурвана прима: 
с' лева поток Шајиновац, а с' десна, пот. Дубраву па 
лравећи окуке упада у Тимок. 

X. Трстеница (или Трештеница) речица. Има две 
мзворне гране : д е с н а, зове сеБараковац, коме је глава 
нзвор Бараковац, под брдом Босуљицом, где га и Б у к о в и к 
зову. У Бараковац упада, с' десне стране, поток Тиљеши- 
ца, што долази из Ставровице брда. Лева грана Трстенице 
зове се Поповац, који долази изме1^у брда Ограорице и 
Припеча, и прима с' лева Белики поток, што из Одинца 
долази. У селу Белом потоку састају се , па онда долази с' 
десна поточак Мост, из брда Рашковице, а низке с' леве 
стране Поповпоток, у коме је извор С о п о т. Испод брда 
Рта, састају се Бараковац и Поповац, одакле се зове „Тр- 
стеница**, која протиче кроз село Варош, примајући с' де- 
^на, поток Дрење, а с' лева Љути врх, па утиче у леву 
обалу Сврљишког Тимока. 

ц. Р а к и н а ц, поток, што долази из Љутог Брха ; слива 
<;е у леву обалу. 

ч. Ждрелица, (Топалски поток) повећи поток, с' леве 
^тране. Почиње из Белике планине, и врх јој се зове Г р у к- 
шина падина, у коју иде с' десна поток Букшинац. До- 
лина Ждрелице у среди зове се Младенова падина, а 
близу утова Задна. 

ш. Булишно, кратак поток, слева изМиленовог врха. 
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ћ. Плужница, поток с' десне стране, долази из Осред- 
ка и Честог Виљка. Врх му се зове Рујиште и Чкаља^ 

ђ. Пресека, дугачак ноток, сав у Клисури. Почиње жспод 
Дејанова Камена и Врлејке, а утиче у леву обалу Сврљиш- 
ког Тимока, на излазу из ждрела (Клисуре, теснаца), код 
брда Подвпса. 

џ. Ројаница, поток, с' лева испод Грохатљевице иде 
у Тимок. 

а. Орешачки поток. Долази из Тресибабе, и врх 
му се зове мали Понор. У њега се стаче вода М и л о в е, која. 
из брда Миде извире, с' десне стране. Понор протиче кро? 
село Орешац, од кога име носи, и код стене Болвана, упада. 
с' десне стране у Тимок. 

ђ. Ргошки поток, извире избрда Предовице и теча 
кроз село Ргоште, па иде с' десна у Тимок. При дну је извор- 
Бањица. 

с. Булин поток^ (Вулиновац), почнње испод брда Гро- 
хат.1>евице, а упада у леву обалу Тимока. 

(1. Глоговачки поток, почиње испод брда Дубраве,. 
протиче кроз село Глоговац , прави лук у десно , па с' лева 
увире у Тимок. 

е. Добра вода, поток, долази из брда Остри врх. ЗГ 
брду Предовици има извор који се зове , Добра вода**, и чија 
вода тече у овај поток, с' леве стране, па отуда и њему име. 
Десном страном овога потока води пут из Књажевца на Тре- 
сибабу. Овај поток упада у десну обалу Тимока, спрам брда 
Главичице. 

1 Жлнска (Бил ијарска) река. Има више извора,. 
али је главни из планине Грнчара, па протиче кроз село 



* II овај поток п село Булиновад, добили су име ол неке ^буле' 
која је ту имала св«»је ииање. 
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Жлну, ГД6 прпиа с лева поток 6. Понор, који из Трвсибабе 
долази, и кога се врх зове Говедаричнно бучје. На 
овож је потоку село Понор. У Жлни још стичу се у реку 
потоци : Мали и Голеии поток с' десна, а више њих с' лева 
Ајдучви кладенац, а нихе Суви поток, што из брда 
Суве и Смрделе долази. Ова се река зове још и Билијар- 
сва, што у Тимок, с' десне стране утиче, близу брода зва- 
ног „билијарски'*. 

^. Дубрава. јаруга, што из Липовице почиње, с' де- 
сне стране. Слабо воде има. 

ћ. Тршичка или Грезанска река. Глава јој је 
Елисура, која долази из алексиначког округа, и почиње 
из брда Бездана у два крака: десни се зове Ивје, а леви 
Чесмица, пасе код Филипове механе састају и у.ши у 
К л и с у р у, изме^^у брда Бориловца и Руденице, од које име 
добија, и где на граници књахевачког округа прима с' десне 
стране поточак Врело, па пресецајући два пут књажевачки 
насип, после 1 сата, прима с' лена Слатинску, што у брду 
Тумби почиње под именом Студенца, а мало ниже, с десна^ 
Васиљску реку, и пошто опет пресече насип, прима с 
леве руке Винску реку која из брда Браљевице почиње. 
Одатле до утока зове се Грезанска река, што тече поред села 
Грезне, а и Тршичка река, по некаквој старој цркви. 
Улива се у леву обалу Тимока, код Ибишовог забрана. 

1. Просеница (просенички) поток, долази из Густе 
шуме, испод брда Липовице, а утиче у десну обалу Тимока. 

к. Чивлик, поток, што из Јевика и Раздоља долази. 
У самом Бњажевцу упада у Тимок, с' десне стране. 

1. Љути поток, с' леве стране, сува јаруга, почиње 
из брда виноградског Џеврина. 

На послетку, 

т. Бамичина река. Има две гране: десна је Зубе- 
тиначва река, воја почиње испод Слемена; а лева Буч- 
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јанска, која испод Мечијег врха долази. Главајој је у 
селу Влашо поље^ где се зове Лазин поток^ у Бучју прина 
с' лева пот. Голему Орницу. Изме1^у обе гранеје брдо 
Медена стена. Обе се реке састају у селу Валевцима, па про- 
тичу кроз село Камичину, од кога река име добија. 

Одма испод утока ове реке састаје се Сврљишки и Тр- 
говишки Тимок, и одатле се зове Бњажевачки Тимок. 

И тако сврљишки Тимок прима у себе са обе обале 33 
^азне величине и јачине приточица (поточића, потока, јару- 
га, речица и река). 

Природа долине сврљишког Тимока. — Свр- 
л>ишки Тимок прави један полукруг. Најпре од Пандирала 
узме правац западу, па у том правцу тече све до Дервена; 
Овде окрене северо-западу и тај правац гадржи кроз прву 
клисуру до Вароши. Ту окреће истоку до спрам села Миљ- 
ковца, а одавде узме северни правац текући кроз другу кли- 
<5уру, до близу села Орешца, где окреће више истоку, а код 
брда Главичице, на ^ја сата више Ењажевца, прави лакат се- 
веру, скоро под правим углом, и у том главном правцу про- 
тиче кроз Ењажевац и састаје се са Трговишким Тимоком. 



дужинА долинб: 




ТТандирало-Дервен. . . 


18000 


Дервен-Варога .... 


9000 


Варош-Ењажевац . . . 


20000 



Свега. . 47000"* =47 километр. 

Долина Сврљишког или Пандиралског Тимока, од Гу- 
шевца све до Нишеваца мало је пространа, у пречнику за 
500 — 1500™ како где. Еод Нишеваца улази у клисуру 
(ждрело), које Богданица и Еапилијја образују. Еод Вароши 
отвара се у долини једна карлица , која се код Палилуле 
опет затвара и Тимок понова у Елисуру улази , што је ту 
кречне стене : Правац с^ десне, а Ветрило и Варнички врх 
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«' леве стране образују, и која се зове „Голо ждрело'*. Код 
Подвиса шири се опет долина Тимока за 1000 "* нречника, 
и та ширина остаје све до састава са Трговишким Тимоком, 
где настаје пространа долина. 

Најпространија је долина код Нишеваца, Вароши и 
Дервена. 

Од приточица, најлепшу долину има Калница, Тршичка 
а у неколико и Околишка река. Најјаче су приточице : Око- 
лишка река, Калница, Белица и Тршичка река. У њиховој 
заплави лехе 60 села сврл>ишког и заглавског среза. 

То је биоСврљишки или Пандиралски, да пре- 
))емо сад на десну грану Књахевачког Тимока. 

2. Трговишкн ТнхоБ (Коренатац) 

Овај Тимок извире у Турској у 2 гране: десна, из св. 
Николе, где се зове Шопур, а ниже р. Равно бучје, јер 
испод села истог имена протиче; ниже прима с десна Јан- 
ску, а с лева Црновршку реку, па тече поред Балта-Бе- 
риловца, где утиче с лева Ћоштица, а после ^[з с. с десна 
Иновска река. Лева грана има свој почетак испод кара- 
7ле К'лне (Церове), где се зове Доброч, код Стањанаца 
прима с лева Бигерса дивним водопадом, пасезове Клаић 
и испод села Извора дотиче Јаловик извор од Добри- 
славице, а наскоро затим код карауле К'лне , изме1^у брда 
Копишта и Садиња састају се са б. бериловачком реком. 
Пошто се слставе улазе у Србију код карауле Коренатца, под 
именом ТимоБ Коренатац, у који се, до састава са Свр- 
љишБим Тимоком, уливају следеће воде: 

а. Каменичка река, која од Писане Букве и Ива- 
нове ливаде долази, протиче поред села Репушнице, Пап- 
ратне и Гор. Каменице, па с' десне стране у Коренатац ути- 
чс. Њихове су долине права клисура. 

гддсник хих 5 
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б. Жљебине, поток, долази са границе одПричеља к 
Ивове чуке, па пада у Тимок с' леве стране. 

в. Страник, упада у Коренатац с' леве стране у селу' 
Д. Каменици, баш код цркве Михаила Абоговића. Горњи 
крај овог потока зове сеКошарине. 

г. Причељски поток, долази с' леве стране, опет ј 
селу Г. Каменици, одма испод Страника; а почиње испод. 
Лисичија врха. 

д. Серушки поток, с' десне стране утиче, а тече из- 
меДу Дебеле Главе и Чуке. 

е. Дрење, поток упада у Коренатац, с' десне стране, 
у селу Штрбцима. 

ж. Квачкина мртвина, поток, тече из В. Грнча- 
ра, па иде у Коренатац с' лево стране. 

з. Бараница и Бирченица, потоци, с' десне стра- 
не, силазе из брда Душманице, и састају се пре утока у Ко^ 
ренатац. 

и. Умовица, поток, тече између Вел. и М. Грнчара,. 
па се слива у леву обалу Кореватца. 

ј. Р а д и н а п а д и н а, с' десне стране. 

к. Жу ковачка река. Глава јој је код границеупре- 
делу између Смиљеве Чуке и Писане Букве. Има 3 главна 
састојка: Лева река, Космавица и Топузанов гробЧ 
Текући из Алдинца на ниже, прима разне потоке из села: 
Дрвника, Дејановца и Причевца; протиче кроз Градиште н 
Гор. Соколовицу; у селу Жуковцу прима с' десна долазећу^ 
реку Кандалицу, па утиче у десну обалу Коренатца. Ова је 
река најважнија приточица Тимока Трговишког и најдужа. 
У њеном басену леже села: Алдинци, Дрвник, Дејановац, 
Причевац, Градиште, Гор. Соколовица, Балинац, Старо Ко- 
рито, Кандалица и Жуковац. 



> По г. Мачају. Гдасн. XIX стр. 293. 
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л. Црвенски иоток, долази из брда Липовице и 
Дела, и улива се у леву обалу Коренатца. Напослетку 

м. Трговишка река, почиње у два крака од села 
Локве и Видовце, па се у селу Штитарцима састају, и тако 
протичу краз село Трговиште, и наскоро улива се под име- 
ном реке овог села, у десну обалу Тимока Коренатца, којн 
се у овој околини почиње звати и ТрговишкиТимок, по 
овоме селу, где је некада била пијаца града Голубца, па је 
н томеместу дошло име од »трга"* — Трговиште. 

Још тече у Трговишки Тимок и вода, која извире на 
Габровцу, чесми Књаљевачкој, испод Јевика; а после 
овога, Трговишки Тимок пресеца насип, који из Књахевца 
у Зајечар води, па се састаје са Сврљишким Тимоком, и ода- 
тле узимљу правац северу, и теку под именом Књахева- 
чки или Бели Тимок. 

И тако Трговишки Тимок од улаза у Србију до саставка 
са Сврљишким, прима 13 приточица разне величине са обе 
етране. 

Природа долинеТрговишкогТимока. — Од 
плота до близу села Д. Каменице, овај Тимок има правац 
западу ; а одатле до саставака има главни правац североза- 
вадни. 

Духина његове долине од границе до саставка износи 
на 21 километарЧ 

Из овога се види, да је долииа овог Тимока, колико је 
у Књахевачком округу, 4 пута мања од долине сврљишког 
Тимока. 

Од улаза у Србију до изаад манастира Св. Тројице, 
долина је стешњена; одатле до утока хуковачке реке отво- 
рена. Између утока Жуковачке и Трговишке реке тече те- 
енацом, који образују брда : Бараница с' десне, и Зеленика, 



> 21,000 метар«. 
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с' леве стране. Од Трговишке реке до састава са Сврљишких 
Тимоком, долина је пространа. 

Најпространија је долина спрам брда Грнчара, где мо- 
же имати у пречнику на 1000°^ и код села Трговишта. 

Најјаче су његове прпточице : КаменичкаиЖуко- 
в а ч к а река. 

У његовом басену лежи 19 села Заглавскога среза. 

Управо „Заглавак'', од кога се и цео срез Заглав- 
ски зове, зове се простор изме1)у Кадибогаза и Коренатца; 
предео, између Трговишког Тимока и реке Клисуре. 

Да приступимо Главном Тимоку. 

3. Бњажевачкн (Бели) Тинок 

Пошто сеобаТимока: Сврљишки и Трговишки, испод 
Књажевца, код Кованлука и некадањег града Голубца са- 
стану, целокупна вода зове сеКњажевачкиТимок, којн 
добија карактер реке, како по јачини воде, тако и по про- 
странству долине, и текући северу, прима са обе стране ове 
воде редом на ниже : 

а. Дукач, поток, долази с' лева из села Штипине. 

б. Бошава, речица; долази од села Берчиновца, из 
брда Барски дел, протиче кроз село Горњи Зунич, сече За- 
јечарски насип и утиче с' десне у Тимок бели. 

в. Чешмина, поточак, с' десне стране. 

г. Потркања, поток, с' лева, из села истог имена. 

д. Шопурски поток, с' десне стране. 

е. Зубановпоток, с' лева из села Равне. 

ж. Јелашница река, с' десне стране. Извори су јој 
испод Смиљеве Чуке и Расовита Камена. Врх леви зовесв 
Мељишка река од Смиљеве Чуке, па се састаје са деснин 
краком, која се зове Голема река, што од Расовита ка- 
мена долази. У селу Радичевцу долази с' лева поток Д е ј ч и- 
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Б в и ца, у коју опет с' десне стране иде Поломска река. 
Даље на ниже упадају у главну реку : Влашки дол с' 
лева; Паљевина, с' лева из села Шарбановца; а ниже 
Биљанички поток и Барчина бара. Сад протиче 
река кроз село Јелашницу, сече зајечарски насип и утиче 
у Тимок, спрам града Равни. У заплави ове реке налазе се 
еела : Радичевац, Шарбановац и Јелашница. 

3. Дебел ица, речица. Глава јој је поток Батеј, у 
који иде с' лева Умигате, а с' десна поток Пељир. Испод 
брда Минишора, прима с' десна Студени поток, у који 
опет пада Вирови, поточак с' десне стране. После овога, 
вода протиче кроз село Дебелицу, од кога име носи, па 
утиче у леву обалу Тимока. 

и. Трновица, поток повећи, с' леве стране. Врх му 
св зове Видерица, а протиче кроз село Трновац. 

ј. Блисура река. Извире у турској и код Бадибогаза 
улази у Србију, тече северозападу и прима у се ове воде: 

Бостичка река, с' лева из Смиловице. 
Иванска река, с' десна, са Битке. 
Дубоки поток, с' лева, из Смиловице. 
Ошљанска река, с' десна, из Јаношице. 
Раковица, с' лева, пз БосицО; 

ИМала река, с' леве стране, тече између Босице и 
Ивковца. 

После овога Блисура протиче кроз село Нови хан, сече 
Зајечарски друм и утиче у десну обалу Тимока. У сливу ове 
реке леже села : Ново Борито, Ош.Бан, Петруша и Нови Хан. 

к. Грабовац, речица, с' леве стране. Извире у 2 кра- 
ка: десни из Преког камена, зове се мало ждрело, алеви 
мзПапрати, зове севеликождрело. Испод Градсколице и 
Града Божел.а састају се, и текући истоку прима у се с' леве 
стране већином суве потоке Ђузлину и Бузину Па- 
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дину, протиче кроз село Еозељ и Дреновац, где прина с' 
лева поток Ро в и н у, и утиче у Тимок изнад реке Клисуре. 

л. Орашје, с' леве стране^ долази из брда Тумбе. 

н. Су ва ре ка, с' десне стране. 

м. Врбица, с' леве стране, из планине Тупижнице, 
тече кроз село истог имеиа. 

0. Су водолска (Салачка) река, долази од Црно- 
глава и Треска са границе, и утиче у десну обалу Тимока; 
протичући кров село Селачку. Више села је у потоку мана- 
стир Суводол. 

п. БороваЦу поток с' леве стране, на коме је село ис- 
тог имена. 

р.Изворски поток, с' десне стране, долази из Ба- 
биног носа, и тече поред Д. Извора, или малог. 

с. Крчето, 

т. Стојановброд, 

у. Боровичко, 

Ф. Деримагаре, 

X. Змијанац, 

ц. Љути дол, 

ч. Јаношев поток, с' леве стране. 

ш. Топлик с' десне стране. Одма више пута извире 
из Кречне стене и воденицу окреће. У зиму тешко се леди, 
зато се и зове„ Топлик*'. 

ћ. Буковски поток, с' леве стране. 

ђ. Велика Шашка, долази из Турске код Карауле 
Шашке, а неке потоке прима с' лева, из Бабиног носа и Го- 
руновог дела. Утиче код села Вратарнице, с' десне стране у 
Тимок. 

џ. Загра^^ска река с' леве стране долази из села 
Заграђе. Напослетку : 

а. Мала Шашка, поток с' десне стране утиче у Тм<» 
мок, а долази са карауле Затворене поллне (Затвроенице). 



Све поточци кратки, који у 
десну обалу Тимока редом, на 
ниже идући, упадају. 
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Овај поток прави ме^^у Црноречком и Књажевачком 
овругу, и одатле Тимов продужујући тећи у започетом прав- 
ду, улази у Црноречки округ, с' тога, престајемо реЦти ње- 
тове уточице. 

И тако од Ењажевца до границе Црноречке Бели Тимок 
дрима еа обе стране 29 потока, поточића, река и речица, 
разне величине и јачине. 

ПриродадолинеБњажевачкогТимока. — Од 
Ењажевца (еаставака), па до утока потока Топлика и Бу- 
Еовског, долина је отворена и пространа, имајући у пре- 
чнику како где 1000 — 2500 метара. Еод Новог Хана је 
иајшира. Али од Топлика па до Вратарнице брда се спуш- 
тају Тимоку и образују теснац прави, који престаје тек код 
села Братарнице^ где долина опет добија свој пре1)ашњи 
облик, који траје све до Црноречке међе. 1(арактеристично 
је, да је десна обала Тимока у целом овом простору млого 
шира од леве. Док су на левој обали брда стрма и уз реку 
лрипрта, дотле се на десној страни пружају у благим коси- 
цама. У опште басен Тимока има ову карактеристику : јужни 
и источни нагиби долине, како Тимока тако и свију његових 
уточица, стрми су, а северни и западни благи. Види : Тржи- 
чка река, Еаличина, Штипина, Булиновац, Глоговичка итд. 
Томе може бити узрока у првобитном таложењу земље. 

Дужина долине од Ењажевца до Црноречке границе 
износи 28000^=28 километара. 

У овом простору спадају у басен Белог Тимока 28 села, 
н то 15 на десној; а 13 на левој страни реке. 

Од прнточица најважније су: Елисура и Јелашница; 
а затим Шашка, Грабовац и Врбица. 



^ Вратарввца је н добваа свој вавив од ,врата*, што оадв вао отвор ј 
доЈнеу Н8 кЈисуре иочиње; а можда и због проЈава у Турсву доји- 
иом Шашве. РимЈаави су зввјв овај вратарвичжв тесвац Равво Аа- 
^пв^о. Ввдв Квежевива Србија од М. Ђ. МиЈићеввћа, стр 840. 
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Пад Тимока од Књажевца до утова у Дунав 8*25 ме- 
траЧ Дужина његовог тока од Ењажевца до утока има 100 
километра. Дакле средњи пад Тимока је на 1 километар^ 
0"*'0825, дакле ни пун десиметар. Или на 12000°^ или в 
сата 1"^; или на 1200°* један десиметар. 



Али има још једна вода, која није до сада поменута^ 
али која не припада басену Тимока. То је : 

Бела река, која долази из планине Девице; прима 
потоке од Радмировца, Пирковца и Копај Кошаре; тече кроз 
село Попшицу, и код Карауле Драговца иде у Турску, и 
тече у реку Тополницу, која се с 'десна улива у Криву или^ 
у јужну мораву, код села Тополнице, пресецајући Нишки 
друм. Бела река наоди се на југозападном крају Књажева- 
чког округа, и у њеном басену леже 4 села и манастир 
св. Аранђел. Друга Бела река је на североностичном 
крају округа, која тече кроз село Белу реку, а затим 
кроз Грљиште, и утиче с' лева у Књажевачки Тимок. 

С тим је завршена ХидрограФија Књажевачког округа. 

Приметити се има да је и г. Мачај у Гласнику XIX (стр. 
288 — 296) изређао воде овог округа, али ово излагање, с'' 
једне стране није систематично, као што је у самој природи,. 
т. ј. идући низ воду, и једновремено ре^^ајући уточице са обе 
стране тако, да се по опису и карта приближно нацртатЕ 
може. У горњем чланку није се овога реда природног држало, 
и с' тога је опис, без карте, неразумљив. Осем тога, друго, 
многе воде недостају, а млогима дата су ненадлежна, селска^ 
имена. 

Надам се, да ће ово моје систематично и детаљно изла- 
гање допунити и једну и другу празнину. 



I Мерење висиаа од два ђенерадшгамна о«ицнра стр. 26. 
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III. Орографија. 

На југо-источном крају, дакле у Књажевачком окру- 
гу — Србија је орограФСки везана са Балканом, и то са оним 
планинским ланцем или водоме^ом, која се од Еоџа-Балкана 
(Хемуса) најпре западу, а после северо-западу, пружа, оби- 
лазећи изворе реке Искра, удара на Риљ, затим делећи нај- 
Ере воде Егејском мору и Дунаву (непосредно Струми и Ис- 
Еру), а потом Кривој Морави и Дунаву (непосредно Нишави 
и Искру) , долази на Стару планину. Са ње: 1,Главна 
грана окреће северо-западу, преко Бабинеглаве, делећи 
воде сврљишком Тимоку десно и Нишави лево, води на Коз- 
јак планину, (1045'™ висине), затим нашом сувом границом 
иа Баре (Јунин гроб), Пернатицу, Голубињак, Плеш, Килову 
чуку, Лесков врх, Коларницу, Костолов камен, Помосницу, 
Гарванов камен, Малу Грамаду, Јонанов трап, Грамаду, Де- 
бели део и Курилово. Ту окреће северу и улази у Србију те 
делн воде : десно Тимоку (Сврљишком), а лево Кривој-јужној 
Морави (њеним приточипама : Тополници а затим Моравици), 
и удара на Ветрила, Преслаб и Девицу планину. Код Фили- 
пове механе у Скробинцу, води преко Планинице, Плашивца 
I Бездана, те сече књахевачки друм и дели воде Моравици 
и Тимоку, па удара на Огњишњак, Церовицу, Крстац, Сле- 
мен, Голу планину, Мечији врх, Рашинац, и Ртањ, којн је 
план нски чнор, и од кога се пружају вододелнице на све 
стране, од којих је најважнија она, што води прекоЛукави- 
це, Јасенове главе и Брезовице и дели воде : лево Морави^ 
а десно Тимоку, Пеку и Млави и која се свршава са Сопотом, 
изнад Пожаревца. 

Од ове главне планинске гране одваја се једна споредна 
вододелнипа, десно од Ртна и Голе планине која има северо- 
источни правац и која иде од Мечијег врха на : Ижовицу (Је- 
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жевицу) Татар-поље и Касаповац и бавршује са брдом Краље- 
вицои више Зајечара. Ова воделница лучи воде: десно Књаже- 
вачком или Белом, а лево Кривовирском или Црном Тимоку. 

2. Споредна планинска грана улази у к&ажевачки округ 
преко Границе, код карауле и брда Црквенца, има северо- 
вападни правац, и води преко Ивове чуке, Сикиљице, Лиси- 
чијег врха, Вели11ог и Малог Грнчара, Дела, Липовице и 
бавршује са брдом Јевиком, знад вароши Књажевца. Ова 
водоме1;а дели воде : десно Трговишком (Коренатцу), а лево 
Оврљишком (Пандиралском) Тимоку. Ова се вододелница 
веже са оном главном и са Балканом преко Црног врха. 

3. Још једна споредна планинска грана веже књажевачки 
округ са Балканом преко Старе планине на Св. Николу. На 
Ивановој ливади (3500 ст.*) дотиче се наше границе, па њом 
води на Писану Букву, (1930 ст.)* Смиљеву чуку, Расовити 
камен, сад прелази мало у Турску на Малу Гламу, обилазећи 
изворе реке Клисуре (Ново-ханске), за тим долази опет на 
границу, и то на Голему Гламу, и даље на Китку, Тресак, 
Бабин нос (2200 ст.), Црноглав, Суви Кладенац, Остри- 
чевицу, обилази изворе Шашке, на Сименски и Љути до, Ра- 
њену руку, Голину, Бездет'*, Затворену Пољану, Вршку 
Чуку, Рунтаву Могилу, Рајков Сават, и одатле улази у Тур- 
еку, делећи воде приточицама Тимока (лево) и Дунава (де- 
сно), па се завршује са Зеленом близу утока Тимока у Дунав. 

Ово су биле 3 важније планинске гране, које су нас ве- 
зивале са ОрограФијом Балканског полуострва. 

Од вододелница пак самог Књажевачког округа знат- 
није су ове : 

1 . Од стеновитог брда Грнчара пружа се западно једаи 
планински венац те дели воде : десно Жлнској (билијарској) 



^ Пут АвцејсЕНХ питомаца по Србији, стр. 114. 

* Исто тако. 

» Гдаси. XIX стр. 296. 
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А Л6В0 ОколишБој реци и преко Мучиглаве и Обршине из- 
лази на Тресибабу — на Караулиште. Са Тресибабе цепа се 
на две важније вододелнице : 

а. Десна, води на Осредак^ Плочу, Правац, Јаничиш- 
те, где прелази Сврљишки Тимок, и због тога је ту клисура, 
звана „Голо ждрело'', па води даље на Миленов врх, Доњи 
камен, Варнички врх, Дејанов камен, Високу планину, где 
долази у свезу са оним планинским венцем, који дели воде 
Тимоку н Морави, и води на Ртањ, преко Скробинца. 

б. Лева вододелница иде са Тресибабе (Караулишта), 
преко Бркине вртаче, Честог Љиљка, Белешака, Големог 
<(раништа и Богданице. Овде прелази сврљишки Тимок и 
образује „Сврљишко ждрело*, водећи дал>е на Капилију, 
Малм врх, Рапал» и дал»е на Девицу, где се везује са главном 
вододелницом , која од Курилова долази. Од Девице пружа 
се даље гападу ова водомеђа преко Голе Чуке, Остре Чуке, 
Лесковика, Озрен-планине , Обле главе и Седог врха , па се 
свршује са брдом Рујевицом изнад Алексинца , делећи воде: 
лево Кривој или јужној-Морави, а десно Моравици. 

Тресибаба^ Је планински мали чвор, од кога се, осем 
мзложене 3 вододелнице, пружају и друге незнатније. Тако: 

2. Са Тресибабе води на Бркину Вртачу, Мачију главу 
Дебелу Ледину, Тројицу и Колибин дол, те дели воде: десно 
дотоцима Драјиначким и Шљивовичким, а лево Из* 
ворској реци. 

3. Са Тресибабе иде вододелница Околишке и Из- 
ворске реке, на Големи дел, Јаворску шуму, Рид и даље на 
Вочник, Длгу Орницу и завршује са Китком, код утока Из- 
ворске реке. 

' Тресиблба доби Ја је вме одовуд : Невада варедно веви паша да 
се жрчи пут вреко овог брда да бм са војском ироћи мотао, па нз- 
међу другнх вулучара била и једна баба. Кад је иаша обилааио н 
ирегледао рад, упита бабу, шта ради, а ови одговори : „Трси баба* 
иа отуда ^Треси баба*^. 
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4. Вододелнице Жлнске реке и Орешачке иде са. 
Тресибабе на Остри врх, Миду, Предовицу и завршује са 
Болваном, стенох поред Тимока. 

Друге маловажније вододелнице ове су : 
б. Са Писане букве на Јаблан, Папрадну Орницу, Му- 
стачев Хрт, Топузанов гроб, Јаблан, Булски дел, Умин до, 
Столице, Дебелу главу, Оскорушу\ Страшни камен, Драго- 
маницу, Дебелу Главу, Вељи врх, Душманицу и Чуку. Та 
коса дели воде Жуковској реци (десно) и Корена- 
т ц у (лево). 

6. Вододелница Белицеи Трстенице почиње ол 
града Сврљига, па води Косом на Пазариште, Песак, Тур- 
ско Гробиште, Џурину бару, Нику.Бак, Излаз, Грдов дел^ 
Ставровицу и Косуљицу, и ту се веже са оном главном во- 
доделницом, што дели Тимок н Мораву. 

7. Вододелни1.а цела речицеГрабовца овако водн 
са десне стране од Тимока : на брда : Бабајаннн крст, Гове- 
дарник, Плоча, Гњиловац, Косар, Средњи врх, Преки ка- 
мен, Папрат, Чавкин камен, Девесиљски камен, Пашиште, 
Главица, Грабова страна и Црвено брдо, на левој странп, 
према Тимоку. 

8. Вододелница Клисуреи Јелашнице у Србији 
почиње са Расовитог Камена на граници, па води на Косп- 
цу, Ивковац и завршује са благом косом Љабава, изнад дру- 
ма Зајечарског. 

9. Вододелница Сувереке и Клисуре, почиње са 
Китке и Големе гране, па иде западу на Градску Гламу^ 
Јаношицу, Манастирску Гламу, Васиљево поље, Обрен и за- 
вршује Ивањским по.1>ем, Код Зајечарског насипа. 

10. ВододелницаКаличинецТршичке(Гречанске) 
реке, почиње са Крстатца, па води на Огњишњак, Руденицуу 
Артово браниште и завршује са Џеврином, према Књажевцу. 

• Гдасв. XIX стр. 297. " 
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11. Вододелница Сврљишког Тимока (десно) и Трши- 
чке реке (лево), почиње са Девиде планине, па води на: 
Косуљицу, Рашковицу, Ограорицу, Припеч, Одинац, Високу 
Планину, Дејанов камен, Врлејце, Длаги дел, Дубраву, Га- 
јеве, Ластавичко поље, Ибишов забран и завршује са Глави- 
чицом, спрам утока Жлнске реке, где се Тимок ломи, те Кња- 
жевцу окреће. 

То су биле све знатније вододелнице у овом округу, а 
сада да поменемо знатнија брда и чворове планинске. 

Између свију брда и планина у овоме округу, или на 
његовој граници, најзнатнија су ова: 

Ивановаливада, на граници, понајвиша тачка, са 
највећим прегледом. Налази се на десној страни Трговишког 
Тимока. Имаће висине преко 3500 стопа. 

Црквенац, на левој страни Трговишког Тимока, та- 
ко1^ на граници. Ту је некада била нека стара црква, па 
отуда име, а налазе се у близини и остатци од неких старих 
шанчева. 

Тупижница планина, на граници Црноречког и Кн>а- 
жевачког округа, на западној страни, а у близини села Бучја 
и Козеља. На Тупижници су места и врхови: Преки Ка- 
мен, Слани врх, Леденице и испод ње стеновити шиллк 
Маглен. Висине апсолутне има 1218"". 

Курилово брдо и Караула на југозападној граници 
код села Грбавче. Одатле се види лепо Ниш и његова окили- 
на и чувена Ћеле-кула. 

Плеш, зубаста и стеновита планина, на јужном крају 
границе, код села Ђуринаца. 

СувиКладенац (Чајири), на источној граници, више 
села малог или доњег Извора. Његова је апсолутна висина 
1102 метара. 

Тресак, шумовито брдо на источној границп. Има 
висину 981 метара. 
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Остричевица, наисточној границибрдо, у врху Ша- 
шке. Висине је 855 метара. 

Радичевачка планина, изие^у рех&е Јелашнице е 
Божаве. Висине 996 метара. 

Тресибаба, најзнатнији нланински чвор у Сврљигу. 
На њој се деле нутови: десни за Грамаду и леви за Пацдн- 
рало. Које се вододелнице одвајају са Тресибабе, изложено 
је. Делови су Тресибабе: Караулиште, код механе Го- 
леми дел; Остри врх, на коме се један турски шанац на- 
лази; Обршина, брдашце; Јаворсва шума; и Брки- 
навртача, највиша тачка у овој околини. Онаје од креча, 
и на њој се налази једна велика вртача нрозвана по неком 
човеку „Брки", отуда и целом брду име. 

Богданица, голо стеновито брдо, на десној обали 
сврљишког Тимока, спрам града Сврљига, више села Драји- 
наца. 

Капилија и Рапаљ, према Богданици, на левој 
обали Сврљишког Тимока. изнад села Нишеваца. Оба су гола 
и стеновита. Сва три су скоро једне висине. 

Ограорица, Припеч, ОдинациВисокаплани- 
на, голабрда изнад села Белог потока, имаће висину од 700™. 

Грнчар, каменито и голо брдо између села Каменице, 
Штрбаба и Жлне. Има два врха: јужни зове се велики, 
а северни мали Грнчар. Њихова је висина на 600™. На^ 
врху Грнчара налазе се остатци од неких ра^^валина. 

Правац и Варнички врх, гола и стеновита брда, 
прво па десној, а друго спроћу на левој страни сврљишког 
Тимока, близу села Орегаца и Белог потока. Нижи су од 
Богданице. 

Врлејци, голобрдокодселаВасиља. Вис неокобОО™, 

Преки камен и Средњи врх, изнад села Кохеља,. 
висока брда, од чести гола, а од чести шумом покривена; 
стоје у непосредној свези са Тупижницом планином. 
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Мало нижи од њих еу : 

Девесиљеки камен, Пашиште и Преки ка- 
неНу нрва два спрам, а трећи одма до предњих брда. Скоро 
еу сва гола и кречне Формације. Имају доста пећина. 

В е т р и л а , брдо изме^у св. Аранђела и села Сливја^ 
лехи у главној водоме^и, што дели воде Тимоку и Морави^ 
идући са Курилова. Ово брдо није знатно са своје висине, 
колико што се на њему налазе остатцн од некаквог руског 
логора, ваљда из времена нашег ослобо^ења ; а и сада је до- 
бар војни положај. 

Осим означених познате су висине још и овим тачкама: 

Берчиновачка планина, на левој страни реке 
Јелашнице виснна, 890 метара. 

Муча-глава, између Кренте и Мучибабе. Висина 
674 метара. 



ПО АУСТР. КАРТИ 


ПО ПАШИИ ОФИЦ.* 


Књажевац .... 237 : 


ветара 


— 170 метара 


НовиХан. ... 224 


» 


- 144 „ 


Вратареица . . . 172 


» 


- 100 , 


Мали Извор . . . 218 


» 


- 143 , 


Село Васил> . . . 352 


п 




Бездан брдо . . . 717 


» 


- 613 , 


(код Филинове механе) : 






Село Црвење . . . 363 


» 




„ Варош ... 337 


» 




„ Нишевци . . 371 


» 




Место Дервент . . 397 


» 


г 


Село Штрбци ... 228 


» 


— 


Вабин нос . . . . 2200 


стопа по К. Поповићу^ 


Писана Буква. . . 1930 


» 


» » » 



' Види : Мероље писина и определавање географских позиција, од. 

два ђеперадштабиа ОФицира, стр. 3:$ и 39. Београд 1875. 
* Видп: Пут дицејских питомаца, стр. 111. 
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Што се Минералогије и Геологије овог округа тиче, 
највећу површину запрема креч, особито у Сврљигу, којн 
је пун пећина и вртача. Од пећина најчувенија је Преко- 
ношка; а вртача највише има у околини Тресибабе. Скоро 
сва највиша брда гола су и кречног састава. Особито се у 
томе одликују вододелнице које се са Тресибабе на Богда- 
ницу и Правац пружају; за тим вододелница са Девице на 
Озрен и Велику Планину ; са ове на Буриловац и Руденицу; 
за тим Тупижница и сва њена околина и Грнчар. 

Местимично овакво је стање геологијско у овом округу, 
колико је до сада испитано, по пок. Кости Поповићу^ 

У врху В. Шашке, код Милојева Метериза, т а б л и ч а- 
сти шкриљац; 

У реци Шашки с и ј е н и т ; 

Око манастира Суводола к р е ч ; 

Од Суводола до Бабиног носа с и ј е н и т ; 

Врх Бабиног носа зеленац; 

Од Бабиног носа до Китке сијенит; 

Врх Велике Гламе креч; 

Испод Велике Гламе у дољи, сича глина; 

Од Кади-богаза до Иванове ливаде и Шљиве с и л и к а т; 

Присоје Шљиве — Змијар — креч, а спроћу сер- 
п е н т и н ; 

Око бањице код Ргошта нумулитска кречна стена; 

На Подвису сијенит са магнетском гвозденом рудом; 
више подвиса мрки угаљ; 

Код Хајдучког кладенца, испод Тресибабе, сича 
глина; 

Околина Тресибабе креч са петреФактима; 
Око Грбавче креч, а мало више сича лискуна, све 
до Курилова ; 



' Види: Пут Лидејских питомаца по Србији 1863 год. Издала Ује- 
дињена Омладина српска 1867. У Београду стр. 98—151. 
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У селу Гулијану и околини амонит; 
Грнчар кречнастена од окакењених кора- 
ла и шкољака (нумулитска стена); 

Испод Грнчара поред Тимока амонит. 

1Т. Конунивације и Старине. 

Од Путова најваљнија су ова четири: 

1. Пут из Ењажевца у Зајечар. ИзКњахевца нз- 
лази на северној стуани, и по неколико минута прелази преко 
ТрговишкогТимока^ изнад његовог саставка. Ту се налази до- 
^ра, пространа ћуприја од дрвета. Докле год не изађе из 
Књажевачког округа, овај пут води све десном страном до- 
лине Књажевачког Тимока, пресецајући десне уточице: Бо- 
шаву, Јелашницу, Клисуру, Суву, Суводолску и Шашку код 
Вратарнице, осим осталих потока. Прелаз из једне долинице 
у лругу неприметан је, јер се косе на десној обали врло благо 
Тимоку спуштају. Код Вратарнице % сата води теснацом, 
иначе је свуда поље отворено и родно. Ступив у Црноречки 
округ, изнад села Грљана, прелази на леву обалу Белог Ти- 
мока и секући Лубничку реку, доспева у Зајечар , водећи 
1гепод Краљевице. 

Овај пут има прагац северни, насут је и у добром стању. 
Ћуприје су већином добре. Поред овог пута води телеграФ- 
ска жица за свезу Књажевца и Зајечара. То је пут најбољи у 
овом округу. Овај је пут најравнији, води кроз обитавана и 
лнтома места, јер се држи све долине Тнмочке. 
Путне даљине ове су : 
Књажевац-Нови Хан 2 сата. 
Нови-Хан-Вратарница 2^|2 сата. 
Књажевац-Зајечар 7 часова. 

2. Пут из Књажевцаза Соко-Бању и Алекси- 
лац. Излази из вароши Књажевца на његовој западној стра- 

гдАсник хих. 6 
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ни, па води левом обалох ГрезансБв или Тршичве реке. По* 
сле једног сата, пресеца Винску реку, и ту се у десно одваја. 
стари пут, Еоји је преко села Орешца водио. Нови насиа 
пресеца и Слатинску реку, па води уз Клисуру, прелазећи 
је двапут и улази у прави теснац, где је пут усечен у кре- 
чну стену, са стрмим странаиа, и где је пролаз мимо пута^ 
немогућ. Овом Клисуром иде се читав сахат, пењући се, 
све десном страном ждрела клисурског, док се код потока. 
Врела, не доспе на границу алексиначког округа, а одма за- 
тим и код Филипове или Скробничке механе. Више механе^ 
пут се пење у серпентинама те излази код Бездана на водо- 
Тимока и Моравице. Даље пут води Моравицом у Бању и 
Алексинац. 

Овај је пут насут и њиме води телеграФска жица за. 
везу Књажевца са Алексинцом. Употребљив је у свако доба. 
године, само је теретан у Клисури и код Церовице. Прелази 
Слатинске реке и Клисуре нису увек најсигурнији. Овај се 
пут пење 480"^ док неиза^е на водоме^у Тимока и Мора- 
вице, дакле на ссачи метар дужине има преко 3<^°* пада. 
Он веже басен Тнмока са басеном Криве-Мораве, а непосредно- 
Бели Тимок са Моравицом. У Књажевачком округу неводи 
кроз обитава на места. 

Путне даљине су ове: 
Књажавац-Скробничка механа 3 сата. 
Скробница-Читлук 2 сата. 
Књажевац Бања Алексиначка (Соко-Бања) 7 часова. 

3. Пут из Књажевца на Грамаду. Излази изКња- 
жевца на његовој јужној страни и водећи десном страном 
сврљигаког Тимока, прелази Просеницу поток, спусти се у 
дно долине тимочке и прелази Жлнску реку, сад се код Ми- 
летине цркве мало уздигне, па после кратког времена по- 
чне се пењати, водећи десном страном јаруге Добре воде,. 
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еве дижући се најаре у правој пруги, а после у серпепти- 
нама, доБ се не попне на Тресибабу, пролазећи поред Миде 
и Острог врха. На Тресибабу излази код Попове механе на 
Еараулишту, и ту сепутови деле: десни за Грамаду, а 
леви за Пандирало. 

Десни пут почиње спуштање од Обршине и води испод 
Јаворске шуме јаругом која се зове Волујак, и даље, оста- 
вл>ајући лево басен Изворске реке, па преко Грохота, спу- 
шта се у долину Сврљишког Тимока, на Дервен, код кан- 
целарије Среза Сврљишког. Ту пре^ преко Тимока, и уз 
реку Правицу, њеном левом страном води 1 сахат, а затим 
пре>е је, и пењући се после ^1^ часа излази се на Грамаду, 
^умрук и састанак на јужној граници Књажевачког округа. 

Овај је пут само просечен, а није насут, с' тога није 
добар за путовање у кишно и свежно време. Он сече попре- 
чно Сврљишки Тимок, а продужен преко границе, веже до- 
лину Сврљишког Тимока са Нишавом, — басен Тимока са 
Кривом Моравом. 

Његова је мана та, што не водик роз обитавана иеста^ 
јер ова остају са стране. Воде нема. 

Путне су даљине ове : 

Књажевац-Тресибаба 2^|2 сата. 
Тресибаба-Дервен 2 добра сата. 
Дервен-Грамада 1% сат. 
Књажевац-Грамада 7 добрих сахата. 

4. Пут из Књажевца на Пандирало. До на Тре- 

сибабу исти је са Грамадским. Ту се одваја у лево, те се спу- 

шта све косом између Изворске и Околишке реке , до близу 

Свр.1»ишког Тимока, пресече најпре Околишку, па одма и 

Гушевачку реку, пење се на косу, што раздваја Гушевачку 

реку од Тимока, и њоме води до на Пандирало, где прелази 

ооточак Јелашје, па се узпење на косу, на којој је 1)умрук е 

6» 
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Карантин Пандорало. Одавде води пут преко границена 
Бабину главу за Ак-Паланку и Пирот, а код Голубовог 
хана на '|,. сата од границе, састаје се са Видинским друмом, 
који преко Доброславице , с' лева, силази. 

Овај Пандиралски пут од Тресибабе до Тимока спугата 
се; само поред села Гушеваца пролази, иначе води косама. 
Он веже басен Тимока са Нишавом. И овај је пут само про- 
сечен а ненасут, и с' тога није у свако доба године употре- 
б.Бив, с' тога се се.^лци с' њима слабо и служе, него својии 
пречим и познатим коловозима. 

Путне даљине су ове : 

Бњаљевац-Тресибаба 2^1^ сата. 
Тресибаба-Гушевац 2*|2 » 
Гушевац-Пандирало 1 „ 
Бн>ажевац-Пандирало 6 сати. 

5. Пут из Бњажевца за Бољевац и Луково. 
Из Бњажевца излази на западној страни, води испод Џеврина 
и прелази реку Баличину, па уз њу, левом страном до села 
Валеваца, пролазећи кроз село Баличину. Од Валеваца про- 
дужава ићи у западном правцу, уз Бучјанску реку, левом 
обалом пролазећи кроз села Лепену и Д. Соколовицу, а за 
тпм и у Бучје. Одавде и даље води у исту речицу, пресеца 
је, па се пење уз планину Бучјанску, док се не попне на тене 
и пре1)е у Алексиначки округ. Идући унапред пролази ис- 
под Ртња, остављајући га с' леве стране, па води десно у 
Бољевац, низ Арнауту, а лево у Луково. 

Овај је пут од чести просечен, али не увек употребљив. 
Док је у књажевачком округу води плодном долином и преко 
обитаваних места, али прелазећи м«^у Алексиначку и Бња- 
жевачку, пење се на преко 1000 метара апсолутне висине, да 
се опет спусти у Бољевац, који је мало виши од Ењажевца, 
и у Луково, које је за 120 метара више од Бњажевца. Овај 
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је пут још недовршен, и с' тога не бага употребљив. Он веже 
долину и басен Вњажевачког (Белог) сабасенон Бривовирс- 
ког (Црног) Тимока. 

Путне даљине ове су : 

Књажевац-Валевци не пуна 2 сата. 
Валевци-Бучје 2 сата. 

Још су од неке вредности и ови путови : 

6. Из Књажевца прево Плоче, у Нишевце. 
Он прегази Грезанску (Тршичку) реку близу утока у Тимок, 
пење се преко Ибишовог забрана, пресеца Глоговички и Бу- 
лин поток, па се спушта Снрљишкоз! Тимоку, кога пређе код 
стене Болвана , затим води мало десном обалом , па пошто 
пресече Орешачки поток, почне се пењати доста стрмо, док 
се не попне спрам села Орешца ; сад води подводном страном 
испод правца, па се постепено попне на Кречовито седло 
Плочу, изме1)у Правца и Осредка. Одавде се спусти те пре- 
сече поток Плужницу, па се пење на Големо браниште, ода- 
кле се спушта у село Драјинце и низ косу Говедарско План- 
диште, изме1)у Малог потока и Калиновика, спусти се у 
Нишевце, где прелази Сврљишки Тимок, баш на уласку у 
»Сврљишко ждрело*". 

Овај је пут доста врлетан, али је у кишно и снежно доба 
најгоре парче према Орешцу, где је земљиште подводно , па 
је немогуће туда терете преносити. То је прост коловоз на 
делом простору. 

Путне даљине су ове : 

Кљажевац-Плоча 2 сата. 
Плоча-Нип1евци 2 „ 

Овај пут има војничке вредности. 

Од Нишевца води даље један пут уз реку Калницу, ле- 
вом страном, преко села Плужине, Лалинаца и Сливја а 
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одатле или преко Ветрила у св. АранЈ^ел ; или преко Копај 
Бошаре у Попшицу. Овај пут има војничке вредности. 

Одстојање је исто које и од Књажевца до Нишеваца 
преко 4 сата. 

7. ПутизПандирала наГрамаду. ДоГушевца 
је од Пандирала исти, који и под бројем 4. Од Гушевца, по- 
што се пређе Околишка река окреће лево , па све низ Свр- 
љишки Тимок, пресецајући га одма два пут једно ?а другим, 
а на скоро и трећи пут, па онда све његовох левом обалох, 
доводи код Дервена, где се, пошто пређе Правицу реку, са- 
стаје са путом Грамадским, и њиме одлази се на Грамаду. 

Овај је пут прост коловоз, неупотребљив у свако време, 
особито кад се топе снегови и кад је лапавица, јер је тада 
од бара тешко проћи долином Тимока. У то време, обично 
се иде брдом, одвајајући се у десно од Пандиралског пута, 
пре него се пре1)е Манојличка река , па се више горе пре- 
лази Манојличка, а у селу Гушевцу и Околишка река, па се 
пење уз брдо, и на коси пресече се пут пандиралски, па се 
удари кроз село Бурднмо , и низ Бурдимску реку, десном 
обалох, про^ се кроз Извор, пресече се и изворска река, па 
преко Тројице, удари на Жељево, па испод брда Тетребице, 
пређе се поток Топола, и код среске канцеларије на Дер- 
вену, састаје се са Грамадским крчаником, на десној обали 
Сврљишког Тимока. Одавде до Грамаде познат је пут. 

Путне даљине : 

Пандирало-Гугаевац 1 сат. 
Гушевац-Дервен 2% сата. 
Дервен-Грамада 1% сат. 
Пандирало-Грамада 5 часова добрих. 

8. Пут изНовогХана на Кадибогаз. Овај пут 
води од среске канцеларије у Новом Хану, уз реку Клисуру, 
најпре њеном деснох страном , преко Кулишта и кроз село 
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Нови хан, кад про^ нино утока Мале реке , пре^е на леву 
-обалу Клисуре, а у скоро после до границе, пре^е је још че- 
тири пута, тако, да на границу излази на леву обалу Блисуре. 
Долина је реке у горњеи крају стешњена и иато прозвана 
^Клисура**. Пут је обичан коловоз, али употребљив. У врху 
лролазн кроз село Ново Корито, или Загорско. На самој 
граиици излазп на караулу Кадибогаз, које је место до- 
^нло иазив од неког кадије, који је за у Турску са новцима 
ишао, а хајдуци засели били у Клисури, па га чекали. Кад 
је то кадија видео, он са коњем скочи у бездан — реку, јер 
је десно било стрмо брдо — оцек, па тамо није могао. Ка- 
дији ништа не буде, али због такве решивости, хајдуци му 
не хтену ништа учинити, него га пусте слободна, али га љива 
пусте. Ово несто „Кадибогаз", важноје у војном погледу, 
јер је оно вратара овоме крају за излаз у Турску и за улаз 
у Србију на овоме крају. Одавде до Белградчика, у долини 
реке Овчака , нема више од 3 часа , и врло је лако отићи. 
Овај пролаз, због малог отвора, лако је бранити. Ту су и биле 
неке наше трупе, за време нашег рата са Турцима 1876 год. 

Овај је пут био некада главни друм за свезу Тимока с 
Турском, и тада је у селу сада званом „Нови хан*, била ме- 
хана, и оно је због ње онда звато просто „Хан*'; али , кад 
•се нов пут низ Тимок просече, онда се подиже на саставу оба 
пута нова техана Хан, и по њему назове се место ^Нови 
хан*, па то име и село добије, и у место само „Хан^, про- 
те се „Нови хан^. Тако су ми мештани о имену свог села 
причали. 

Од Новог Хана до Кадибогаза има 3 добра часа. 

Има још и више других више мање важнијих коловоза, 
али се могу још само споменути : 

9. ИзКњажевцауКаменицу и наКоренатац. 
Води уз долину Трговишког Тимока, прелазећи га, преко 
<ела Трговишта , Жуковца , Штрбаца , Доње и Горње Ка- 
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менице остављајући у лево манастир св. Тројицу. Обичан^ 
коловоз. 

Вњахевац св. Тројица око 3 сата 

Св. Тројица-Коренатац 2 сата и 

Бњажевац-Бореватац 5 часова. 

10. Из Бњажевца, преко Грнчара, на ЦрЕве- 
нац. Овај дут води све вододелницом — брдом, прево Јеви- 
Ба, па испод Липовице и Дела, удара изнад Црвен^а и даља 
преко брда Грнчара на Црквенац — границу, где се за ^ј^ с 
силази на друм видински, и где је у селу Извору, раскрсница 
за : Видин, Пирот и Ак-Белу-Паланку, 

* Овај пут није још просечен, али и по своме положају и 
правцу геограФском и по природи земљишта кроз који про-^ 
лази, био би најбољи и најважнији пут у целом округу. Ње- 
гова важност била би тек онда највећа, кад би се осем њега, 
просекао добро и пројектовани пут од Бњажевца на Бучје, 
за Бољевац и Луково ; јер би та линија била најпреча суво- 
земна веза Београда са Цариградон, што се овим путем оби- 
лази Ниш, и силази за 7 сати од границе у Пирот, на Ца- 
риградски друм ; а у исто време излази се на раскрсницу за 
Видин, Ак-Паланку (и Ниш) и Пирот. Овнм ново-просеченим 
лутом истина би био оштећен Алексинац и Ниш, али би до- 
био Бњажевац и Пирот, и у Извору у Турској, на граници,. 
морала би се подићи варошица, јер је 6—8 часова од свију 
околних вароши удаљен, а ту би била раскрсница од четири 
важна друма. 

Због овога потребно је Бњажевачком округу, да што« 
скорије овај друм просече. 

Бњажевац-Црквенац нема 5 пуних часова. 

11. Из Бњажевца, преко БелогПотока, усв. 
Аран1^ел. Од Бњажевца овај пут полази са вашаришта, 
пресече Тршичку реку, па крајем Ибишовог забрана удара 
на Ластавичко поље, пресече Глоговички поток « у врху 
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Булин поток, оставла лево Грохатлевицу брдо, па преко Ро- 
јанице, почне ићн уз поток Прасеку, левок етраном, самин 
теснацои док не изађе изме()у Дејанова Бамена и варничког 
врха, пресече Грукшину падину, па Попов поток, и преко 
брда Брегова, са^е у село Бели поток, у коме прелази В. По- 
ток и Поповац. Изишав из села прегази мост, па поред Црк- 
вишта, прелази Буковик, и преко Ставровице, удара на села: 
Галибабинце, Давидовце и Радмировце, те си1)е у Пирковац,. 
у Белу реку, и мало даље у св. Аранђел, који је у прошлом 
рату сав порушен, као год и сва околна села. 

Бњажевац-Бели поток З^ј^ часа. 

Бели Поток-Св. Аран^ел З^ј^ часа. 

Књажевац-Св. Аранђел 7 добрих сати. 

То је прост селски коловоз, али има војничке вредности. 

Напослетку има се поменути : 

12. Путза Равну, Дебелицу и Врбицу, који 
60ДИ левом обалом Тимока. Равно-одстојан је са Зајечарским 
насипом, а с' њимеје и једне дужине. 

СтАРинЕ најзнатније су у овом округу следеће: 

1. Црква у Каменици. То је мала, јако озидана. 
црквица у селу Доњој Каменици, на левој обали Тимока Ко* 
ренатца, баш онде, где поток Страник у Тимок упада. Црква^ 
има у дужину 10, а у ширину 9 корака. Зидана је од камена 
сиге, измешаног у извесним одстојањима са по неколико реди 
цигал^а. Има звонару и једно ишарано кубе. Зид је још у 
врло добром стању. 

Изнутра црква је сва живописана била, али су јој жи- 
вопис Турци у два пута јако оштетили; свецима очи изболи 
и малтер олупили ; а погдешто је замазана. Најбоље се жи* 
вопис познаје у врху кубета. Од живописа ови су знатнији: 
С' десне стране над певницом је тајна вечера: Христос и 
12 апостола; на столу су рибе и посуђе насликане. Спроћу,. 
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иннад леве певнице, наеливана је Голгота. Христос положег, 
Мати Божија и остале светитељЕО куЕају и љубе га ; а 8 
двокрилних ан^ла слећу с' неба, тухнии лицеи, а неки од- 
лећу са повривеним лицем од туге и жалости. 

На вубету изнутра : 4 дивна двокрилна Ан^а држе 
свод небески, на коме Бог отац благосиља. 

На супротној страни од олтара стоје Бонстантин и Је- 
лена, држећи обоје један крст измеђ њих. Обоје имају круие 
и одежде. Јелена с' десне стране. 

С леве стране, спрам олтара, два лика, од којих, леви 
држи слику цркве и двора Михаила Абоговића^ а који је, 
кажу, одма до цркве постојао. То су били епитропи (наме- 
<;ннци) Абогићеви. План цркве доста је сличан са саиом 
црквом и вероватно је, да је и двор морао онако приближно 
лзгледати^ као што је насликан. 

У припратИу с' леве стране насликани су : Михајло Або- 
товећ с' леве и њего а жена с' десне стране. Обоје имају 
круне на глави, а последња и беле троструке мин1)уше у 
Јшима. 

Живопис је доста леп и још има вредности. 

Ова је била придворна црква Михаила Абоговића, вој- 
воде деспота Лазара Бранковића, који је владао са Стеваном 
1456 године. жени му је било име ЈеленаЧ 

2. Град Сврљиг. На једној кречној вертикалној 
<5тени, баш на утоку Белице у Сврљишки Тимок, испод села 
Нишеваца, на левој обали Тимока, а у чувеном „Сврљишком 
ждрелу*, налази се град С в рљ и г^. Идући из села Нишеваца 
<са Богданице и Еапилије, диван је поглед на град Сврљиг. 
Ћ ако је околина дивља — само стење и орловиј али оно 



' Пут дицејских питомапа по Србији 18С8 год. стр. 119. 

^ Град Сврлиг, Равнп н Козед, разрушио је Стеван Неиања П80 год. 
Вилн ^Кнежевива Србнја'' од М. Ђ. Мнлићевпћа, стр. 832. 
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шуштање воде, оне голе кречне стене, и оне две куле, што 
Још опомињу на Немању, дају несхватљиво уживање оку и 
нехотично човек се заустави, да се нагледа ове дивље роман- 
тике. Штета што нема художника, да ову слику верно сними, 
извеено да занад ленше неби могао дати. 

Са 3 стране : истока, југа и запада стене се вертикално 
у вратоломним литицама спуштају у реку ; а само са северне 
стране, од Пазаришта, иогуће је успети се на Сврљиг град, 
од кога је и цео овај крај име добио. Стрма у стену усечена 
врата водила су на огај кречни стуб, кроз двоја врата на 
^вод, но која су сада порушена, и кроз једну потерну (та- 
вник), коју су покривале греде у стене ужљебљене, што се и 
•сада добро познаје. Осем ове стазе којом једва коњ проћи 
може, и на овој страни пењање у град немогуће је. 

Стена, на којој је град пружила се на дуж, од запада на 
исток дужине 300, а у пречнику, како где, 20, 50 и 80 
корака (у средини између кула). На северној, источној и је- 
дном делу јужне стране познаје се околни зид. На илточнол 
углу стоји округла кула, од 8 корака пречника. Зид де- 
<Јео преко 1 ™ кула је на 4 спрата, чији су тавани пропали, 
само се познају рупе, где су греде уметуте биле. Сви спратови 
имају дугуљасте, узане прозорчиће на све стране. Врата су на 
западној страни. Половина куле држи се у висини од 10™. 
Врата су 3™ висине и 1™ ширине. Кула је зидана од каме- 
на са кречом и шљунком. 

У средини ове кречне греде, баш на спрах излаза стазе, 
која оздо води, налази се четвороугаона кула, која се 
в сада добро држи. Имала је више спратова. Свака страна 7 
кор. дужине. Зид дебео преко 1°*. Зид се држи у висини од 
12™ зидана је од камена са кречом, а на одстојању од 1'™5, 
уметане су и гредице. Ове греде су гореле. Улазак је од за- 
пада ; а више врата је прозор већи. На северној страни види 
<е други прозор. 
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На средини између округле и четвртасте вуле, у север- 
ном платну, на ивици, налази се мала четвртаста кулида, ит 
нека стражара. Ту је пре 5 година, по причању једног меш- 
танина, на1)ен један топић и послат у Крагујевац. 

На јужној страни била је опет нека капија и ту се, на 
розгама, силазило неком врлетном и опасном стазом, у Тимок 
за воду. Сада је пролаз туда савршено немогућ. 

Западно од четвороугаоне куле, била је на једном каме- 
нитом шиљку, ветрењача, као и на граду Ост1>овици у окр. 
Рудничком. 

Испод округле куле стеназове се Зубер, а од ње нижа^ 
Облик, јербо је обла. Пећина пак, западно испод града, 
зове се Посрана дубка. 

На младог светог Николу, 9 Маја, сви обитаоци села^ 
Вароши и Палилуле, осем баба, изи^у на кулине, и ту се 
ваздан баве и веселе. 

На северној страни, под градом био је до пре 80 година 
турски град и гра^евине, где со и сада закопине виде. Онда. 
је карош постојала у садањем селу Вароши^ Пијаца је 
била пред градом на месту, које се сада зове Пазариште, 
т. ј. стара пијаца граду и вароши. Ту се и сад познаје ра- 
скрсница од 3 калдрме : десно у Варош, лево у Белицу, а. 
брдом у Бели Поток. 

3. Град Равни. На једаа сахат од Књажевца северу,. 
на левој обали Белог Тимока, поред самога корита,^ на ра- 
вници, лежи град Равни. Име је добијо од места — ра- 
внице у којој је. 

Овај град је правилни четвороугаоник. Источна и за- 
падна страна имају по 130, а северна и јужна по 160 корака 
дужине. Џа сваком углу постојала је по једна ћошкаста кула. 



• Део ОА ове вароши Г»ио је садањи засеок ^Палилула*', у потоку Ра- 
кннцу, као што је Палилула део Беогрмда Да пе Г^уде по чем ова 
Палидула добила име од ове. можда старије, или обра^НЈ? 
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као бастијон. Осем тога, изме!)^ тих кула, па платну, и то 
на северној, јужној и западној страни, постојале су по 3 по- 
лукружне куле. Само на источном платну нема никаквих 
кула; на против, ту на средини види се велико тесано ка- 
мење, које је било на са обе стране капије, која је на тој 
страни постојала, и која је имала у ширину 5 корака. Ово је 
камење по свој прилици служило за свод над капијом. Из- 
гледа, да је Тимок онда, баш поред самог источног платна те* 
као\ и то ће бити узрок, што на тој страни нема кула ; јер са 
супротне стране, преко Тимока, мучан би напад бити могао. 
Западна страна бранила је приступ са брда Подине и Слога; 
северна брисала је долину Тимока на ниже ; а јужна страна 
сипала је ватру уз долину Тимока. 

За јачу одбрану, осем кула, постајале су галерије и ка- 
замати у 2 реда, с поља и изнутра главнога зида, који су 
били на свод озидани и на главни зид ослоњени. Они су бра- 
нили подножије кула. Галерије су имале 1',5 м. висине. Спољ- 
не су на мањем нивоу од унутрањих. 

Главни зид дебео је преко 1 м., а висина биће преко 
3 м. Озидан је од речног округлог камена са малтером , по- 
мешаним са ситним шљунком и истуцаном добро печеном ци- 
тлом. Осем камоња употребљавана су парчад од црепа, ћера- 
миде и цигле разне Форме и величине. Обично у сводовима 
употребљавана је цигла (тугла) у 3 реда, као и око капија. 
Све је особито јако испечено и врло чврсто. Цигла је обично 
0*3б м. дужине, 0*25 ширине и 0*03 м. дебљине, а има је и 
разне величине. Цреп је обично квадратан стране 0*30 м., 
дебљине 0*02 м.. а нокат за закачивање 0*02 м. Цреп је мало 
увијен, и близу обе ивице има по 2 бразде на ле1)има. 

На среди града, више западној страни налазио се бунар. 
У унутрашности има више закопина од разних гра1)евипа. 



' Сада тече Томок на 120 ворава од зида источно. 
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Зид се доста порушио и на неким местима једва се по- 
знаје. Било би корисно, да се бар један крај сасвим одкопа 
и да се сазна његова конструкција и размера појединих де- 
лова. По Форми и конструкцији зида и галерија много ва- 
ликује на садање тврЦве. 

Северо-источно од ћошка пружа се један зид и поред 
Тимока, на 100 корака од града виде се опет неке зидине 
и као стубови и карауле на самој обали Тимока. Прича се, 
да је то основа некадање ћуприје била, и да су ту постајале 
карауле за одбрану њену. Има изгледа, да је могло тако 
нешто бити. 

У овом граду налазе се и сада понекад стари новци,. 
али ја немогох ниједан добавити. 

На месту Ширини и Вртопи, око потока РавнИу запа- 
дно од града, на косама, виде се остатци од некадање Ба- 
роши. Ту је сад село Равни, које од овог града и ондашње 
вароши име носи. 

Од града и вароши Равни водио је калдрмисани пут,. 
преко Муртинебаре, у село Штипину и дал>е; а северно у 
град Комељ. То је некада главни друм у долини Тимока био. 

Ра:)валине града Равни зову сада мештани — обитаоци 
^Кулине'* или ^Градиште'', аселосе по њему „Равни** зове. 

У Овом граду Равни, састао се српски краљ СтоЕан 
Првовенчани са маЦрским краљем Андријом и ту провели 
12 дана^ 

Милићеввћ и Мачај мало су говорили о овој старини^. 
с' тога сам га опширније описао. 

4. Град Кохељ. На кречном брду од 5 до 600 стопа 
релативне висине, измђ^^у потока великог и малог Адрела^. 
више села Кохел>а, налазе се развалине града Козеља. Из 
потока до града пењање козијом стазом траје читав сахат.. 



* Киежевииа Србија, од М. Ђ. Милићевића, стр. 8.^. 
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АлЕ дошав горе до града, труд није ни најиање награ^ен; 
нити остатци од града , нити поглед недаје ухивање и задо- 
вољство. Од некадањег града, воји је права тврдињица био, 
сада постоје још само^д^^^а парчета од зида 2 метра висине^ 
и 2-Зметра духине. То је све. величини, Форхи и јачини 
може се само по једва приметним траговима нагаЦти. Зид. 
је дебео 1 метар, и дрхи се још на источној страни, према^ 
брду Пашишту, одакле је, прича се, неви паша, из топола 
град тукао и зид провалио, па од тада и томе брду име 
остало. И доиста ово ове зидине налазила су се некад ^у- 
лад од гвохНу средње величине. 

На северној страни града постојала је једна рупа, где 
је, важу, бунар био. Неверор.атно, да се на такој висини^ 
а у вречном камену, могла имати вода у бунару. 

На јужнојстрани, испод главног града (редвиа), била 
је спол>ње платно на 50 корака, које је чувало приступ из 
потова, где је најугодније било да се наступа. Са источне 
и западне стране вертикалне лнтице чиниле су немогућим 
сеаки приступ, с' тога на тим странама није постојао спољни 
зид. Са северне стране је мали оцек, па се иде на каменита 
брдо Град Сколице. 

Некада стари пут за град Козељ, водио је са брда П л о- 
че и Еосаре испод Средњег врха, прелазио је поток М. 
Ждрело и у окукама пео се у град. То је био колски у ка- 
мену усечен пут. Сада њиме, испод града не може нико проћи. 

Пешачки пак пут, стаза у камену засечена, водила је 
од састава оба потока, уз мало Ждрело, па уз косу навише 
у окукама, куда се и сада пење. Том стазом пролази се по- 
ред мале црввице, воја је сад порушена. 

У град вода се уносила из јаме Градсва Мртвина^. 
која је у в. Ждрелу, где воде увек има: а кад киша падне, 
мзвире из јамеу такој количини, да одма воденицу може^ 
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да окреће. Једна ста?а са града водила је тој јами, али је 
сад нема. 

Теме стене, на којој је Козељ има 100 кор. дужине и 
50 кор. ширине. Правац север)^ показује стање игле 32\ 

Код црквице у М. Ждрелу шЏп је један камени стуб, 
преломљен, дебљине 0'38, висине 0'65, и на њему стоји овај 
папис : 

Ј V Б I V 

Е Р Т I N 

I Е К С V А I 

Р 8 

У селу Кожељу, на месту, где се сада мала црквица 
налази, постојала је некада а и до скора велика црква, од 
које се и сада зидине познају. Камење њено однегаено је ?л 
зидање књажевачке цркве. Сигурно, економија налагала, да 
се старина уништи ! Три каменита стола из старе цркве, на- 
^азе се у новој црквици. Ови столови од белог мермера, ша- 
рени, и имају: висине 0*34, ширине 0*54, и дубине и 0*40. 

Неки јеврејин казивао, да код ове старе цркве има 
закопаних икона и златних и сребрних црквених утвари. 
Тако бар причају стари људи у селу Козељу. 

Мала црква у потоку била је градска, а ова велика 
сигурно црква вароши старе Козеља, чије име садање село 
Боси. Код градске црквице скупља се свет на Воскресеније. 
У селу Кожељу има 7 чесама са дивном водом. Оволико че- 
<5ама нигде нема у овом округу. То је видими знак да је ту 
некада моћна насеобина била. 

За град Козељ, неки кажу да се звао „Козјак'', а 

други „Козији град**, а сад га зову : „Кожељ" то ће бити 

отуда, што му једва коза отићи може; свакојако, он носи 

1азив од „козе", а по њему се и садање село Кожељ зове. 
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5. Бараница. На десној обали Тииока, на стени код 
^ла Жуковца, онде, где Трговишки Тимок, изме^^у брда 
Зеленике и Баранице улази у клисуру, — налазе се остаци 
од неке старе вароши или градића. Ту су налазили стубове 
разне Форме од белог мермера, од којих један је укопан 
пред звањем окружног Начелства у Књажевцу. Бараници 
више је написао г. Мачај^ 

6. Латинска црква^ код Вратарнице. Њу су, — 
каже г. Милићевић^. — подигли Аустријанци ба спомен вој- 
ницима онога свог батаљоеа, који су Турци у теснапу Вра- 
тарнице сав исекли 9 Октомбра 1737 год, што је био оста- 
вљен да ?аклања одступање аустријске војске. ] 

Још се налазе остаци од старина : 

7. Град Ветрен, на брду истог имена, више села 
малог Извора (доњег). Нема зидина, али се познаје темељ 
гди је био. 

8. Гради^на, неке развалине, више манастира Суво- 
дола, а на брду звано ^Манастир^^ка глама^. 

9. Развалине на брду Јаношици и „Градслој гла- 
ми, изнад села Ошљана, у срезу Тимочком. Мали зидани 
ч)стаци показују места, где су т^еЏ биле куле и градићи. 
Јаногаица је голо каменито брдо са дсста широким темељом; 
аГрдска глама шиљасто, мало обрасло брдо, ближеграници 
и Еадибогазу. 

10. Градиште, развалине старога градића код села 
Градишта, а у басену Трговишког Тимока. 

1 1 . Развалине на брду Г р н ч а р у. 

12. Градиште, тако се зову развалине код села За- 
тра1;е, од некаквог града ; налазе се поред Тимока. Спрам 
њега је на десној обали Тимока, она латинска цркна код 



• Глпспгк XIX, стр. 310. 

^ Квеж(В;:11и Србија стр. 810. 

иАсииЕ хих 
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Вратарнице , која је , прича се, томе граду припадала. Се-1(> 
Загра))а, добила је име отуда што је „за градох'' овии. 

13. Град Голубац, прича се да је постојао у равнп 
на десној обали Тимока онде, где се Сврљишки и Трговигакм 
Тимок састају, а на десној обали последњег, на месту званом 
Коранлук. Ту се и сада познају неке закопине. Овоме граду,, 
прича се, била је пијаца — »трг* на месту, где је сада село 
Трговиште, које отуда и име носи, а ту су негде нека 
браћа Радовановићи имали своје ковнице. Вмшесе ништа не^ 
зна томе граду Голупцу. 

14. Раввалине од цркава и старих гра1;евина налазе се: 
код села Грбавче, Преконоге иМилетинаЦрква, спраж 
Главичице, за коју се прича, да је са брда Подвиса овд& 
прелетила, што је тамо била опога^^на. Пронашао је неки 
Милета па се по његовом имену и прозвала. 

У. Етнографија и Иоторцја 

На.ро д је врло вредан, приљежан и раден. Где му је 
стока, ливаде, забрани, ту му се налази кућа, онака скора 
жста, као и она у селу ; ту му је појата („повата**) и скоро 
већина покућанства. Ту му је п ле в ња, стаја (зграда) у ко- 
јој држи сено, стму и шашу, да несхиие. Сво то доброуједно, 
књажевчани зову „државина'. На питање: ^Еаде врвиш''? 
Одгова|)а Књажевчанин : „На моју државину'. Тога лојма,^ 
поделе имања, ни тога имена и значаја, нема нигде у Србији. 

Народ је тачан, послушан властима и одликује се ј 
уредном вршењу заповести власти. Ово особито вреди да се 
каже, за Заглавчане. 

По духу, народ је тих, миран и побожан. Побожност ј> 
у јакој снаги, али има млого и сујеверја. 

Састав јо физички у књажевчана јак, и уопште су сред- 
њег раста, и добро развијени. Мушкињо је обичног лика, алм 
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жм глупиХу турских Физиогнохпја; женскиње је уонће леп- 
ше и Формастије. 

Једини недостатав у здравственом погледу тај је што у 
неким местима Сврл»ига и Заглавка доста расирострта врен- 
га, која је прешла у читаве нараштаје и постала Фамилијарна 
болест. Поглавито се ова болест рпажа у општинама Сврљи- 
та: Грбавачкој, Нишевачкој, Барошкој и Гулијанској. Тамо 
је зову шап и водурина. Крајње је време да наша држава 
предузме ради^^ална сретства, да се тој опасној болести по 
иародно развиће и будуће нараштаје, стане сасвим на пут. У 
овој цели подигнута је и окружна болница у Књажевцу, али 
није толико ура1)ено колико би требало. Ја држим, да је по- 
иајпре лекарскога друштва и свети позив и понајпречи за- 
датак, да најболмм и најбржим сретствима ове губе из нашега 
иарода лечи, било пошмлањем сваке године својих чланова 
у те крајеве, ради студпрања болести на самоме месту, те да 
се види њена јачина и разгранатост^ па према томе и нужло 
мере спремају и препоручују; било прописивањем најбо.Бих 
декова , који би се спремили и по јевтину цену давали та- 
мошњем народу, који од тога пати, јер се сада, осем другога^ 
дече и са плавим каменом^ а мажу и катраном! Студенички 
срез, Бључ и Омоље очекују исте помоћи. Помозите док се 
још може, да се не могне рећи : „после боја с коплем у трње''! 

Личиа мушка имена ога су: Бојко, Субота, Злат- 
ко, Златоје, Дејан, Селимир, Цветан, Ђерго СВор1>е) Прван. 
Пуја (Првул), Лила (Илија), Смил.ан, Јеленко, Радич, Ми- 
днћ, Радомир, Страхин, Дојчин, Сибин, Давид, Ненко, Т[:ан- 
давил, Јелентије, Гоца, Павун (Паун), Салко, Јанош, Сокол^ 
Голуб, Севделин. 

Лична женска имена су ова: Бесела, Нена, Дббра^ 
Трена, Дуња, Солунка, Жива, Малена, Бојка, Јона, Брстана, 
(Крејана) , Цала , Бадивка , Митанка , Бала , Бона , Првка^ 
(Прва), Бита, Будимка, Северинка , Руса (Руска), Дивна^ 

7* 
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Борика , Магра , Дунавка , Весела , Крејана , Доца, Свилка, 
Лепота, Рајна, Злата, Сребра, Живица, Иконија, Дена, Ин\а, 
Кошута, Мира, Недеља, Севдија, Радунка, Павка, Каравил- 
ка, Босанка, Гркина, Георгина, Вишна, Милевка, Вукана, 
Славна, Ракита, Јелика, Јагода, Малина, Нејка, Пауница, 
Грлица, Убавка, Кадирка, Будиљка , Латинка, Селинка, Је- 
рида, Моравка, Позница, Јабука, Мора, Мира. 

Ова сам имена изложио овде с' тога, да се види разлика 
изме1)у људских имена у овом крају и Шумадији. Као што 
се из овога види, имена се више приближују природи, узета 
од животина, биља, река, земаља, цвећа итд., поглакито код 
женских имена. Или се име даје по времену ро^ења (Прва, 
Позница , Жива, . . . ). У опште види се, да женских имена 
има млого више но мушких, а у народу се примећују код 
женскиња млого мушких имена само претворена у женско 
име, са додатком писмена а на крају. Н. пр. Дамњан (м.) — 
Дамњана (ж.); Цветан (м.) — Цветана (ж,) итд. 

Ра?лика изме^у Шумадинца и Тимочанина у главном 
ова је : Шумадинац је бистар и слободоуман, воле да бистри 
политику и да критикује; Тимочанин је миран и послушан, 
он гледа прво свој рад и своје имање; Шумадинац је само- 
сталнији и слободнији индивидуално; али је Тимочанин уред- 
нији и га сложну радњу способнији. 

У осталом народ овог округа воле весеље и игру. Мо- 
рал је прилично потрешен. 

Производња.и насељеност. Народ Књажевачког 
округа млого полаже на своју земљу, и ради приљежно, мар- 
љиво и у своје време. За време овогодњег ратног примирија, 
ниједан округ није толико поорао био као овај, и ако је он 
на граници и највише за време рата био претрпио. Често се 
ви1а редовно гнојење земље, гато у Шумадијп није баш оби- 
чај ; тамо се помажу угарењем. Развијеност пољопривредне 
снаге и дсброг економног стања у овом крају, најбо.1>е се може 
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оценити, кад се оде на његову државину и прегледају његове 
стаје. Шухадпнац никад не помишл^а, да у зграду склони чак 
I своју сламу, док је то овде редован обичај. 

Од пољо-привредних производа најбо.1)И су : 

Вино уселима: Комељу, Мањинцу, Врбици и Доњој 
Еаменици. Највише винограда има у Тимочком срезу и око 
Књажевца, а у Сврљигу мало, само у селима: Шљивовикуу 
Попшици и Извору. 

Кромпири у селима: Лукову, Влахову и Понору. 

Ж и то најбоље у Зоруновцу. 

Јабуке у Гор. и Доњој Каменици. 

Цвекл е има скоро свуда; јако је у целом округу рас- 
прострањена. 

Гул ија, нека врста роткве, једе се печена; налази се 
највише у Сврљигу (отуда село Гулијан). 

Камен добар за воденице, бунаре, . . . налази се у Зу- 
бетинцима. 

У ш у м и се осе}1а свуда велика оскудица. 

Свака скоро сеоска кућа има: кујну, собу и чардак. 
Кроз кујну улази се у собу. Чардак је на предњем крају 
куће. Свака бо.Ба кућа има подрум. Око куће су : амбар (за. 
кукуруз) кош (за жито) и когаара за стоку. Даље на иуању 
је плевња и појата. Већи део кућа је од чатме, ћерамидом 
погривен. 

Села су групирана и у најбрднијем месту, док у Шу- 
мадији, на подобном терену, стоје раштркане куће једнога 
села на 2 и више сата даљине. Ја дрхим, да то произлази 
нз духа и карактера самога народа. Шумадинац више љуби 
личну с.1ободу и има самопоуздања више, па се зато и уклања 
7 планину, где је свој госа; Тимочанин пак више воле да. 
је у близини својих, да се један другом на^^е у невољи и 
помоћи ; зато се више приближују један другом и назе.1>а- 
вају. Отуда један узрок више, да је властима лакше вр- 
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шити .тонске ирописе овде него у Шумадији и Староие 
Влаху. Насељеност уопште Књажевачког округа добра је; 
у томе погледу он заузимље седмо место у целој Србији, 
јер 1822 душе живе на квадратној миљи, по попису 1866 
године; а житељство књажевачког округа образује 4'б^|о по- 
пулације целе Србије. Од Књажевачког округа сразмерно на- 
сељенији су сало : смедеребски , београдски , јагодински, кра- 
гујевачки, пожаревачки и шабачки округ. По просторији 
овај округ заузимље 13. ранг у СрбијиЧ 

Одело. Мушки носе кошуљу (гаће су реткост ве- 
лика у књажевачком окЈ>угу), јелек, гуњче и беневреци од 
чакшире. На глави је шубара разне Форме и величине, а на 
ногама опанци пресни. Беневреци су чакшире беле опто- 
^ене обично плавим гајтаном ; узане су и са малим туром. 
Обично су кратке, на кајишу, па између њих и појаса горе, 
стоји затегнут трбух, покривен само кошуљом. То је један 
недостатак, јер трбух лако назепсти може. Беневреци рмају 
са стране и напред прорез, а осем тога са стране џепове. 
Нвице су све плавим гајтаном опточене. Шубаре велике, 
власнате, обично беле, носе сељаци из села: Зоруновца, Зубе- 
тинца, Влашког поља, Бучја, у крају западном, који се до- 
дирује са Црноречким округом и са влашкпм елементом, 
које су од њих примили. У Сврљигу носе лети капе од ву- 
неног предива лепо ишаране, које сами мушкарци изра^ују; 
иначе у целом округу носе се обично мале шубаре, ошишане, 
који је горња периФерија већа од доње. Фес је права ретко:;т 
овде. Ноге топло држе; зими обвијају ноге са кожом, да им 
некисну. Носе неучињене опанке са врпцима од козети, које 
•сами упредају. 

Когауље су од кудеље и огрлица, грудњак и нару- 
квице нашарани су свакојаким шареним плетивом, поглавито 

* Види СтатистиБа Наставе у Кнежевнии Србијн ва 187'|| п 187*/, год. 
кзрадно Богољуб Јовановић 1870. Гдсдај диаграие иакрају стр. 5. 
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тсод младих људа. Неможе се довољно осудити та хр1;ава 
вавиЕа, што гаће мушкиње ни лети ни зими не носи^ него је- 
двако у беневрецима иде. Мушки носе обично мале и црне 
силаве; за силаном задену ножић или бритву, ретко пиштољ. 

Женскиње осем кошуље, носи јелек, сукњу и кецељу. 
€укње и кецеље, које су свакојако ишаране, женске саме из- 
рађују. Жене носе трвеље, по трвељима имају нанизане беле 
паре, а и по темену; а низ ле1;а опружену шарено откану 
крпу са ресама и парама по дну окићену. Главу обично за- 
^Р^^УЈУ белом марамом и шамијом. Ово је свакидањи обичај 
код девојака, ваљда остатак турскога земана. Женскињу слу- 
жи на чазт, што увек скоро има на себи чисту кошуљу. Зими 
се млоге памуклије ви1;ају што показује, да је добро имовно 
стање. 

Женскиње у срезу Тимочком, поред границе, поглавито 
у Новом (Загорском) Бориту и Вратарници, носи се овако: 
Девојке носе аљину од црнОг сукна исечену на грудима, 
<{ез рукава, дугачку и доста обапету, коју зовјс „сукман*. 
Бела кошу.1>а са дугачким рукавима види се ва грудима, где 
је сукман исечен, на рукавииа и доле, ниже аљине. Сукман 
је до испод колена. Зими носе још памуклију испод сукмана 
или белу аљину са рукавима по врз сукмава. Напред је ша- 
рена кецеља, или просто црвена. Лети , кад не носе сукман, 
него су у самој кошуљи, онда носе по 2 кецеље : једна спред 
а друга острагу. Сукман је напред мало убран, са стране има 
џеп. Око врата и груди мало је ишаран , а по дну гајтани- 
сан. Девојке иду гологлаве и обично само имају острагу упле- 
тене витице, а у среди је напред коса раздељена. За саборе 
и параду оне оплету низ ле^а плетенице, т. ј. у среди је 
дебео курјук, а около ситне плетенице у виду лепезе опле- 
тене , а све се низ леђа опружи. У ове плетенице уплећу се 
још паре сребрне и ђин^уве. Осем тога, често се виђа горе 
на глави оплетен венац од ђин1)ува и пара сребрних. Овај 
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вбнчић у свези је са плетеницои. Жене имају врх главе 
обвијену белу караму, која се низ ле^ пружа, а у среди је 
мало стегнута. На ногаиа носе до Еолена од белог сукна дб- 
логе, које зову „науште", обавијене белом врпцом. Око вуата 
ретко имају увијене мараме. 

Уопште за одело Тимочанин нало паре даје, и с го а је 
у тоне у великој еконохној превази над Шумадинцем , којн 
већином све куповне и доста скупоцене ствари носн , погла- 
вито хенски&е у новије време. 

Обичаји. М. Ђ. Милићевнћ' у своме монументалном 
делу Кнехевина Србија излохио је о Ењахевачком округу 
овај оделак подробније, зато ћу ја само нешто додати : Момци 
се врло млади жене од 15—18 година најдаље. Остане ли 
који момак не охењен, а обузме га брада, онда се мучно мохе 
да ожени с добром девојком, јер је „дрт*" (стар). Напротив^ 
девојке се удају врло каторе (дрте) ; од 2б година млада је 
девојка која се уда, а удају «е и од 30 година, за децу од 
15 година. Тих примера има доста. Ја држим, да је тај оби- 
чај уведен из економских призрења : отац момков хоће што 
скорије да има једног радника више у кући , па сина рано 
жеии; а отац девојачки напротив, удаје кћер касно, да би 
једног раденика дуже у кући имао. То су били, ваљда, узроци 
али овај се обичај у овом крају тако укоренио, да га је врло 
тешко изменити. 

У обичају је да се девојке отимљу и да одбегавају. Кад 
је редовна прошевина, онда се девојка уцењује. На свадби 
младожења дарива тасбину поклонима разним (обично ципеле 
памуклију, чизме, јелек, . . .). На свадби : девер, младожења, 
старојко и кум, сваки има свога барјактара; а у обичају је 
и да девојке барјак носе. Гај деЧу мале; обично од петров- 



• На гајдама овако се зпву појрдини долови: Гајдепипа. где се 
прстпма удара ; Д у ј и ч. где се дува ; П р д а к, где издишо. Гајдаша 
зову Г а ј д а р. Гајде вову н Гадле. 
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ског јарета мешина. Прдало је кратко и без тиквице, с' тога 
све њихове гајде пиште. Између игара, којих има друкчих 
но у Шумадији, значајна је Еатанка, где св по двоје са 
обе стране ухвате и једно спрам другог игра и цупка као 
додоле. Најпре се једна страна приближава, па кад она по- 
чне одступати, онда друга наступа; затим се свакојако уви- 
ЈЧУ> преплећу, места мен.ају, ..... 

Песменародно, гатосеу овом округу певају, а нису 
штампане у делу г. Милићезића, наводим следеће : 

1. 

Ој, јело, јело, ти висока разтеш, 
Ти висока растега, ти далехо видиш : 
Видиш Смедерево, — тамо ми је војно, 
Тамо ми је војно, кажи му неч дој')е, 
Кажи му нек дојђе, жито је са^рело, 
Жито је сазрело и доста родило, 
Жито је родило, боса сан га жела, 
Боса сам га жела, за дугау му било ! 

Јело, вита јело, ти висока разтвш, 
Ти висока ра^^тега, ти далеко видига : 
Видиш Смедерево, тамо ми је војно, 
Тамо ми је војно, кажи му нек лојЏу 
Кажи му нек дој^^е, лозје је садила, 
Лозје је садило, грозје се родило , 
Грозје се родило, болна сам га брала, 
Болна сам га брала, за душу му било. 



Какав јунак низа село шсће ! 
Од сунца се штитом загатитио, 
А од село с' пребелу мараму 
Угледа га убава девојка, 
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Теком текла, те мајке казала : 
„Леле, мајко, ја би га узела, 
»Да ме оће за њег запросити; 
„Сана би си дара попремала. 
„Да какво је танко и високо, 
„А какво је бело и румено ! 
„Очи су му два бистра кладенца, 
„Да какво је умно и паметно! 
„Зуби су му два низа бисера; 
„Ве^е су му две танке пијавке; 
„Руке су му две танке тополе; 
„Еоса му је трава детелина; 
„Душица му таја ситан пелен; 
»Снага му је та танка конопља. 

Ој девојко, убава девојкоЧ 

3. 

Бан Маринко немско^ вино пије, 

Немско га је зино опојило, 

На Немцо си сестру препродао. 

Сестра бралу потијо говори : 
„Бога теби, да мој мили брале, 
„Што ме брале на Немци продаваш, 
„Кад ја нумем немски да говорим" ? 

4. 

СВАТОВСКА 

(Ово св пева, кад спагоии дођу денојачкој кућо па поседају 

а девојкс невају) 

Еј, убава, убава девојко! 
Завали се младо нежељено ; 



Са 0В11М се сгихпм оСпчао ЗЈпопињу п соршују скоро све песме ј 
књажев1мком округу. 
^ То ће рсћи в е м а ч Е виио. 
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Да преплива пола ноћ Дунаво, 
Да преплава и па да се врне. 
Што је рекло све је са гворило : 
препливало, пола ноћи дошло, 
Те отишло с' оне стране ВлашлО, 
Те украло Влаинку девојку, 
Украло је и па препливало. 

Гусле се сада чују већином сано на караулама, код 
^тражара, којн су уједно и претставници најратоборнијег 
елеиента. Њихово је певање више жалостивно него јуначко; 
на крају стнха глас је одвише отегнут; стихови неједнаки, 
речи искварене, појмови у песмама побркани, тако, — да 
певање уз гусле у овом крају више квари значај његов него 
што га узднже; само имају ту добру стралу, што су прет- 
ставник Српства и у овом уназа1)еном српском крају. Да св 
ништа друго неузме у вид, него само певање уз гусле, па ће 
се дово.мо видети разлика народа овога краја и Шумадије 
или Старога Влаха. 

Н а с т а в а. Просветно стањс Књажевачког округа прет- 
ставићемо само ?а 187^12 и 187-|, школску годину, и то по 
ва.1>аном делу „Статистика наставе*' ;^ јер садање стање Кња- 
жевачког округа је ванредно — анормално, пошто је лаљ- 
ски српско — тургки рат, млого прозветно слеме сагорео и 
уништио. За мерлло, дакле, развијене просвете служиће нам 
стање изложено за речене двз године и то у следећим цртама: 

Озновних школа било је тада 12 мушких и 1 женска = 
13 осн. школа. 1862 год. било је 9 гакола у овом округу. 

Дакле 1 школа долази на 4239 житеља, или на 8*62 
обитаваних места, или на 4*15 општину. 

У свдма основним школама 1872 би.10 је 1;ака у почетку 
810, а свршило школе 617 ученика, од којих б68 мушких 



* Од Богољуба ЈоваиопићЈ, са 42 статлсшчке карте 1^76. 
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и 49 хенских. И тако на 1000 обитаоца долази 12*9 ђака^ 
или 1 1>ак на 77'6 обитаоца. 

Приближни број деце од 6— 10 година има и то: 3604 
мушких и 3947 женских = 7551 ; од њих походило је шко-- 
лу 18*2% мушких и 1*3^'о »енских; свега 8-4\ 

Број ^ака у времену од 1862—1872 умложио се и то: 
мушких за 1*4\, женских за 6-3"|о, укупно за 1*6^|о. 

Историјаовога краја. — У „Кнежевини Србији**,. 
делу М. Ђ. Милићевића изложено је негато из старије ист^- 
рије овога округа. Новија његова историја незнатна је. Нарол 
овога краја није по1Сазивао ни великога учешћа у времену 
наших бораба за ослобо^,ење, нити је, — што је значајно, — 
имао чувених во1а и личности из своје средине. Од уро!;ениХу 
за време Кара^^орђево, помињу се само: Крста из Сливја^ 
који је гаповедао над Сврл>игом, и Тоша над ГургусовцеМу 
а које је Ајдук-Вељко 1807 за старешине овде поставиоЧ 
Осем ових незнатних личности, највише је у овоме крају деј- 
ствовао војвода левачки и господарМилојеТеодоровић,. 
из Црнче, окр. Јагодинског, који је са својом војском дола- 
зио обично у овај крај, бранио га против навале турске и 
нужне шанчеве подигао^ Осем Милоја војводе, туда су се на- 
лазили још и војводице бећара из Пиротскога краја: Мита. 
ПиротскииМаринкоПиротски. некаквој самостал- 
иој радњи, великим жртвама и борбама народа овога краја 
његовим чувеним личноотима и пожртвовањима, — нема се^ 
шта казати га периоду Ј804 — 1815 године; али утолика 
више рећићемо коју о најновијим радњама овога варода у 
рату српско-турском 1876 године. 



' Киехевииа СрЛпја. стр. 8С9. 

* Врховви вожд налаже војподи Милоју да идс у Гургусовац и дасе 

тамо утврди. Ввди % 1< 63 и стр. 85 деловодног протоЕОла Карађор* 

ђевог за 1812— 18! 3. 
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Ево кратких црта о борбака кародмх војника овога 
краја у лањскоме рату, а на земљигату Књажевачког округа^: 

19 Јуна обе књажевачке бригаде (I и II класе) пре- 
шле су границу турску код Пандирала, под командом потпу- 
ковнпка Ђ. Хоргатовића. Са њима је била 3-ћа тешка и бри- 
таднакнажевачка батерија. По гаповести ))енерала Черњајева 
Боћ су провели под Бабинон Главом. 

20 Јуна почет је напад ва Бабину главу у 6 сати изју- 
тра. Тога дана догале су и друге бригаде упомоћ (Јагодинска 
и Београдска бригада I кл. и 2 тегаке батерије). Око 6 ча- 
сова после подне ТуЈти су одступили са Бабине Главе и Па- 
јешког камена оставив у рукама Срба доста војних потреба. 
У овој борби особито се одликовао Сврљишки бата.БОнД кла- 
се. У борби су учестовали 3 батаљона прве и 2 батаљ. II кл. 
КнАжевачке бригаде, обе тешке и 12 б. батерија. Турака 
је у вече било 2 чете, а 20-ог у борби учествовали око 4 ба- 
таљона и 1 батерија. На Бабиној глави (врху) имали су ре- 
дут, а по боковима у 2 реда стрељачке ровове. Наши су 
имали 15 мртвих и 35 рањених. 

Ја не пишем критичну и^сторију рата нашег 1876 год. 
с' тога се не упуштам у оцене и дета.Биости, а зато нећу ни да 
Бзлажем радње ван К^важевачког округа, дакле ни оне око 
Паланке, н<.го одма прелазим на : 

Б ј н а П а н д и р а л у (7 Јула). Нагае су тру пе гаузеле 
-бнл^; положајнаПандиралу, пошто су са Бабине Главе одсту- 
пиле. Овде су биле обе Књажевачке бригаде, и Јагодинска 
<5ригада I класе, Уг тегака и 1 лака батерија, 2 12 &. и 2 
•брдска топа. Командант пуковник Узун-Мирковић. На левом 
крилу, код Добриславице , био је ископан редут, а у среди 
ШАЋ гаклони га батерије и стре.1>ачки ровови. 



' Мило мп је, што овде са захвиношћу могу помеиути име младог и 
врсдног иижињерског иоручнка г. Светозара Станковића, киј^ мм 
је податке о овам борбама дао, у којнма је и сам дичио учесгиооао. 
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Око 8 шсова ;1рз подне нападну Турци наше лево крило 
у иаси од 8-12 баталша^ где су била 3 батаљона књахевачка. 
и лака батерија и до храка заузиу редут и потисну лево 
крило, и у тохв се полокају заноћи. 8-аг мз^јутра, наше труне 
врену се напред, артнлерија оспе гестоку ватру на шанац и 
Турци буду принуђени да оступе, и тако наше труивзаузиу 
стари положај. На бојиџту нађено је иртвих 54 Турчитц. 
што их нису хогли однети и 42 наша. Рањеника било је пре- 
во 200. У тој борби погинула су наша 2 ОФИцира и 1 раћен. 

Турци су тада ииали преиа целох нашех Фронту 30 
бата.БОна и 2 батеријеЧ 

Борба на Грахади (17 Јула)* — Наиз трупо по- 
селе полохај на Грахади, и то: Пожаревача бригада I кл. 
Свр.1>ишки бат. II и Тихочки I класе, 4 топа тешке и 4 лаке 
батерије (похаревачке). Еохандант потпуковник Лага Јо- 
вановић. 

ХаФис паша са 10 батал>она, 2 пол»?ке и 1 брдску бате- 
рију и око 800 черкега'^ наоадне на српски положај у 12: 
сати, са десног бока и у 3 сата буде узет српски редут на- 
Делу, а у 4 сата после подне наше трупе одступе уредно и 
поставе се на Дервену. У овој борби одликовала се тешка. 
полубатерија и Млавски батаљон, који се у коштац са непри- 
јате,!>ех хватао на Дебелу делу. 

Пушкарање на Дервену (18 Јула) трајало је вр- 
ло кратко, и све ове трупе одотупе на Тресибабу; али услед. 
оступана овог одељења, оступиле су и књажевачке бригадђ са 
Пандирала на Тресибабу и ту се све уједно, под кохандох, 
Хорватовића распореде за борбу. 

Бој на Тресибаби (19 Јула). — Ту су биле обе 
Књалевач:;е и По,каревач:{а бригада I клазе, 1 тешка и 2 



' Види ^Оег бег1)18сћ-Т0гк18сћ кг1е§: 1т јаћге 1870» топ Саг1 Мајег&' 

1877. С1р. 15. 
* Ииенооиио дело Мајерса стр. 18. 
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лаке (књакевачка и похаре ачка) батврлје, и једно оделе- 
ње својевол>аца. Нешто стре.1>ачких ровова и 2 заклона з& 
батерију искоиани су били на еамој Тресибаби, више нигде. 
Десно крило П л ч а, 3 батаљона и 1 лака батер) ; центруи 
Бркина вртача(6 батаљона и својевол>ци) ; а лево кри- 
ло сама Тресибаба (похаревачка бригада и тешка ба- 
терија). 

Турци под командом Ахмед-Ејуб-паше мушира, са 30 
батаљона, 6 батерија 6 секадрона и првко 200О черКеза. 

На десном крилу опочета је борба у 8 сати иијутра, али 
се ту наше трупе упорно бориле. На левом крилу почета 
борба у 3 сата после подне , а у 5 почоло је одступање са 
Тресибабе. Најкрвавија борба водила се на Бркиној вртачи^ 
и ту се одликовао 2-ги књажевачки батаљон II класе (каме- 
очки), али је имао и Еелике губитке (проко 80 мртвих)» 
Онм су последњи одступили тех око 6 часова и имали су с 
тога 32 гаробљена. 

Наше су трупе имале у овој борби 130 мртвих и око 
500 рањених. 

Наше трупе одступе на брда пред Књажевцом и ту се 
за борбу разместе, а Турци остану на Тресибаби и почну св 
утвр1^ивати. 

Бојеви пред Књажевцом (22 и 23 Јула). Кад су 
трупе силазиле са Тресибабе, сретну се са браничевском бри- 
гадом, којаје из Зајечара у помоћ послатабила са 1 тешком 
батеријом, но нестигла ва време. Дали вије могла, или друго 
што? то је важно питање. Осем тога 22-ог у подне, стигну од 
Бање 2 Гружанска и I лепенички батаљон I класе Крагује- 
вачке бригаде и распоред на позицији, био је у главном овај: 

Деснокрило Ластавичко пол>е и Грохатљевица (кња- 
хевачка бригада II класе и лака батери ја) ; центрум Гла- 
вичица (пожаре ачка бригада I кл. и тешка батерија) ; л е во 
ирило Јевик (браничевска бригада, својевољци и крагује* 
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вачки батаљони, 1 теш. батерија); Резерва, Ибигаовзабран 
(кжажевачка бригада I класе). На Главичици и Јевику било 
је стрељачких ровова и малих .заклона за батерије; нешто и 
на Ластавичком пољу. 

19 Јула после подне Турцима су придогали били још 
12 батаљона, и 3 батерије и негато Черкеза^ под командом 
Сулеј.ман-паше, од Пандирала и с њима се на Треснбаби са- 
€тавили. И тако: Турака је било 42 батаљона, 9 батерија 
(54 топа), 6 ескадрона редовне коњице и нреко 2500 Чер- 
кеза. Укупно 32—34.000 војника. 

Срба је било свега 21 батаљон, 2 батерије тешке и 2 
лаке (24 орудија) и 3 ескадрона. Свега 12—13.000 људи. 
Српски су батаљони били већ јако ослабљени и имали субројну 
јачину од 500 људи уопће , јер су дотле издржали по неко- 
лико борби; а турски су батаљони били свежи и много јачн 
<5ројно. 

20 и 21 Јула била су само пушкарања изме1)у черкеза 
и наших предстража. 

22 Јула Турци нападну наше лево крило, већином деј- 
ствовала артилеријска ватра, и поседну брдо Липовицу, пред 
Јевиком, и ту се почну утвр^^ивати. На центруму појављи- 
вала се пешачка одељења, алн су се више пасивно дрхали. На 
десном крилу турски коњаници силазили до у село Ргоште 
и почели га палити. Гружани и Лепеничани предузму напад 
после подве нагло отерају Турке из Црвењских винограда и 
Раздоља, отели им 45 пугаака и одагвали их на Липовицу. 
Један турски ескадрон, хтео је да учини особито јунаштво 
јурнув између центра и десног крила, али је био сав уништен. 

23 ЈЈла, на глас, да Черњајев од св. Аранђела иде, пре- 
дузет је напад десним крилом (Књажевачке бригаде I класе), 



* Мајерс, стр. 16. 
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алж ово ввје 7спе.10. Налог за ово нвје на врене стнгао. Нај- 
жешћа борба ваздан водила се н(1 центру, — Главичици. 
Силна артнлернјска ватра била је на њу концентрисана, и од 
вренена на врене јуришале су турске пешадијске колоне^ 
а.1и све до нрака са штетон одбијане. Око 8 часова у вече 
одаберу се код турака својевољцн из свију батаљона и тихо 
пре^у Тинок. Наше трупе унорене посведневнон борбон, нису 
биле на најбољој опрези , и Турци изненадно и бесно успу^ 
жају се на Главичицу. Ово будеузрок те центар одступи Иби* 
шевон габрану. Чернајев не до1)е у поноћ, а то је био главни 
узрок , те се норала ова неједнака борба да прекиие , и у 9 
часова у ве^^е, буде наређено опште одступање. Главни штаб 
нзишао је из Књажевца у 12 сати ноћу, последњи батаљонн 
прошлн су кроз варош у зору, и лепи Бњажевац остаде пун 
свачега душнанину на нилост и ненилост. Хорватовић са 
кнажевачкинбригадана и крагујевачкин батаљонина одступи 
Елисури, Браничевска бригада Влашкон пољу, а Пожарева* 
чка бригада Бучју. 

У овин борбана пред Књажевцон ни сно инали губи* 
така; око 260 нртвих и 1600 рањених; али ће Турци нного 
већи број инати. 

Осен изложених бораба на Књажевачкон зенљишту, вој-^ 
нвцн овога округа борили су се још (читаве бригаде или 
поједнни батаљони): 

На Шунатовцу 12 Августа; 
На Житковцу 9 Августа ; 
На Рсавцина 13 и 14 Августа; 
На Гредетину 18 Септенбра: 

« 

Осен других онањих борби , које се све не иогу по* 
бројати. 

У целон овон рату било је жртава у војсци, и то : 

Г4АСННК Х^1Х. 8 
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1. По иавешћу војних етарешина, било је погинулих и 
умрлих у обе бригаде : 
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2. По извешћииа општинских судова : 
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Из ових сб прегледа види, да је народ округа вњаже- 
рачког у српско-турском рату 1876 дао »ртве у крви на 450; 
али је његова жатеријална жртва нного огроинија^ да не ка- 
жек неоцењива. 

У Јуна и Јулу месецу прошло је кроз Ењахевачки округ 
око 40000 војника срцских разних команада, које су најпре 
Грамади и Пандиралу управл»ене биле, а затим Зајечару и 
Извору већина отишла. 

Од 1 7 Јула до 2 Августа пројурило је кроз Бњажевачки 
округ, и у његовој југоисточној већој половини бавило се око 
35000 непријатељских војника — паликућа и разбојника, 
који су на све стране арали, палили и рушили; ватра под- 
стицана петролејом прождирала је на све стране дивне зграде 
и инања књажевачвнх обитаоца, који су се увловили испред 
зверског непријатеља. Сврл>иг и варош Књажерац осетили су 
иајвише гњев и зверство турсво и черкеско. Не само да је 
имаовина разграбљена и зграде попаљене и порушене биле, 
него је и сво поље погажено, поједено и потамањено. Сврљиг 
Ењажевац, половина Заглавка и тимочког среза може се рећи 
да је са свин уништена била. Само села од Белог Потока на 
басиљ, Балевце и Дебелицу, па северозападу узев, поште- 
^на су била од уништења, јер Черкези нису снели тано ићи 
бојећи се наших трупа. Саио ово нало података показаће 
степен овог вандализна и жалосно стање овога краја лосле 
одступа Ахнед-Ејуб-паше и његове славне војске из књаже- 
вачког округа: 
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7. Преконога . 


. 140 


— 100 


40 


8. Мерџелат . . 


. 53 


53 





9. Грбавча . . 


. 120 


118 


— 2 


10. Копај Кошара 


. 32 


30 


2 


11. Слцвје. . . 


. 23 


23 





12. Лалннци . . 


. 120 


119 


1 



Свега. . 865 — 801 — 64 ^ 

Ја извосно рачурам, да ни један други округ у Србији 
8а време овог рата није више ни крвне , а некмоли матери- 
јалне жртве принео на олтар слободе и хуманитета, него што 
је то учшпго округ КиажеБачки. Он је тиме накнадио оно, 
што у борбама за ослобођење (1804—1811) није тако јака 
учествовао. 

Ме1)утим народ округа књахевачког и војска већ одаје 
своје морално поштовање и одужује дуг према својој браћи, 
која су у овом рату за слободу нала. Одбор је састављен за^ 
подизање споменика свима војницима овога округа, који су 
у рату 1876 погинули, и већ има за ово приличну суму на 
расположењу. Споменик ће се подићи у Књажевцу, на лепој 
тераси — Башаришту^. Слава и хвала Књажевчанима за ову 
племениту мисао. И остали окрузи не треба да изостану иза- 
в>их; они, који су умели да погину на бојишту ?л своју браћу 
и отаџбину, заслужили су да им се име дуго спомиње. 

Још да поменем неке цртице о народу Кнажевачком и^ 
овога рата : 

Кад су Турци, по одступу наше војске 23 Јула, заузели 
већи део Књажевачког округа , из неких села, поглавито из^ 
правога Заглавка , нису се могли уклонити обитаоци , него 



> овим податцпма внди ,|Пстож* број 28 за 1877 год.. 

* Већ је подвгнут ведвжн жрст од дрвета н ограђен, па је на то« ме* 

сту 2 пут држан парастос о св. Иднји. Мермерни споменнж и ограде 

од гвожђа у израдн су. 
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падну Турцима у руке, или су се крили по шумама и пећина- 
ма. Тако су селА Алдинац ^ Деановац^ Бејрчиновац, Папрат- 
на, . . . пала из небуха у турске руке и народ нешто заробљен, 
а нешто прснуо по шуми. Том прилиЕом неке хене и људи 
из Алдинца и Деановца, поклали су око 13 своје мале деце, 
да не би жива душманину у руке пала. Еакве невине жртве. 
Али се од свију одликоваше својом неустрашивошћу и 
постојанством обитаоци села Причевца, аза ово се има 
највише да захвали јуначком буљукбаши са Шл>иве Дини 
Радојковићу. — Изме^у села Гор. Каменице и Папра- 
тне, идући уз Тимок Еоренатац, налази се једна пећина, 
која се зове „Гове1)а пештера*. Она има дужине 80 хвати, 
ширине 1-2 хвата, а виснне до 3 хвата. Има два излаза. 
Еад Турци наиђу у овај крај, онда буљугбаша Дина са сво- 
јим сељанима и Фамилијама склони се у ову пећину и ту до- 
несе ране и нешто од покућанства. Ту се склоне с' њим и 
народни војници из III и остале две класе, који су са Ења- 
жевца кући дошли били да Фамилије спасавају. Дина на улазе 
распореди војнике, па кад Турци до^^у, отворе борбу и бра- 
Били су се очајно. Турци су у више црилика долазили у ве- 
ликим гомилама и читавим батаљонима, позивали их на пре- 
дају, пуцали плотунима у пештеру, палили сламу на уласку; 
али их је Дина са друштвом увек упорно одбијао и неколико 
Турака потукао, без да су они имали и једног рањеника. 
Боћу су излазили из Пећине те доносили воду, па се опет у 
њу враћали, јер су Турци свако јутро на њу нагртали. Еад 
Турска војска одступи са Тресибабе и нанусти Ењажевачки 
округ, и кад наше трупе понова поседну овај крај, онда и 
обитаоци села Причевца оду слободно својим кућама, сачу- 
вав своју слободу у средини силе душманске. Слава им ! Дина 
је за ово јуначко држање одликован сребрном медаљом 
захраброст, и сада је буљугбаша, те се поноси пред Ту- 
рцима са овим знаком. 
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Свега. . 865 — 801 — 64 ^ 

Ја извосно рачурам, да ни један други округ у Србији 
8а врене овог рата није више ни крвне, а некмоли матери- 
јалне жртве принео на олтар слободе и хуманитета, него што 
је то учшпго округ КЕажбБачки: Он је тиме накнадио оно, 
што у борбама за ослобо^ење (1804—1811) није тако јака 
учествовао. 

Ме1)утим народ округа књажевачког и војска већ одаје 
своје морално поштовање и одужује дуг према својој браћи, 
која су у овом рату за слободу пала. Одбор је састављен за^ 
подизање споменика свима војницима овога округа, који сј 
у рату 1876 погинули, и век има за ово приличну суму на 
расположењу. Споменик ће се подићи у Бњажевцу, на лепој 
тераси — Башаришту^. Слава и хвала Бњажевчанима за ову 
племениту мисао. И остали окрузи не треба да изостану иза. 
&их; они, који су умели да погину на бојишту ?а своју браћу^ 
и отаџбину, заслужили су да им се име дуго спомиње. 

Још да поменем неке цртице о народу Бнажевачком из^ 
овога рата: 

Бад су Турци, по одступу наше војске 23 Јула, заузели 
већи део Бњажевачког округа , из неких села, поглавито из^ 
правога Заглавка , нису се могли уклонити обитаоци , нега 



> овим податтша видн ,|Псток* број 28 за 1877 год.. 

* Већ је подигнут ведвки крст од дрвета и ограђен, па је на то« ме* 

сту 2 иут држан парастос о св. Илији. Мермерви спомевнк в ограде 

од гвожђа у изради су. 
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падну Турцима у руке, или су се крили по шумаха и пећина- 
ма. Тако су селд Алдинац ^ Деановац^ Берчиновац, Папрат- 
на, . .. пала из небуха у турске руке и народ нешто заробљен, 
а нешто прснуо по шуми. Том приликом неке жене и ЈБуди 
из Алдинца и Деановца, поклали су око 13 своје мале деце, 
да не би жива душманину у руке пала. Бакве невине жртве. 
Али се од свију одликоваше својом неустрашивошћу и 
постојанством обитаоци села Причевца, а за ово се има 
највише да захвали јуначком буљукбаши са Шљиве Дини 
Радојковићу. — Изме^у села Гор. Каменице и Папра- 
тне, идући уз Тимок Еоренатац, налази се једна пећина, 
која се зове „Гове^а пештера''. Она има дужине 80 хвати, 
ширине 1-2 хвата, а висине до 3 хвата. Има два излаза. 
Еад Турци наиђу у овај крај, онда буљугбаша Дина са сво- 
јим сељанима и Фамилијама склони се у ову пећину и ту до- 
несе ране и нешто од покућанства. Ту се склоне с' њим и 
народни војници из III и остале две класе, који су са Ења- 
жевца кући дошли били да Фамилије спасавају. Дина на улазе 
распореди војнике, па кад Турци до1)у, отворе борбу и бра- 
нили су се очајно. Турци су у више црилика долазили у ве- 
ликим гомилама и читавим батаљонима, позивали их на пре- 
дају, пуцали плотунима у пештеру, палили сламу на уласку; 
али их је Дина са друштвом увек упорно одбијао и неколико 
Турака потукао, без да су они имали и једног рањеника. 
Боћу су излазили из Пећине те доносили воду, па се опет у 
њу враћали, јер су Турци свако јутро на њу нагртали. Еад 
Турска војска одступи са Тресибабе и нанусти Ењажевачки 
округ, и кад наше трупе понова поседну овај крај, онда и 
обитаоци села Причевца оду слободно својим кућама, сачу- 
вав своју слободу у средини силе душманске. Слава им ! Дина 
је за ово јуначко држање одликован сребрном медаљом 
захраброст, и сада је буљугбаша, те се поноси пред Ту- 
рцима са овим знаком. 
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У1. Картографија. 

Овде ћу најпре да говорим о саставу и иогућој тачнооти 
мојекартбу коју овох опису прилахех ; а после ћу да учи- 
ник кратке принедбе на остале карте Кн»ахевачког округа^ 
које су штаипане. 

Моја карта. Еао основу за израду моје карте ја 
сам узео карту аустријског ^^нералштаба , која је прошле 
1876 г. пред рат изашла, у размери 1 : 300.000. На њу сам 
се ослонио поименце у одре^ивању вида и површине 
Кр>ахевачког округа, јер на њој има више тачака на разне 
начине одре^ених, на које се више или мање рачунати моге, 
што код досадањих карата овога округа није било ; а није 
ни могло бити, пошто лица која су досадање карте радила, 
нису располагала са оним сретствима и инструментима, као 
што јо то код аустријских ОФИцира било. 

Тако они су у књахевачком округу и блиској околини 
одредили ове тачке : 

1. Астрономским посматрањем; Књажевац, Вра- 
тарница, Балта Бериловци (на Коренатцу у Турској) и 
Скробница (село). Свега 4 тачке. 

Тригонометријски: Врхови : Кожељске планине, 
Тупижнице, Радичевачке, Берчиновачке, и Козјанске пла- 
нине (два врха — у Турској); даље на граници: Остриче- 
вица, Сувн Кладенац и Тресак. Свега 10 тачака. 

3. Графичким путом: Малн Извор, Нови Хан, 
тачка изме^у Д. Зунича и р. Јелашнице на друму, ћуприја 
на Трговишком Тимоку, Варош, Нишевци, Дервен, Сврљичка 
Топла (све села), Врлејци (брдо на левој обали Сврљишког 
Тимока, спрам Орешца), Муча глава (брдо изнадселаКренте), 
Грнчар (брег), Црвење (село), Штрбци (село), тачка близу 
Васиља, тачка на путу Алексиначком у Клисуру, вододел- 
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« 

ница Моравице и Тимока (Грезаневе реке) на путу Алекси- 
начвом. Свега 16 тачака. 

И тавОу ваобазисза нацрт хоризонатне пројев- 
ције ивида Књахевачвог овруга, имао сам увупно 30 
тачава, воје су на разне начине одређене, и на воје се више^ 
мање задовол>но рачунати може. 

Што се претстављања орографије и пластиве^ 
овога овруга тиче , служиле су ми вао основа следеће ни- 
велмансве тачве, чије су висине аустријсви ОФИцири баро- 
метрисањем одредили, и на војима сам ја оснивао повлачење^ 
појединих оризонтала. Те су тачве ове : 

висинА 7 мвтрима: 

1. Вратарница 172 

2. Доњи или Мали Извор 218 

3. Нови Хан 224 

4. Тачва изме^у Д. Зунича и р. Јелашнице. 244 

5. Ђуприја на Трговишвом Тимову . . . 242 

6. Ењагевац 237 

7. Варош село 337 

8. Нишевци 371 

' 9. Дервен 397 

10. Муча Глава (брдо) 674 

11. Грнчар 600 

12. Црвење (село) 363 

13. Штрпци (село) 228 

14. Радичевачва планина 996 

15. Берниловачка » 890 

16. Сврљишка Топла (село) 541 

17. Врлејци (брдо на левој обали Сврљ. Т.). 415 

18. Васиљ (у близини тачка) 352 

19. Тачка у Клисури 351 

20. Мечији врХу тачка на граници. . . . 1096 

21. Тупижница » » „ . . . . 1218 
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22. Остричемца тачка на гранини . 

23. Суви Еладенац „ ^, „ . 

24. Тресак 

25. Балта Бериловци, тачка ван округа 

26. Козјак планина г* п г> 

27. Вршка Чука 

28. Скробница п г» п 

29. Бездан (др. алекс.) „ » ^, 



855 
1102 
981 
459 
1045 
675- 
616 
717 



Прега висинама ових 29 тачака регулисао сам довла- 
чење оризонтала, а њихов вид и поједине врхове и косе уде- 
шавао сам иодре^ивао поглавито по мојим белешкама; јер 
вид терена на карти аустријског генералштаба није уочљив, 
и само главне карактерне црте уочљиве су, а остало може 
само стручњак разумети. У овоме погледу налази се да је 
моја карта претехнија. 

Да иав тачке, које су приближно једних висина 
<5уду уочљиве на први поглед, ја сам оризонталу висине од 
бОО метара, извукао дебље, и она је на целој карти уочљива. 

Уосталом топограФИЈу у свима готово правцима допу- 
Био саМу поглавито што се брда, вода и путова тиче; ове 
допуне и исправке најбољеће се увидети при правлењу при- 
метаба код осталих карата, и с' тога, ласкам себи, да ће 
ова моја карта бити и најпотпунија и најправилнија од свију 
досадањих. 

Еарту сам израдио у размери 1 ; 200.000 дакле за по- 
ловину већу у простору од аустријске карте. Поред оризон- 
тала (водоравница) нисам и сенчање употребио, да би првгле- 
дност карте што бол>а била. 

Вертикално одстојање оризонтала узето јена 50 метара. 

Да пређемо сад ва друге карте : 

Карта аустријског генералштаба. — Због 
ломенутпх 30 тачака за хоризонатну површину и висине. 
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ова нам је карта већ сахнм тим дала драгоцене податке, а 
да осталб и непомињем. 

Али због тога, што ови ОФИцири нису путовали у свима 
правцима, то и ова карта није потпуна у свима крајевима. 
Поред овога мала раимера и овлашно претстав.1>аи»е терена 
илого сметају и прегледност и употребљивости ове карте. 

Да напоменемо њене главније погрешке, а те су : 

1. Села Кожељ м Мањинац означена су на Дебеличкој 
рециу а то није, већ је Еохељ на реци Грабовцу, а Мањинац 
Ј врху Видерице. 

2. Дебеличиа река погрешно изведена, а Грабовца ни- 
како нема ; Видерица је веома мала. 

3. Врбичка река означена је да се зове Се л ач ка, која 
Је на десној обали Тимока, спроћу. 

4. Ток Тимока је од Бњахевца до Ргошта погрешно из- 
веден ; уток Жлнске реке треба да је на самом савнјутку 
Тимока. 

б. Тресибаба јако је од Књажевца удаљена^ а млого Пан- 
диралу приближена. 

6. Погрешни су називи код ових села: „Нјаковац'', 
-треба ^Јаковац*; „Вергиновац", ово село непостоји : »Жла- 
пе*, треба „Жлна"; „Копај коша", треба „Копај кошара"; 
„Рагоште", треба „Ргоште"; „Загро1,е", треба „Заграђа". 

7. Непотпуност хидограФска код Околишке реке, Трс- 
тенице, Грабовца и Видерице. 

8. Неки путови недостају, као: преко Плоче за Драји- 
нац и Нишевац и одатле даље на Лалинце и Св. Аран1)ел. 

Из Нишеваца преко Белог Потока у Књажевац. 

Из Књажевца, уз-Коренатац, у Каменицу. 

Погрешанје пут из Новог Хана уз Клисуру на Ка- 
либогаз, јер он води реком а не брдом преко потока. 

У осталом ова карта гадовољава уопште потребе струч- 
л>ака за крупније послове (стратегијске оцене, путовања, . . .). 
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Карта у Г л а с н и к у XIX (чланак г, Мачаја). — Ла- 
јику учиниће се ова карта прекрасна, али стручњак, а погла- 
вито онај, који је био у Бњахевачкои округу, прииети ће^ 
јој одма мане. Који зна израду карата, тај ће на први поглед 
приметити немарност и овлашност, с' којом је ова карта и з- 
ра^на. Довољно је да се напомену : оне млоге блудеће ори* 
зонтале без свезе и јединства, које су остављене на милост 
и немилост на сред брда или потока; они потоци и јаруге, 
што теку преко брда и неприродно се везују, па да се одма^ 
увиди неуредност и несигурност ове карте. Је ли ово погре- 
шка у саставу, или неразумевање у изради непознато ми је. 

То је упечатак што се производи, када се општи поглед, 
ва ову карту баци, а сада ћемо да оценимо њене појединости. 
Да видимо : 

1. На карти аустријског Генералштаба (што је мерода- 
вно, због астрономских и тригонометарских тачака) димензија. 
Вратарница — Гулијан износи 51.000, а на овој карти 
70000 метара, дакле за 20.000 метара веће дакле на сва- 
ких 100 м. има погрешке за 30 м.! 

Иванова ливада — Скробничка механа код аустријске 
варте 33.000, а код ове 38000 метара ; дакле на сваких 
100 м. има 16 м. више. 

Тресак — Мечији врх, по аустр. карти 25.000 м., а 
по овој 36.000, за ^1^ већа даљина, дакле на 100 м. погре- 
шке 33 метара. 

Та су три примера довољна те да се види тачност и^ 
поузданост Хоризонатне површине по овој карти. 

2. По овој карти силне реке долазе са стране ван овог 
округа, и секу мећу. Тако : Влаовска и Луковска река, Д. 
и Гор. Каменичка и Бучјанска. Бела река и Пирковачка 
састају се ван граница. Све ово не постоји. Кад се погледа. 
још и на ток Коренатца, видеће се, да је ХидрограФИ ја 
посве овлашно извучене; а да не помињем оскудицу оних мло- 
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Г1Х потока и речица, којих у овој карти нбма, а на иојој су 
ошчбнИу јер разнера то дозвољава и захтева. 

3. ОрограФија је сахоу најглавнијии цртанаитр 
коднајвиших тачака добра, па и ту изнакарађена прекинутих 
оризонталаиа, и онима, што екоро у правии пругама прелазе 
преко речних долнна. Грешке у нижии деловииа орогра- 
Фије поглавито су учињене у долини Тртовишког Тимока, 
и у долини Сврљишког од Нишеваца до Бњажевца. И само 
лавирв&е погрешно је изведено. ^Плоча'' није онде где је 
на карти означена, негојето „Правац^, а Плоча је седло 
изиеђу Правца и Средњака. 

4. Бомуникацијаје веома произвољно означена. 
За уверење, нека се сравне путови: Варош — Бели Цоток 
— Бњажевац, Бњажевац — Блисура за Алексинац, Бњаже- 
вац — Орешац — Драјинци, и пут Бњажевац — Баиеница 
на овој и мојој картИу па ће се одма увидети разлика, 

5. Погрешни и непотпу ни називи ови су: ^Мо- 
риловац**, треба „Мариновац'' ; „Драинац**, треба »Дрено- 
вац* (уТиночкои срезу); »Репишннца*', треба »Репушннца**; 
дСоколовци*, треба »Гор. Соколовица* ; „Штитарац*, треба 
дШтитарци**; „Ваљци*, треба „Валевци* ; »Влна'', треба 
^Вина''; „Бањановци'', треба „Балановац''; ^Соколовац'', 
треба^Д. Соколовица**; ^Рогоште*, треба „Ргоште*; »Вла- 
ово* је двапут означено; на доњеи месту треба да је стављено 
село »Манојлица*' ; ^Гуљан**, треба ^Гулијан*; „Шљивик*', 
треба ^Шљивовик''; ^Црнаљвнца'', треба ^Црнољевица''; 
„Мечији дол** означен је на реци Трстеници, а треба да буде 
више на Белнцн. 

Нема никакоових села: ^Палилула'^, Бу^уи^ Жељево, 
Миљковац, Тимочка Топла, Зубетинци, и. т. д. 

То су углавном очевидне погрешке ове карте, али би 
их била и више, када би се потање еравњења чинила. 
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Да ли је дакле гата и колико добивено са новои картож 
Бњажевачког округа, нека стручшаци цене. Желео бих, да 
будући следбеници на овоме нољу и стручњаци, који се по 
Бњахевачкох округу вољно или по дужности буду бавили, 
прикупе и спреме толико материјала, да се још тачнија и 
Ботпунија карта од овог екруга изда^ те да сваки будућн 
рад буде и пунији и бољи од предходећег, јер тек тако мо^ 
ћиће се рећи, да се напредује. 



БАЛШИТ^И 
СКИЦБ ЗА ИСТ0РИЈ7 ЗБТБ 



01 



Нед. Мијатовића 



I 

Ео год разматра историју српског нарола у средњех 
веку, не хоже да не опазз како Зета све до саиог краја за- 
узинље особенн положај. Она је српска земља, и опет њезина 
историја иха да покаже појаве, којих друге српске земље не- 
иају. Не само да је као област пристајала у систех државе 
Нехањићске, него је управо.у њој била колевка за идеју др- 
жавног јединства преко граница појединих области; н опет 
— своју индивидуалност и своје обласне интересе сама Зета 
никада није жртвовала великохе јединству државном. Већ јој 
Немана, рекао бих готово с неким поштовањем и љубављу^ 
оризнаје њезин особени карактер, називл>ући је хино свих 
других српских зехаља „дјединох'' својом, После Немањв 
видино где њохе управља хлаЦ грана дома Немањина , ве- 
лики кнез Вукан и његови потохци; пред свршетак тринае- 
стог и почеткох четрнаестога века видино у њој краљицу 
Јелену жену Уроша!, хатер краљева Драгутина и Милутина; 
у првој половини Х1У-ог в. долазе да њохе управљају пре- 
столонаследници Дечански, Душан, на сву прилику и Урош 
последњи. Није случајно што се из Зете дижу буне противу 
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краљева који владају а на корист престолонаследника. Нити 
је случајно што после Нбиав»ића, једна Фахилија која пре- 
тендује на крвно сродство с изумрлох лозох царскои, успева 
да се у ЗетИу као независној зенл>и ^ као независна динас- 
тија утврди. 

Може се слободно казати да је Зета за све врехе сред- 
њега века показивала више свести о својој индивидуалности, 
но ма која друга српска зеиља^ изузевши хожда сахо једну 
Босну. 

И осии тога ни једна српска зехља неха да покаже у 
евојој прошлости толике противности, толике несугласности, 
као Зета. 

Да се објасни ова особеност историјског живота њезиног 
ваља ихати пред очиха хного шта а варочито : хохенте то- 
пограФско-геограФСке, хохенте етнограФске и хохенте поли- 
тичко-религиозне. 

Може бити да је још рано да се каже ^ да као год што 
свако зехљиште иха своју варочиту Флору и своју варочиту 
Фауну, тако и свака зехља ииа своју нарочиту историју. Чу- 
дновати Фенохен, да се на по неких зехљиштиха историја у 
својих главних карактерних цртаха понавља , доводи исто- 
рике на чудновате хисли. Ми газихо зекљу али је она права 
кати наша. Не сано хати него и прва политичка васпитница 
народиха. 

Еарактер једног народа, који се једнако таре о кахените 
кршеве, добија нешто од чврстине и оштрине од своје око- 
лине. Народ који се пентра по висовиха , по којиха орлови 
гнезда вију а дивокозе дрских скокох скачу, добива и сах 
чудесну сигурност скока и орловску оштрину ока. Они који 
«а висова свога завичаја сваких данох гледају пучину звез- 
данога неба или пучину хора сињег, лако загревају у срциха 
својих жудњу за пучинох слободе људске. Њих је тешко ве- 
зати у узане и тесне облике државног и друштвеног живота 
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што €6 развија по равницама и долинама ме1)у људима који 
тек између кровова кућа својих мало неба виде. 

У Зети имамо два топограФијсЕа контраста, управо две 
Зете: доњу и горњу. 

Доњом Зетом звала се она земља око скадарскога језера 
и земл»а с обе стране реке Бојане на север до подножја цр- 
1гогорских планина , на југ , до реке Дрина , на запад до са- 
мога мора. 

Горњом Зетом звао се онај сплет од брда и планина^ који 
«е од Еомова повија к западу, падајући стрмо у Паштровиће 
ж Боку Которску. 

Северна граница горњој Зети ишла је од прилике од 
Оиогошта (Никшића) правцем к западу скрећући мало к ју- 
гозападу, до у море. Јужна граница хгатала је од прилике 
линнју која је полазила од утова Морачина у скадарско је- 
зеро па правцем к западу до изнад Будве. Данас знамо с 
доста поузданости , да је се западни део горње Зете већ у 
XIV веку звао Црном ГоромЧ 

Доња је Зета била богата сваком врстом хране. Овда и 
онда, а у другој половини 14-ог века готово редовно, из ње 
<$и се извозидо жито Бојаном на море. Имала је и доста ви- 
нограда, и њезино је вино било предмет трговине®. Архије- 
пископ Данило помиње у околини Свадра ,,у земл>и зетској^ 
у време кад Душан њиме управљаше — ,,вииог|1Ади и овош- 
тнп многш (^д^лиуид н нивн же многогобд^овдннк дмоште 
ЛАОдн многнп нл пнштоу удовикомк^. У њезиноме приморју 
расте д маслина и схоква и неранџа^ Читава шума од масли- 
иових дрва пружала се у петнаестноме веку од Бара па до 

* Руварац ^Прнлошци к објашњењу српсве историје^ Гласник Х^УП, 
36. ^ Јастребов «Грађа за срп. цркв. историју« чл. IX. Гл. Х^УШ. 

^ Жнтвја кра& србских кад. Ив. Павдовића 288. 

^ Мопит. б1ауогат Мег1<110па1шт , взд. југосд. Лкад. наука, I, 122, 

^ Ј. МОПег, А11)ап1еп, ВитеИеп е^с. — >У11к1П8оп, Тгаге18 1П Ва]та11а 
Л11)ап1а ап^ Моп^епе^го еге. — Нес^ааг<1 Наа1е Л1ђап1е е1с. 
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хора\ Данас пусте и голе обале Бојабине биле су онда гастр- 
вене овде и онде лепох шухом^. У н»ојзи су били стари гра- 
дови Дриваст , Снадар , Бар и Улцињ и знаиенита иеста по 
трговину Свети Срђ на Бојани и Дањ на Дрину. Једном речју^ 
Доња је Зета била богата и питоиа земља, која је још у XVI 
веку, кад се на њу као мбра навалила пустош турске владе^ 
хиво потсећала посланике нлетачке на срећне и плодовитв^ 
земље лепе Италије\ 

Горња је Зета била са свим друкчија зеиља. Сиромашна и 
врлетна. У њезиним уским долинама и по стрменитим брдима. 
било је доста шуме и доста воде.-Многи од голих кршева да-^ 
нашње Црне Горе зеленио се у средњем веку и мирисао та- 
хњаном тамне горе борове ; по многоме данас сухох и шљунка^ 
пуном кориту жуборио је онда бистри поток горски^. Народа- 
није ни онда могло много бити. Живео је патријархално пле- 
хенским животом а ганимао се н хранио поглавито сточар- 
ством. Бачије — или како се тамо зову катуни црногорски 
помињу се већ у XIV в. у једном ме^ународном уговору^ Као 
да је се планински тај народ помагао и преносећи на кара- 
ванима со и разне свите и другу купљу из приморЈа на тр- 
гове српске, а сухо месо, лој, коже и метале носећи из Србије 
доле у приморје. 



^ Кроз те масаинове садове аровукао је се Ђурађ Бранкоћић кад 
г. 1442 отиде из Бар« кришом. 

* Ас1а Агсћ. Уепек! II. стр. 290. 

* ^е Г1рре с1е1 бигое (Во|^1апа) поп 8о1еп<1ое^И сгевсеге, вопо уегд! 
согоо д! атшеп1Б81гое {опгх, еХ ћапо сашр! зешепаИ е! уШе ћађ!«- 
Ш18в1ше, 1а1 сће рег ор1П1опе с11 с^авсипо ^ае1 раеве рпо е&80г 
сошрагаео соп диеПо <1*иаИа. Вевсгшопе с1е1 ▼1а§^^10 рег ^егга А! 
Соп8ипе1пороИ е(с. Р. Ма1коУ1б, б1агше X, 251. 

^ Суха кората иекадаш&их горских потока виде се на више хеста 
по Црној Гори. Такво једво сухо корито помиње г. Дучић у самом 
пољу цетињском. Црна Гора, Гдасвик ^Х, 25. 

^ У уговору између Млетака и деспота Ђурђа од г. 1426: 1Пи81г18 
с1от1пи8 с1е8ро1и8 ре1ећа1 са(ипов Сегпа^оге'^. Аси Агс1к 
Уепе11, II, 291. 
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Иастири и чобани лако постају ђоЏ и пратиоци тргошких 
-каравана. А било је два трговачка пута преко планина гор- 
&о-зетсБих9 од којих је један водио од Оногошта у Херцего- 
вини (онда Захуиска) у Скадар, други од Еотора преко Црне 
Горе на Лии и дал>е преко ЛииаЧ Ииа споиена и како је по 
^еки трговачки караван нападнут и опљачкан на зеиљишту 
Гор. Зете^. Зеиљиште то права је отаџбина српских Бедуина. 
Природни контраст изме^у Горње и Доње Зете нико од 
^^таријих н новијих путника није тако упоредо ставио и 
ЖЋЂО и истинито описао као саи народ наш у једној од својих 
народних песаиа. На иие , краљ Вукашин жудећи за љубох 
Ломчиловои овако јој поручује : 

„Видосаво, Момчилова л»убо ! — 
Шта ћеш у том леду и снијегу ? 
Еад погледаш с града изнад себе, 
Ништа немаш лијепо виђети, 
Већ бијело брдо Дурмитора, 
Овићено ледом и снијегом , 
Усред љета као усред зиме ; 
Еад погледаш стрмо испод града , 
Мутна тече Тара валовита, 
Она ваља дрвље и камење, 
На њој нема брода ни ћуприје , 
А око ње борје и мраморје ! ^' . . • . 

То се истина односи на Пирлитор и Тару, али ту вам је тип 
дивље роиантичности у Горњој Зети. А ево сад даље како 
варод црта тип Доње Зете : 

„А какав је Скадар на Бојани! 
Еад погледаш брду изнад града. 



* Ј!ге(^к, В!е На11с1е1881га88еп пп^ Вег^^егке топ 8ег1)!еп ппс1 Во8- 

в{еп ^&ћгеп^ ^ев М1((е1аиегз, 62. 
^ СросЕН сооиев. дубров. Архнва, I, 17; — Моп. б1ат. МегШгоп. нзд. 

јутосдов. Авадемије, У, 4. 

ГЈДСННЕ Х1ЛХ 9 
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Све порасле сновве и зшслине, 
И још они грозни виногради ; 
Еад погледаш стрио испод града ^ 
Ал' узрасла шеница бјелица, 
А рко ње зелена ливада, 
Ероз њу тече зелена Бојана , 
По њој плива риба свакојака!* ^ 

Овај вонтраст у земљишту огледа се у неволико и ј 
контрасту карактера друштвеног и политичког горње и до- 
ње Зете. 

Горе по праетар9м планцвама усамл>ени катуни чобана. 
и овчара; — доле на Бојани у Св. Ср1>у изме^зидина од те- 
саног камена и под оловним кубетима гробнице српских кра* 
љева преднемањићевог доба\ 

Горе у планинама старински фзвот словенски по племе- 
нима и браствима, чудесна нека врста људске слободе, без 
Форми, без устројства, без устава, и опет везана за некакву 
наивну али дубоку и јаку патријархалну дисциплину тако- 
да онај слободни и неукротљиви народ у много прилика из- 
гледа као послушно чељаде старешине коленовића. А доле^ 
у равници и приморју — остатци старог хивота римскох 
муниципија (Б1бб11б, 1Ј1с1П1ит, бсо(1га !), градови који се сами 
као автономне општине управљају, и који со поносе и хвале 
што су им грађани потомци римских колонија'\ 



' ВуЕ Караџнћ, Сри. Нар. 11есме, II, 104. 

* У цркви св. СрЦ и Вааа сахрањени су : краљ Михаидо, снн н>егов. | 

Бодин, краљ Драгвња, вра!^ ВЈадимнр. Ва Сап^е, Н1а1ог1а Вугап- I 

Ипл, (лтИт Оа1та(8е, б1ауог. е^с. 225; — Раг1а11 Шуг1сат ^асгшп. ј 

VII, 808; — Поо Дукмнин, Српскн Летопис, књ. 8^, 72. 

^ Нарочвто ва Дрнвастанце Барлетвје ирича како се хвале сво^јнм рим* 
скнм порекдом; у преводу Лаварденовом: »Оа^ с1оп1 1е р1п8 118 ае 
в1ог1беп1, 8оу сИвап^ Со1оп1е Вота^пе е% ^ххвгеплпв (огтеПегоеп! 
^а* Пв еп 8оп1 с1е8сеп(1и8'^. Ш8(01ге с1е Оеогвеа Са8и1о1, Иђ. 1У, 118. 
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Горе — безлобна суровост простог једног пастирског 
хивота; — доле латинско-византијсва култура модифико- 
вана у неколико хивљем словенским и арбанашким. 

Горе — свежост младости друштвене, младости која ? 
свииа приликама има у себи по нешто што очарава; — доле, 
овде и онде, знаци умора и досадности, јер у самој ствари 
први снег народне и друштвене старости не пада на пастир- 
ске колебе по врховима планинским, већ на богате дворове 
е^ храморним стубовима што носе бакарна кубета п оловне 
кровове с позлаћеним шипкама, којима се муње хватају и гро- 
мови одбијају. 

Ови контрастИу које на видик износи тако да каљем 
Јестаственица људског друштва*, имале су вазда утицаја на 
политичку историју народа. У Зети они нису само мирно је- 
дан поред другог стојали, него су природним начином један 
у други захватали. Цивилизација пртморја и равнице до- 
Аозетске, по природном нагону који је у свакој цивилиза- 
цнји, техила је да продре и горе у планине. Али је врло 
споро успевала, као што се у опште идеја цивилизациије 
споро из равница уз брда пење, као што у опште идеје др- 
хавне централизације с муком продиру кроз кланце у висока 
седла планинска. С друге стране нису само један пут чете из 
Горње Зете под својим војводама силазиле до под Скадар, 
Бар и Улцињ. То нарочито од средине четрнаестога до сре- 
дине петнаестога века. Њихове су победе биле скоро свагда 
сјајне, али успех њихов само привремен. 

Него и ако физички и политичко-културни контрасти 
између Горње и Доње Зетв могу да даду кључ, да се по где- 
који •еномен објасни, не мохе њима да се објасни цела исто- 
рнја те земље. 

Да развитак истрријског хивота у Зети разумемо ваљало 
бх нам неком врстом етнограФске анализе дспжтати физички 

9» 
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тип у састав крви , склоп нервни и , тако да кажем, Еуца1^е 
срца у онога народа^ воји је правио историју у Зети. 

Не ножено се упуштати у испитивање, вако је ишао 
процес етногрфски у тој зенљи. Снази којон је словенски еле- 
менат етнограФски радио најбоље је сведочанство у славизо- 
вању Пелопонеза, на које је учени немац Фалмерајер пахњу 
обратио. У нногобројним листинама, које је Хопф својим сту- 
дијама по Италији и Грчкој на видело изнео, има доста новог 
материјала за историју те славиаације. И у мемоарима Муса- 
ћевим ина по гдекоји доказ како је по где која хица словен- 
ског језика и словенске крви пробила главу масу арбанашку. 
Али ја мислим да се без икаквог ослабллвања оне снаге, на 
другој страни може констатовати да у четрнаестоме веку у 
Зети масу народа није чинио чисто српски хиваљ. На самом 
приморју — тамо где су расле маслине, смокве и неранџе, — 
по градовима, какви су били Улцињ , Бар и Будва, па и по 
даље од приморја н. пр. у Дривасту и у Скадру, становници 
су били већином Латињани , нешто потомци старих римских 
колонија, нешто досељеници из Италије^ већином трговци и 
мајстори. За Бар и Будву знамо поуздано, да је у њима зва- 
нични језик јавне управе био латински и талијански, онако 
како је то било и у Дубровнику и у Котору. Осим тога лети 
по планинама а зини на приморским пашама сусретао се срп- 
ски пастир са пастирима арбанашким. У долини Дрина ^ на 
левој обали Бојане па и у околини Скадра било је острва 
арбанашког племена у маси српског народа. Законик Душанов 
говори Арбанаснна као о признатон и не незнатном хивљу 
у српској царевини, који својим хивљењем захвата у хивљење 
српског племена, тако да је потреба била, да дрхавни закон 
одреди границе и правац по гдекојим њиховим одношајимаЧ 



1 Законнк СтбФана Душана цара српског, чд. 179 н 180 у нвдању Сто- 
јава Новаковнћа. Уноредн н Моп. бегМса* 27 и 129, где се Душаа 

пвше као самодржац »сј^^БА^сикГ^кКоикБДкГД^омкНД^БДмасомк^ 
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Најблихе јб мислити, да се оне одредбе законика Душановог 
тичу Арбанаса у области Зете и северне Арбаннје. 

етнограФских групаиа у Зети (односно у северној Ар- 
банији) ихахо аутентичан извештај Француског путника Бро- 
кара изг. 1336. Поиињући велико богаство и лепоту српске 
крал>евине он тврди, да Французима не би тешко било осво- 
јити је, што у њој хиио Срба иха још два друга народа. »Је- 
дан су такав народ'' вели Брокар^ »Арбанаси, а други Ла- 
тини , а оба су покорна рихској цркви. Латини ихају шест 
градова и толико бискуппја. Прва је бискупија Бар , где је 
и надбискуп, па Ботор, Улцињ, Свач, Скадар и Дриваст, а 
у градовина тих не хиве други већ Латини и народ који је 
у оБолини тих градова. У свиха тих бискупијаха иха и Ар- 
банаса, који ихају четири града : Мали и велики Пулат (Пи- 
лот)\ Сат (бађШе) и Албан (АЊапзе, Елбасан ? !), а ти су 
сви, као и оних шест латинских градова, покорни надбискупу 
барскох, као првостолнику. . • . Арбанаси су знатно јачи (од 
Латина); хогли би ставити на бојно пол>е више од 15.000 
Боњаника ; одевени су по обичају зехл»е ; храбри су и добри 
јунаци. Оба народа , Латини и Арбанаси , јако су угњетени 
под неподносних и тешких јархох врло хрског и одурног их 
словенског господства. . . .*Сви и сваки од њих вољан је по- 
светити своју снагу и крв противу похенутих Словена ; желе 
да би их дошао некоји од Француских кнезова у те да би им 
био војводох противу похенутих клетих Словена''^ 

Ово сведочанство изводи пред нас не сахо разлику у 
плехенииа него и разлику у вери. Мислим да се хохе казати, 
да је католичанство у старој српској држави (у XIII и Х1У 
веку) било јаче, него што се до сад хтело да верује. Рекао 



^ СтеФан Неиа&а у хрисовуди коју д«де Хиландару (г. 1198—1199), 
шели: «и хиоциох^ II Дк мо^снб 1{смде 1^610^ н Ск г^адом, 

д идк Д^идмдск Пмдотк нтд. Моп. бегђ. 4. 
^ Ма1коУ1б, Ри1оуапја ро 1)а1кап8ко1п ро1ао1ока. Ва^, Х^П, 162. 
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бих да се већи број престолних револуција у многоме мохв 
објаснити борбом иравославних и католичких аснирација. 
Борба Вукана Немањића, великог кнеза од Зете и Хума, као 
претставника католичке идеје , с братом му СтоФаном , као 
претставником православне идеје , само је јасан тип борбе, 
која је и после њих дуго трајала. Револуције, које су се свр- 
шивале падом кра.1>а Радослава , краља Владислава, Уроша 
првог и Драгутина , у многоме ће се по мом налазењу моћи 
објаснити оним противуборством католичке и православне 
идеје. Бад то кажем онда не мислим само противност црквене 
догме, већ имам на уму и други један вахан Факат, на име: 
да католичанство и православље претстављају и две разне 
културе, осим што претстављају две разне цркве. 

Историјски промисао као да је хтео , да се источна и 
западна култура на нашем земљишту скроз проникну и споје 
у нов један облик златне средине и лепе хармоније. Разуме 
се, да се један тако вахан процес није могао да обавља без 
тешке борбе и великих потреса. Та борба нигде није била 
тако озбиљна као на земљишту Босне и Зете. 

Што се тиче Зете, а на име доње Зете и северне Арбани- 
је, јачини њиховога католичанства у периоди од 12 до 
15. века имају аутентични докази у листинама о преписци 
римске курије с католичким дијецезама у оним земљама, које 
је листиненајпре Рајналдо, затим Фарлати, а у најновије доба 
у великом броју и с несумњивом критичношћу Тајнер, обја- 
виоЧ А има и докага друге врсте аа то. Један је у томе, што 
је и сам СтеФан Немања родивгаи се у Зети, крштен у верн 
католичкој и тек се познаје крсти по обредима православне 



■ КаупаМ!. Аппа1е8 Бс1е91»811с1. ађ аппо МСХСУШ е1с. Басае, 1753, 
^о!.. XVI с1ос. X 85, 44, 45. 46. 

Гаг1а11, 111уг1сат 8асгот. Тот. VII. стр. 191 н даље ; 

Тће1пег. ^е^ега Мооатоп^а б1ауог, теп^. Ка^гађ^ае 1875. I. 78 
—79, 111, 120-121 и др. 
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цркве\ Кад се г. 1272 Арбанија предаде под власт краља 
НаауљскоГу Барла Анжујца, а1>банашки духовници, властелн 
1 општине }10тивисаше то 2ел>0Му да остану верни цркви ка- 
толичкој и тај нотив њихс(ђ крал> Еарло изреком помин>е у 
документу, којим прима Арбанију^ Учени Млечании Марин 
Санудо Торзело у своме делу, „1б1;опа с1е1 Ее^по (И Вота- 
тиа*, које је писао изме^у г. 1328 и 1333, дакле у време на- 
шега враља Дечанског, описујући државе европске свога вре- 
мена помиње и српску краљевину па каже, да српски краљ има 
иа 250 миља приморја јадранског, и да народ унутрашњих 
области српских припада источној , док народ на приморју 
стоји уз цркву западну^. Одмах за овим имамо и сведочанство 
вапред поменутог Француза Брокара из год. 1336, а за тим 
репресивне мере законика Душановог од г. 1349, противу 
католичке пропаганде у срнској држави^ 

Разноврсност етнограФских чињеница и моћ католичког 
уплива могу у неколико да објасне , за што је Зета прва 
Јспђла да се од царевине српске одвоји и као засебна држава 



* Ог кџлиог^ со^тимк п ^пим том (у Зетп ва Рибници) и литмн^- 
снимк к^сои^, и^^волкнмкмк жб кожнкмк сподови сс и дитинс- 

■огд н^нпти и^штеинп*. ,Житнп к(^длк с^кБксниихк*. 

Гласн. срп. учеп. друштва II одељ. књ. УП. счр. 8. 

^ 9Ссш81дегап1е8 {^с^еш е! с^еуоИопет ^аатрге]аи, сот^^ев, ђагопе^, 
тИИев. 1)аг9еп8е8 ап1уег811а1е8 ас се1ег1 81П9а1аге8 ћот1пе8 А]1)а- 
П1ае ад 8апс1ет готапат есс1е81ат ћаћиегап! е(с.« Листнна од 12 
Фебр. 1272 у Напуљској архиви. Висћоп, Кои^еПеа гесћегсћев ћ181о- 
Г1^ае9 ваг 1а рг]ас1раа1б Ггапда^зе с1е Мог^е е1с. д1р1оте8 ех^гаИв 
дев агсћ1Уе8 е( ћ1ћ110(ћ^^ие8 с1е Товсаае, Кар1е8» б1с11е, МаНа Сог- 
(ае е^с. Раг18, 1845., I, 818. 

^ V о11ато ^ 11 Ве д! бегу1а сће е^епе 1егге а таг1аа с1е1 Оо1Го А^г!- 
аИсо сће 81 81еа(]е рег 250 т^^Иа С1гса , сће ^ 8о11о 1' оћћ^сИеага, 
деПа Сћ!е8е Нотапа; та (аП! И аИг! рориИ (га 1егга, сће аооо 
И р1ц ]а81ете соа И ге с1е11о, ае^иоао 1а ве^и е !] г^ио Огесо. 
181ог1а с1е] герто с!! Котао1а, {о1. 15 г., НорГ. Сћгоо^^аеа Ог^со- 
Вотапеа* 142. 

^ Чд. 81, 1881183 Законнаа Душавовог, пвдање Ст. Новаковића 28, 44. 



136 БАЛШИ^ЕИ 

вонс^нтуише. Ти одношаји, норед другнх Факата, објашњавају 
за што се пред свршетав Х1У века појављује тежња у Горњо^ 
ЗетИу воја је по народности чисто српсва а по вери право- 
славна^ да се одвоји од доње Зете, која је по вери веливиЕ 
делом католичка а по народности, бар у тој истој сразнери^ 
латинсво-арбанашка. 

Него осин Срба, Арбанаса и Латина појављују се у Зетп 
вао и у суседној јој Арбанији још и други елементи, војих је 
истина бројно нало, али који су својом интензивном вред- 
ношћу у политичком погледу као квасац довели у покрет сву 
ону етнограФсву смесу. 

Већ кад је Роберт Гвискар г. 1081 — 1083 опсађивао^ 
Драч, тукао се с војскон Алексија Комнена и маневрисао па 
Епиру и Тосалији, могло је доћи нешто норханскога живл>а 
у српско-арбанско-латинску групу на јадранском приморју. 

Еад г. 1204 Француски крсташи с Млечанима отеше 
Цариград, Тесалија и Епир, који су и дотле бар по градо- 
вина и на приморју имали нешто грчкога гивља, постадош(У 
прибежиште знатном једном делу грчке емиграције из Цари- 
града. Претставници царсвих вућа Ангеловића и Еомнено- 
вића, и још претставници и других властелинсвих вућа 
цариградсвих , нађоше тамо земљишта за нове политичве 
улоге. А кад г. 1261 Михаило Палеолог предоби Цариград. 
од Француза, онда се опет неки од Француских властела по- 
вукогае к јадранском мору и уставише у Мореји , Епиру и 
Арбанији. Уговор заклучен у Витербу г. 1264 између по- 
следњег Фрапцуског цара од Византије, Балдуина II и првог 
француског краља од обе Сицилије, Карла I Анжујца, Фор- 
мално предаде овоме право Балдуиново на Мореју и Епир, 
а већ и без тога је Карло претендовао да Авлона, Драч, Ар-^ 
банашки Београд и у опште сва Арбанија, припада круни 
сицилијској услед женидбе краља МанФреда с Јеленом Ан- 



Б АЛ ШИЋИ 137 

тело-Еомненох^ Брф и Авлона већ у 1267 г. признаше Бар- 
ла за господара; Београд се одупираше 1269 а Драч 1270 
•ранцусБОЈ и италијанској војсци. Али кад год. 1271 уире 
Михаило II Аигело-Бохнен , византијски деспот од Бпира и 
Тесалије, који је отпор Арбаније подрзкавао, до1^оше Барлови 
посланици (витез Жан де Нантељ , суднје Тадео де Флорен- 
ција и Обри де Лаон) те узеше радити да властела арбанашка 
призпа Анжујца за свог суверена. Рад се њихов увенча успе- 
хох. Почеткох г. 1274 арбанашки властели и духовници и 
знатнији градови поклонише се Барлу^. Од тада се Арбанија 
отвори ихиграцији Француских плехића авантуриста. Око 
•ранцуског коханданта и •ранцуско-сараценскоггарнизонау 
Драчу навезиваласе италијанско Француска колонија. Мореја 
се претворила у^новуФранцуску* (Ба поитеПе Егап^е, 
Кота 1тапс1а!); Француски кавалери у Ахаји причаху поно- 
сито , да се у Атини онако исто савршено Француски говори 
као на двору краља Француског у Паризу. Из Мореје и Ахаје 
продираху идеје Француског Феудства у Епир, одатле у Ар- 
банију; из ње уЗету. По гдекоји срећни авантуриста Фран- 
цуски ступа у брачне свезе с великих кућаха Бохненовића, 
Ангеловића или с богатох кућох каквог арбанашког и срп- 
ског властелииа. Оваких укрштавањех крви и ихена појав- 
лују се у Х1У-ох веку на зехљишту од Боке Боторске до 
залива^од Арте типови, који су у основи Француски или 
италијански, али више или хање ходиФиковани типох срп- 
ских, грчких или и арбанашких, појављују се властели, којп 
поред Француских или италијанских ихена посе и ихена грч- 
ка, или српска ил арбанашка, и који уз Феудне титуле запад- 
њачке придевају ихена од српских и арбанашких зехаља и 
градова. Тако се на прилику у Х1*У-ох веку у Епиру и Те- 
салији поред нашега Сииеона Уроша Нехањића и жене ху 

* НорГ, ОпесЋ. ОевсШШ I. 2У8. 

* Висћоп КоауеПев Еесћегсћез, I, 818: — НорГ, Опесћ. Оевсћ. 1 299. 
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Томаиде Ангело-Комнбвб Орсинијевв и поред њихове кћерм 
Марије Ангелине Дукене Палеологине, јављају Леонардо I м 
Леонардо II Токо и Исаул Буонделмонти дељи Ачнјауоли^ 
У средњој Арбанији јавл>а се знаменита арбанашко-византиј- 
ска кућа Аријанит-Комнени и Француско-византмјска Топије 
Комнени — Карло Топија (који је себе титуловао Рптиб (1в 
с1ото Ггапстав) и брат му Ђур^ Топија зет Вука Бранковића^ 
У северној Арбанији, у Задримљу јавља се већ с крајем три- 
наестога века, „Оих 01пиб Тапиб1иб, (1от1ии$ (1е 2а(1г1то, (1е 
Моп^а^па Кега, (1е Ра!!*! е* (1е 8а11**^ родоначелник Дукаги- 
наца, прадед Леке Дукагина. У Дривасту прво место заузи- 
мл>е Француско-византијска , могућним начином шпанско-ви- 
зантијска, кућа Шпана Ангеловића, којој је родоначелник по 
свој прилици онај витез Ишпан (тЛез Убрапиб) што се с кра- 
јем ХШ-ог в. јавлА у Крфу као верна присталица Карла 
Анжујца, и која се почетком ХУ-ог в. сро^ава с домом Ђур^^ 
Бранковића^ У доњој Зети јавља се тако^ с крајем тринае- 
стога века Француско-српска кућа Балшића (Бдлша, Ва1ба, (1е 
Ба1х1а, (1е Ва1б11б, (1еб Ваи1х , (1еб Ваих) која од 1 360 па до 1 42 1 
дакле кроз пуних 60 година заузимље значај независне једне 
династнје и руководи догаНјима од не мале драматичности. 
Овај Француски живаљ учинио је те је индивидуалност 
Арбаније и Зете још оштријом постала ; навезао је симпатичне 



• НорГ Сћгоо^^аев Сгбсо-Котчпев, 530, — (}г1есћ. (^евсћ. I, 4*. — 
Впсћоп. КоптеПев Кесћегсћев I, аппехе. 

* НорС Сћгоп. Огесо-Кот. 1аћ1е8 ^бп^а^о^в^аев. ^ат^Пе деа Тћор^а 
ргшсе д'А1ћап1е ег бе^^пеигв де Оигав, 532; Аг1ап111-Сотп^пе8, 
535 ; Ог1есћ. ОевсћЈсћ^е, 1. 122. Ђурђу Топија као зету Вуна Бран- 
ковића по ссстри Војнслави, види листиве млетачке архиве. Мопиго. 
8рес1. ћ18|. 81ау. тег!д10п. издање југослов. Академије IV, 319 и вадр. 

' НорГ, Сћгоп. Огесо-Котапез, 1аћ], ^4п^а1о^. 533 ; Ог1есћ. Оеасћ. 1, 97. 

^ Висћоп, КоитеПев Кесћегсћев, I, 838 ; — НорГ, Сћгоп. Огесо-Кот. 
ГатШе дев Зрап, 9гап(18 {'еида(а1гев (1е Вг1та8(о 535. Алекса Анге- 
лоБић Шпан прозван »11 Ма^шбсо« имао је ва жену Јелисавету иваче 
Милину кћер Ђур^ Браиковића од ирве хене Комневке. Ва Саој^е, 
ГатШае Вугап11П8е, 212. 
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«везе изме^у западног приморја балБанског и романеке Евро- 
пе, које као да су трајале н дуго после пошто је Арбанија 
под Турке потпала^ 

Тако је историја Зете, као год и историја Арбаније у 
опште, веома компликован производ многостручних елеме- 
иата. Не може се објаснити нит' потпуно разухети, док се 
поред Физичких особина земљишта не узху у поглед узајамна 
нроницавања византијске и латинске културе, захватања њи- 
хова у патријархалност планинског гивл»ења српских и ар- 
банашких племена, борба католичке и православне цркве, и 
укрштавање разних етнограФских гиваља; српског, арбанаш- 
ког, латинског, византијског па н Француског. Историја та 
није без својих тешвоћа али није н : без своје особите драљи. 

II 

поревлу Балшнћа 

Бао што поменусмо Балшићи владаху Зетом од прилике 
од г. 1360 па до г. 1421. А један од њих, и ако за мало 
времена, владаше свох зехљом од Требиња у Херцеговини 
па до граница епирских. 

У тих шесдесет година један се од њих јавља као зет 
краља Букашина, други опет као зет царице Евдокије и као 
шурак деспота Константина Драгаша, трећи као зет цара 
Лазара. 

Једну ћемо кћер Балшиног дома видети као херцегињу 
од Драча но мужу Карлу Топији. унуку краља сицилијског 
Роберта Анжујца. другој једној чућемо да је пошла за де- 



* >А1сап1 а|^91ип|^ооо сће ГАЉап!а 81а д^всева (1е1 поћИ аап^пе д1 
7гапс1а, Согве рег ^ие1 81^иа1е , сће 81 иес1е па1ига1 ат1с!иа Гга 
И по1)1И Ггапсе81 ег АЊапев!«. Гаи! Шив^г! (1еГ 819ПОГ 01ог. бсеп- 
дегће^ћ , (1Мпсег1о аи(оге, у 8ап80у!по, Н18(. ХЈп1Уег8а11 (1е ог!^. егс 
Тигсћ!, УепеИа, 1573, 275. 
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спота од Баира Исаула Буонделмонтија, кад овај изгуби своју 
прву жену Ангелину Палеолог-Нема&ићеву, кћер Синишину. 
Трећу једну Балшиницу, на име ћерку последњега зетсиог 
Балшића, видећемо као прву херцегињу од Херцеговине. 

Ко су тиј људи, Еојих се кћери удају за херцеге, а си- 
нови жене краљевским и царским кћерима? 

Главно што се до сада о њима знало у ономе је, што а 
њима почетком 1 7-ог века написа Дубровчанин Мавро Ор- 
бини. Он на име вели да је први Балша био сиромашан вла- 
стелин зетски, који је у време цара Душана имао само једна 
село као своју баштину, а у време цара Уроша користи се 
забуном и нередом у царству, те помоћу неких својих при- 
јатеља и са својим синовнма Страшимиром , Ђурђем и Бал- 
шом, заузе доњу ЗетуЧ 

Одмах ћу казати да је ово, што Орбини каже не само 
мало и недовољно, већ и по унутрашњој својој садржини не- 
основано. Ео се год и оле упозна с духом и организаци- 
јом нашег старог друштва и старе наше државе , ко има на. 
уму корпоративни дух властеле наше, свест и моћ њезину^ 
томе ће се већ на први поглед учинити , да је тешко веро- 
ватн, да би једна, пореклом и материјалним стањем незна- 
тна , властелинска породнца на онаку висину изишла и до 
онолике моћи дошла. И то још нарочито у северној Арбанији 
и у ЗетЕ , где је властела имала да у својим редовима по* 
каже Ангеловиће и Еомненовиће, и ако ништа више а оно 
господу, који бар претендоваху на порекло од високих го- 
сподских кућа Италије и Француске. С погледом на соција- 
лно-политичко земљиште у Зети и Арбанији у средњем веку,. 
могли би већ ^ ргшп рећи , да на њему не би могао вршити 
знамениту политичку улогу човек , који лично не би имаа 
много духа и велике храбрости , али ни човек само с тим 



* Маиго Ог1)т1, 11 Вевгпо Ие^П б1аУ1, 287. 
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особиаамау већ онај који би уз њих имао да иокаже још и 
неких других претензија, којима се веће или мање признање 
не да одрећи. 

У самој ствари наши домаћи извори казују нам за је- 
дан моменат , који је с нравом могао да буде темељ најви- 
шим претензијама. 

На име у троношком летопису помиње се на једном ме* 
€ту да су Балшићи „по танкој крви произишли од 
Немањића'*, а на другом једном месту да су „по женској 
крви од лозе Букана'', другог сина СтеФана НемањеЧ 

Имамо и један аутентичан запис у коме један Балшић 
вазивље Немањиће , и то прве Нехањиће , својим претцима. 
На име у листини од 27 Јануара г. 1386 Ђура^ Отраши- 
мировић Балшић вели како га је благодат божја узвисила у 
роду његовон „модитвшн н модаемнаемк светн^ск мои^ск п|1«* 
|10днтед|| Симеонд ИемАН1е , пјИкВдго мнј^откуцА сји^пскдго н 
светитедп Савн''^ Да су се Балшићи овом свезом с кра- 
љевским домом Немањића поносили и истављали је као основу 
политичким претензијама , види се из писма које је папа 
Мартин писао Балшићима у Јануару 1369 г. и у уводу ко- 
јега каже за њих, како о себи веле да су од краљевскога рода^. 

У самој Зети још и пред свршетак 15 -ог века није се 
заборавило да су Балшићи у сродству с Немањићима. Пред 
свршетак тога века скадарски свештеник Марин Барлетије 
написа поред свог славног дела о животу Ђур^а Скендербега, 
још и једно мање, али веома занимљиво, о опсади и паду Ска- 
дра\ Говорећи о томе граду, о његовој ранијој историји и о 
првим његовим арбанашким господарима, Барлетије вели : 



> Троношац, Гласв1к У, 48 и 100; — в. Пећскн уопшти Л1ст* Глас- 

ннк ХХХУ, 28 н 64. 
* Мопшпепи 8ег1>1са 208. 
» Тће1вег, Ув|. Мов. 81ат. Мег. I. 79. 
^ Ја га 8вам само по преводу Савсовинову, Ве11 А88ед1о д! бсииг! сИ 

Маг1В0 Ваг1е110» 1га^о11о с1а М. Ггавсевсо 8ав$ОУ1во УевеИа 1578. 
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„Ша ових (т. ј. првих арбанашких господара) до1^е (да. 
Скадрох влада) како неки каху, — као што то у осталох и 
наши знају^ јер се још добро панти (соба сће 1 по81п заппо^ 
рег еббвгпв 1а тетопа !гебса), — неки цар Нехања (^ета- 
^ато 1трега(1оге) , који је владао Бнирон , Македонијох. 
Далхацијох, једнох и другох Мизијох и целох царевинох 
Роханијох. Бад ухре остави иза себе слепог једног сина па 
ихену Уроша , кохе су се због врлина и доброте његове сви 
покоравали. После њега ступи на владу син ху Сте«ан, који 
остави јединца сина кохе, као оно деду, беше ихе Урош. 
Овај ухре без наследника а велики властели тада поделише 
царевину изхе^у себе , тако да доња Мизија припаде кнезу 
Лагару, горња Николи жупану , Роханија тројици браће , то 
јест: Вукашину, који доби титулу краља, Аидреји и Гојку, 
а МохчАло Дена доби да влада са^о прихорских градох. 
Него ед ко|)ена дод родацара Некање роди се 
Балша(Ва1ба), који држаше зехљу Бојану, близу 
града (Скадра) па све до хора, и који иха^аше 
три сина Ђур1^а, Страшихира и Балшу, који сви 
беху славни људи"^ 

Овај пасах који овде у преводу саопштисхо иха сах 
своју историју. Он није потекао из пера Барлетијевог каоори- 
гинал, већ га је Барлетије преписао и превео из старог неког 
родослова. Да ово потврдихо ва.1»а нах поћи хало по из даље 
и ако се срећох од правог вашег предхета удалити не ћехо. 

У шеснаестохе је веку у Италији , а нарочито у Мле- 
циха, Рииу и Напуљу, било пуно грчких, српских и арбана- 
шких ехиграната, већинох носилаца старих славних ихена. 
Унучад српског деспота Ђурђа Бранковића и унучад Ђур^ 
Еастриотића Скендербега и друге господе српске и арбана- 
шке живела су на италијанскох зехљишту о успохенаха на 



> Ве1Г А8$еа10 а! бси1аг1, 804. 
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елавну прошлост и о надама на бољу будућност. Један од 
њих, а ио ихену Иван М^еаћ деспот од Бнира, имао је до- 
бру мисао, да за своје синове нанише неку врсту мемоара о 
генеалошвнм одношајима свога дома. Син његов Константин 
додао је к снису свога оца , а по смрти његовој , неке своје 
белешке и допуне. Оба ова мемоара, који имају данимљивих 
иодатака ве само специјално за историју Арбаније него и .т 
историју Србије, саопштиоје учени Немац Хопф у својим 
грчко-романским кроникамаЧ 

У уводу у свој мемоар Константин Мусаћ пише како 
жели да мемоаре свога оца Ивана допуни неким поједино- 
стима, ,,које се налазе гаписане у неким старим кроникама о 
вра.1»евима и деспотима српским, као и у иеким другим кро- 
никама о грчким царевима, које ми је из Млетака послао го- 
сподин Андреја Ангеловић од царске лозе царигрјадске''^ 
,Разговарах се^, вели даље Константин, „једнога дана о тих 
старим кроникаиа с госпо^)и контесом од Муро; рече ми она 
да све то има записано у једној њезиној књизи, коју дадо до- 
иети те читасмо и уверих се да се подудара соним''. 

Ваља ми поменути да је Константин Мусаћ био сродник 
Марији контеси Муро, почех је Марија (жена Јакова Алфон- 
за Ферила конта де Муро) била кћи Гојка Балшића, а брат 
овога , Иван Гоисав Балшић ожењен је био Теодором Муса-, 
ћевом, тетком Константиновом^ 

Разговор се онај водио негде изме^у 1545 и 1550 год. 
а предмет његов, казивање старих кронвка, које госпоЦ 
Муро потврди неком својом књигом, био је извод који је Ан- 
дреја Ангеловић из Млетака послао Константину и за који 



' Сћгопј^иеа вг^со-Вотапев, !114д11ез ои реа соопиев, рићИ^ев атс! 
по1в8 ег гШсЂ ј^ШШ^\({ххев раг Сћагкв Нор^, ВегИп, 1878, в^отапп! 
Мавасћ], Вевроео а*Ер1го, Шб1ог1а деПа сааа Мавасћ^а, 270—810. 

* Н181ог1а д. с. Мавасћи, р. 49; Нор^, Сћгоп^^аев, 804 

* Н181. &, с. Ми8асћ1а, 28 ; Нор^, Сћгоп|^ае8, 289, 582 « 584. 
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ху писаше да је »превод из родослова срисБих деспота пи- 
саног кирилицом на сраскох језику" (1о 1гап811п1о (1е1 Оп- 
§1пв с1еШ с1е8ро11 (11 8еп1а . . . бСпЧо 1п Нп^иа СМгеНга 8ег- 
У1апа)^ А у изводу томе у главноме је оно исто што има у 
Барлета и што панред саопштих. Него има н неколиких зна- 
чајних разлика. Тако н. пр. у изводу у Мусаћа не казује со 
ништа Момчилу Дену, а онде где се поми&у браћа Вука- 
шин , Андреја и Гојко , додаје се како они воде порекло од 
царске лозе императора Британија, и како је средњему брату 
Андреји, родоначелнику Мусаћа, при подели припао Бпир. 
Даље се у том Мусаћевом изводу каже, како се „од корена 
поменутог Немање роди краљ Балша, који у 
своју власт доби онај део Бојане, који је до.Ска- 
дра, а пружа се до мора, а имађаше још и Скадар, Бар, 
ЕоторуЛеш с целим једним крајем Далмације, 
н Дриваст, иакомутијградовибехусамотри- 
бутарпи, плаћајући му годишјби данак**. 

Јасно је да се под „царем Немањом^ у оба извода мисли 
краљ Милутин. А што се појав Балшића доводи у неку свезу 
с Милутином, то има свој особити значај на који ћемо се мало 
ниже повратити. 

Него и ако се види да су Балшићи у некаком сродству, 
и то по свој прилици по женској крви, с Немањићима не внди 



' на горњ. м. 50, 805. 

^ >Ти11а 1а пота Вота (аИав Вотап^а) регуеипе аП! %те Гга1е1И, Т1- 
деИсе! Уосаавоп, сће поте ге|^1о 1епеуа, Апдгеа е! Со1Со(81с!) сће 
с1а1 1трег1а1 аИгре <1е ВегипЈо шрегадоге деасепдетаоо, е топ1гпо 
сег1хтеп1е ^иеПе раг11 е сНи тапМта« е сИу1(1еп(1о ро! 1га 1ого 11 
81а1о, а1 аорга деНо Апдгса аесопЛо ^га^еПо, ^аа1 ^а то81го ^еп^^оге 
1е регтеппе 1п ааа раг(е е дот1п1о ГБрЈго«. Н181ог1а с1. с. Моаасћ^а, 
ва горњ. м. 

' >Е деПа вИгре с1е1 рге&1о Мартато (81с !} пас^ое Ва18а Ве а1 ^аа1е 
регтеппе 1П воо ро1еге ^оеПа раг1е ЛеПа Војапа рго881те а бси1аг1 
рег81по а1 таге, е( ћећће 8си1аг1, АпИтаг!« Са1аго, А1е810 соп1и11а 
иоа раг1е Ле1а Ва1та(1а е Вг1та8(о, ћепсће 1г1ћи1аг1а рег Гассогдо 
аооиа1е«. Н181ог1а д. с. Миаасћ^а, 51, НорС, Сћгоо1^ое8, 805. 
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ее још ког» еу порекла по кушвој крвп. По дотћим изворима 
ме налазиио за сада ништа , што би нас повело тратои в ис- 
тини. Ваља нам се обазрети мало на другу страну. 

Још у првој половини 17-га вева као да су по гдекоји 
•ранцуеки писци долазили на иисао да ииа нека свеза изиеђу 
#ранцуеке аристократије и зетских Балшића. Само што су 
они ту свезу тумачили тако, као да су •ранцуски кнежеви 
дела Ббм (Ле 1а Ваите) произашли од Балшића зетских, што 
је у осталои већ тада Гишнон (Ошсћепоп) у своие спису ^О^ 
ЂбаХо^ге Ле 1а Ваите доказао као неоснованоЧ 

Други један знаменити књихевник •рннцуски 17-ог в., 
иеторик и етаринар Диканж , обратио је иало више пажње 
иитању пореклу зетских Балшића. Њеиу је пре свега 
иало у очи, да у њиховом грбу има златна вишезрачна звезда 
у црвеноме пољу онако исто, каво је у грбу Француских 
племића де БО ((1е8 Ваих) који из Прованса с Барлои Анжуј- 
цеи пре^ше у Напуљ. г. 1265. Дал>е је запазио да сезетски 
Балшићи у писании епомепицииа пишу „Балше' „Ва18е'* 
онако исто како се у латинским листинаиа XIII и Х1У века 
иишу поменути •ранцуски плеиићи. Узев још у поглед како 
се арбанашка господа радо хвале својии пореклом од господе 
•ранцуске^ Диканжје изрекао своје убе^ење : да су зет- 
еки Балшићи пореклои од славиекућеБалшића 
у Провансу (]18 е81о1еп<; 188иб (1е 1111и81ге ЈапиИе с1е8 Ваих еп 
Рготепсе)^ 

Од иеторика 18-ог века, којн су и наше ствари додири- 
вали, волико је иени познато ретво да је во улазио дубље у 



' Ц|тат 7 Оа Сап^^е 1]]уг1сит те^ав ег поуат , 182; Гат1]1ае Вугап- 

(1л1е еХ Ва]та1№. 
* уХЈпде А]1)ап1 ргосетев а Ргапс^а ог1ат ве дасете ра]ат ргоА^еђап- 

1ог«. Ооип^е 1]]уг]сат те^ив е% потат. Ш. 
' Ра Сап^е, Н181о1ге де ]*Етр1ге де Соп8ип|1пор]е аоав ]е8 етре- 

геаг8 ^гапсо1в, Раг18 1657» М, уо]. II. с11ар, ХХХ1У, р. 290. Оев 

Сот^еа де 2еп1е &е ]а тагаоп с1е8 Ваах. 

ГЈАОПВ ХГ1Х 10 
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ово питање о пореклу Балшића. Него вредно је споненути да 
је Фарлат, велики познавалац однотаја изме^у Италије и на- 
ших зеиаља, такође био мишљења, да су зетскн Балшнћи по- 
ревла Француског^ 

Браћајући се у доба пре Диканака налазимо два одјева 
ономе шта се о њиховоме норевлу мислило у нрвој половини 
16-ог века. Пабирци које ћемо навести, у толико су занимљи- 
вији у колико нам долазе од човека , којега је кућа у срод- 
ству с Балшићима била. 

Константин Мусаћ на име важе нам да по „његовом 
мишљењу* Балшићи вуву порекло своје од старе готске м- 
милије „Балти'*, од које су били и готски краљеви Аларик 
и АтаулФО. За основу тога мншљења служи му вели, што и 
Балшићи као и стари Балти носе звезду у своме грбу, и што 
^Готска лежи у оном далеком запланинском крају' из кога 
су Балшићи дошли^ Под запланинским крајем (Тгатопкпа) 
у Италији су у средњем веку поглавито Француску означавали 
Може се дакле узетн да Мусаћ посредно каже, да су Балшићи 
из Француске. 

Мусаћ за овнм помиње шта и други неки казују о нај- 
старијем пореклу Балшића. 

Него пре него и то саопштим ваља ми подсетити на по- 
знату слабост средњовечне аристократијеу да своје порекло 
доводи 1:з старине што је могућно даље, и од праоца што може 
бити знаменитијег. Познато је на пр. како наши родослови 
вуку лозу Немањину чак од цара Константина великога преко 



* 111уг1гит басгпт, аас(оге Вап1е1о Раг1а1о, Уепеи^в 1751, М. то1. 
I с. VIII. 86. 

^ В1С0 а1 рагег т18 сће (]а сава с1е1 Ва1ва) уеп^ћ1п8 (1а ^иеП! Ва1и 

Ле 6ос1а регсће рог1апо рег 1П8ерто 1а 8(е11а, е регсће Оос1а 

6 т ^пеПе раг1е ев^гете деПа Тгатоп1апа, е1 ш А1ћап1а П Ве 
Ва18а, ^иа1е Ги в!кпоге е Ве <1е1 раеве ап1ес1еио, сће аррагеп^о соп 
по8(га сааа, ега тепп^о е( (Ивсево (1е ^аеПа рго^ев^е с1е ^аеаИ Ве 
€[е ВаН! е1с«. Н18(ог1а (1. с. Мавасћ^а, 92, НорС Сћгоп1^ае8, 336. 
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зета ку цара Ликинија^ Мрњавчевићи су, судећи по дипло- 
иака које су потомцима њиховим у XV ом в. краљеви угар- 
ски издавали, такође доводили своје порекло од источних 
царева династије Еонстантинове^ а по ономе што се прича у 
мемоарима Мус^евим они заједно с Мусаћима вуку лозу од 
некакога цара Британиуса који је био зет цару Теодозију^. 
Први јужни суседи Балшића, Дукагини госнодари од За- 
дримл>ау причали су да су ии се праоци из Троје, по паду 
њезиноме , преселили у Француску, па позније два брата од 
њихове куће као крсташи пошли с ГотФридом Буљоном у 
Јерусалим, те један остао у Италији као родоначелник куће 
херцега од Бсте и Фераре, а други, по имену Оаса (1'А^шопо, 
постао родоначелник арбавашких Дукагина\ За другог су- 
седа Балшића, и по женидбеним свезама пријатеља њиховог, 
Еарла Топију, господара од Драча, причало се да је родом 
од цара Еарла Беликог^. За њихове источне суседе Шпане 
иначе Ангеловиће, господаре од Дриваста^ једни су говорилн 
да су из Шпаније а пореклом од лозе цара Теодозија^, а другм 
опет да су од цара Константина великог^ За Црнојевића некм 



' Конставтнн фвлософ у »Животу СтеФана Лазаревнћа« гл. 15, Гла- 
сннк Х^П, 257. ~ В. и чланав От. Новаковића »Ога^ја га вграко^ 
]је1ор18са, б1аг1ое, IX, 64—75. 

^ Летопис срп. Матнце вњ. 47, стр. 170; в. и »К&1опа, МаиУае В1« 
р]от. 90, 186; — Еп^е! Ое8с11. т. 8ег^1еп, 220. 

^ Ни1ог1а 6. с. Ми8асћ1а, 2. 55. 58; НорГ, Сћгоп1^ае8, 271, 808, 811. 

* У нстон делу, 292. 

* РаП! 111а81г1 Ле1 81ртог О^ог^гезбсаадегћг^ћ , есИ!. 8ап80Т1а9, 275. 
^ На нстом месту. I 

^ Сансовнн је овај велики 8борвик списа о турској царевинв посветно 
»аП 111а81г1881то б^доогеН^егоаутоАа^е^о, Рг1п* 
С1ре с!! Тевва^Иа ОисаеСоо^е д!Вгеуа8 1е с1с.«, којн 
је бно снн онога Андреје Ангеловнћа с којнм је Мусаћ бно у пре- 
писцн. Савсовнн у посвети свога дела вели да Ангеловић ту почаст 
васлужује већ н »рег Гаа11сћ1881та оођ^П^а ваа^ ро1 сћ*е11а е сИв- 
€еи& е д18се8а да Соа81ап11по Марто е% ћа рег ^ао^а вассевв^оое 
ћата^о 1 8001 ауоИ . ћ^вауоН е( 1г1ит1 Сотаео! е1 Ао^еИ !трега- 
^ог1 егс. Н181ог1а (1е Тагсћ!, Уеае(1а, 1573. 
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су тврд^ли да воде порекло од цара Константина Дуке\ и 
други опет да заједно с Бас^^триотима долазе од царске лозе 
^комненовића^. 

Али ако не старином а оно појетичношћу и јединстве- 
ношћу свога традиционалног ћорекла Балшићи су надмашили 
све своје ближе и даље суседе. На име, по уверавању Бон- 
стантина Мусаћа о њима се говорило да воде порекло од 
ј^днога од »три Ма^Ја**^, т. ј. од једнога од она три цара 
ксточна, који бледујући звезди до^)ше у Витлејем, да се по- 
клоне Исусу. Један од оних источних царева звао се „Балта 
цар'. Од њега је дакле и дошло име Балшима (ВаН-га, Ба^га,^ 
ђа1ба ек.). Она звезда у грбу Баошића по томе није ни мање 
ни више већ — звезда витлејемска ! 

У овој занимл»ивој традицији на сваки начин има нешто 
!»ало језгре , која пије без важности за нас. Сам карактер те 
традиције — у колико се т. ј. порекло вуче с истока — по- 
НЈАзује да се о Балшићима знало, да су од Француске аристо- 
кратије, јер се у средњем веку по преимућству за Француско 
ћлемство а и за цео народ Француски у опште говорило, да 
да је са истока, а на име да је од старих Тројанаца. За озу 
се традицију тако много по Бвропи западној знало и у њу се 
тако радо иеровало, да се она по некад узимала као елеменат 
у по глекоју политичку замисао. Она је без сваке сумње вр- 
шила неки уплив и на крсташке походе на исток. Она је учм- 
нила те су се у другој половини XV. века, одмах по паду 
Цариграда, проносиле по западној Бвропи и веровале копије 
од некаквога апокриФног писма, које је као Мехемед II пи- 



' II Сатр1с1о9Ио Уепе(о, ружопис млетачЕе Архиве, 4 то1. ^о1. с1а88. 

VII. соЛ. XV— XVIII. 
* ВоИгга, Ке1аг1оп1 е де8сг1210П1 с1е1 8ап^1аса1о (1! бси^аг!, руковас 

илет. архиве од г. 1614; цитат у б^^^Ии, Е1П Вевасћ ап^ Моп1е- 

пс^го, (б1а1(^аг1, 1841) предгов. XX. — 
' »Сће 1а сава <1е] Ва]8а <!1Сопо сће д^всеаЛе да1И 1ге Ма^^!«. Шв^о- 

Г1а д. с. Ма8асћ1а, 836. 
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сар краљу •ранцускон и кнежевима италијанских , и у кок^ 
ибјављујв како се чуди што се Французи и Италијанци спре- 

пју А& 7А^Рв в^ "^^УР^^^у ^А су они управо браћа с Турцииа, 
прчен су сви зајвАНО пореклон од синова тројанекога цара, 
Пријама^ 

Мино ових предања , мимо инена саног и грба, ииа још 
н неких других знакова, који бар у неколико ногу да иду у 
прнлог нислн, да су зетски Балшићи Францускога порекла. 

Тако ћено инати прилику да видино зенидбене свезе. 
изне1)у Балшића и оних арбанашких господских кућа, о Фран- 
цусконе пореклу којих једва да се сунњати ноже, као што 
су н. пр. Дукагини и Топије. 

Даде пада у очи , да уплив зетских Балшића раете у 
оно исто врене, у које и уплив и сила напуљских Балпшћ^ 
дрстижу своју највећу висину. и да по паду ових некако у 
брзо пада и ноћ наших Балшића (Јаков Балша , титуларн^ 
ннператор од Царжграда, кнез од Мореје, Господар од КрФа | 
1383; нлвтачка окупација Скадра г. 1393!) 

Није без значаја и једна особита појава. Од напуљских 
Балшића у другој половини Х1У в. Роберто и Јаков Балша. 
етекли су женидбвнин свезаиа неке претензије на Драч. Пада 
у очи да збтеки Балша Балшић заузинље Драч г. 1382, и; 
да г. 1391 папа , збацујући ЂурЦ Топи ју са господареувл 
драчког , проглашава Ђурћа Страшимировића Балшића го- 
еподарем од тога града. Наравно да тоне појаву могу инати 
и други разлози , али тек један је од њих ногао бити и у 
еродничкин свезана изнеђу зетеких и напуљеких Балшића. 

На поелетку међу листинана нлетачке архиве из прве 
пбтине ХУ-ог в. инају писна напуљскога крал>а АлФОнса, који 
ее живо заузинле за последњег зетског Балшића, кога он 



* 1)6 Вагап(е» Н^в^о^ге дев Раса (1е Воиг^о^пе, де 1а та!8оа Уа1о18^ 
II, 117. 
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жзречво називље еродником евојии^ Није без значаја ни то, 
што СтвФан Балшић Црнојеви1|, еиатрајући да је емрћу Бал- 
ше III Балшића г. 1421 ствар Балшићева у Зети пронала, 
одлази у НапуљсЕу , другу отаџбину Француских Балшића, 
а мало позније из ње предузимље успешан покушај да завлада 
Горњом Зетом. 

По свему што сам довде изложио рекао бих да прили- 
чно има основа мишљењу , да су наши Балшићи пореклом од 
•ранцуске (провансалеке) куће д е Б о ((1е Ваи1х или (1е Баих). 

И без евих тих података , у новије доба израдио се за 
•ранцуско порекло наших Балшића и учени Француски пи- 
сац Бишон , који је одношаје Француске имиграције у Напуљ 
и Византију епецијално изучавао*. У најновије време ту је 
исту мисао, у осталом без нових каквих података, доказивао 
други један Француски писац , Ленорман , служећи се погла- 
вито Орбинијем, Диканжом и Бишономч Много ваља жалити, 
што се учени Немац Хопф није па питању о пореклу наших 
Балшића мало озбиљније задржао, већ је опазивши да се у 
време цара Уроша похиње властелин Басе Биволичић, замиш- 
љао да је тај Басе родоначелник Балшићима^! Мислим да 
није ни мало потребе из ближе доказнвати Филолошку и исто- 
ријску немогућност да су од Басете Биволичића], родом Ко- 
торанина, настали зетски Балшићи*! 



' Лс1а Агс111У1 Уепеи II, 47. 

^ Васћоп, Весћегсћев апг 1а ({отјца^^оп ^гап^а^ве дапв Гетр1ге ^гес 

аих XIII, XIV, ег XV 814с]е; 188. — Од истога : СоПесиоп дев сћго- 

п1^аев па110п. ^гао^а18е8 соп1^е8 еп 1ап^ие уи1$а1ге ди ХП — XVI, 

II, 282. 
* ^епогтап!, Веах ЛупаБ^^ев ^гапсајаев сћег 1е8 б1ауе8 тег1д10паах 

аих XIV е1 XV 81^с1е, штампано у зборнику ^е Соггеаропдап!, Ве- 

сиеИ р^г1од1^пе, Тоте 53, 1864, р. 490—524. 
^ НорГ Ог1есћ18сће Оеасћ^сћ^е (]е8 М111е]аиег8, II Вид. и његове Та- 

1)1е8 9^п^а1о^1^ае8 у Сћгоп^^иеа вг4со-Вогоап8, 534. 
^ Басети види у Давичићеоу Рјечнику ив књпжев. старина код речш 

Басс ц Бинохиуи1к 
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Да покушаио сад бар од прилике савнати вреие, у које 
је први Француски Балшић иогао у Зету доћи да оснује грану 
српских Балшића. 

Што сам по Францускии мени приступнии изворииа о 
•ранцусБии Балшићииа иогао сазнати није иного. Почеткои 
XII. века излази на глас као витез Рајиондо Балша, ожењеп 
Стеванијои кнегињом од Прованса. Њихов син Бертрам Балша 
женидбои постаје кнез од Оранжа. Необична лепота његове 
жене Аделајиде постаје предметом лирских песама сувреие- 
них трубадура. Најнежнији и најславнији ие^^у н>ииа, Видал, 
не само да је певао после Аделајиди, већ је у своме заносу за 
њои чинио свакојаке будалаштине и екцентричности ^ 

Бертранов син Гил>ом добије г. 1214 од цара Фридриха 
11.,титулукрал»а одАрла и Вијене(Ко1 (1' Аг1е8е1; (1еУ1еппе). 
Овај Балшић иза1)е на глас као песник (у трубадурскои пес- 
ништву познат под ииенои (1' Јп^1^б) и још више као стра- 
ховити гонилац Француских Богуиила (А11)1^епбеб, АШ^ео^б), 
који га најпосле ухватише и — жива испекоше. Да освети 
сирт његову , папа Хонорије III подиже Францускога краља 
Луја УШ те г. 1226 опсади Авињон. 

Гиљои III Балша, који уире г. 1239 остави четири сина, 
од којих двојица Гиљои IV и Рајиундо II осташе у Про- 
вансу, а двојица, Бертран и Хуго отидоше с Карлои кнезом 
од Анжује и Прованса , да за овога освајају престо од обе 
Сицилије. Остављајући ону двојицу у Француској , где ии је 
лоза цветала све до г. 1426, следујемо оној другој двојици 
у Напуљску. 

Обадвојица заузимл»у одмах иеста од највзћег поверења 
и важности. Бертрам је потписан на уговору од 1267 г. којим 
се изие1)у Грцииа прогнанога латинског цара од Византије, 



' УМа! (ће Тгопћадоаг, СогоћШ Ма^аг. Магсћ 1878. Има историка 
ж&1жевност8 који мисле, да је Видал сдужио Сервантесу као ори- 
гивал ва његовог Дон Кихота. 
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Балдуина II ■ вралАнгауљекот Барла Анжујца уре^^ују стварн 
нсточне. Потннеан је н некавн Бернло Балша вао веливн су- 
днја од Снцнлнје^ — вал>а да вавав стрнчевнћ нлн снновац 
Бертранов. Од 22 Анрнла 1273 сачувало се једнно званнчно 
пнсно, воје је врал» Барло I пнсао ^^Бертрану Бал- 
шнћу своне драгон н вернон нтд.' (Бег1;гапс[о (1е Ва1- 
Х1а (Шес^о е1с), ностављајући га вонандантон све своје војсве 
у Ахајн^ 

Бертран је ниао внше сннова. 

Најстаријн ну снн Рајнундо добнје г. 1299 од врам 
Барла II Бастнљоне у баштнну^ воју он по одобре&у нстога 
враља продаје г. 1304, оснгуравајући невн прнход, воји је 
отуда вувла удовица жлаЏт ну брата Хуга (ТЈ^о М Ва12о)^ 
Рајнундо се у средннн XI У вева јавља вао „велнкн иар- 
шалодСнцнлије' и као један од најбогатнјих властела 
у Напуљсвој.* 

Да ли је Роберто Балшић, војн се у срединн ХП^ вева 
јавља , бно унув Бертранов нли саио његов синовац , то не 
знан у алн се тај Роберто ово г. 1 349 женн Маријон Анжуј- 
свон, сестрон враљице напуљсве Јованве (1343—1381) удо- 
внцон Барла, дуве Драчвог (1335— 1348), унувон враља 
Барла II Анжујца. Од прнлике у нсто врене јавља се опет 
један Бертран Балшнћ , по свој прнлнци унук оног првог 
Бертрана. Он од г. 1336—1338 управља у ние царнце Ба- 
тарнне де Валоа као њезнн „Маршал од Ахаје н нане- 



> Ва Сап^е, Ш81о1ге <1е Гетр1ге с[е Сопвип^ЈПор^е е4с. II, 178, 

' Васћоп, КоауеПев Весћегсћев, I, 329. 

' Еглато В1сса, Ба поћЈИи с1е1 Ве^^о с[е11е с[ае бкШе КароИ 1859 
I. 269. 

* Од удовице жрада Роб1*рта Анжујца, Рајиундо је 12 Авгу«та 1843 г. 
вуово ва 25.000 дувата ондашњих ове Феуде: Ас^аага, Заапевваго, 
8аа 808810 , 8ааи ^ас1а , 8го 01огааа1 , Соава, Сав^еПо , Атевхаао, 
8аа О^асото, Р1атаг1, 8аа Ваг(о1ошео, Моаива1о» н баронију Ввш>, 
коју су чинн^и : град Внво, и села : СагаСе, 8аа К1со1о 4! Н)р«, н 
08ре<1а1е. — В1сса» I, 17. 
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с.н«к кнехевине КвФалоније и Лепанта''; г. 1340 
унравЈ»1 Пнјемонтом као |,Сенешал и Генерал-капе- 
тан* кра-1А Роберта Анжујца, а од г. 1341 — 1346 опет га 
налазино у Пелопонезу као намесннка царице КатаринеЧ 

Франко Балшнћ, син овога Бертрана, оженио ее Марга- 
ритом, сестром титуларног цара Филнпа III, удовицом крала 
шотског Едварда Балјола. Брат њезин, Лудвик од Таранта, 
краљ Снцилијски , за љубав сестри даде му титулу херцега 
или Дуке и то је управо први Дука у илемству обе Сицилије^. 

Син овога Франка Балшића, Јаков , носио јв по праву 
своје матере титулу цара од Цариграда (1373 — 1383), го- 
снодара од ЕрФа и кнеза од Мореје (1380—1383). Оженио 
се 1382 Агнијом (А^и^е) Анжујском, ћерком Карла, дуке 
Драчког и Марије Анжујске, пастирком Роберта Балшића. 
И Роберто и Јакен умиру без деце. Неке од њихових титула 
и баштина прелазе на претставннке једне мла1^е линије , од 
које се у првој половини ХУ-ог века јавља Рајмундо Бал- 
шић, син Хугона Балшића, велики коморник краљевнне 
Нануљске , и сестрић његов Никола Орсино кнез од Ноле м 
Солета, који постаје родоначелннк нове једне линије Бал* 
ша-Орсино'. 

Еад смо се сад већ нешто упознали с Балшићима про- 
вансалским и напуљским, настаје тек право и за нас најц^те- 
ресндје питање : од које се гране напуљских Балшића , којр 
днст и кад и којим начином пресадио на српско земљиште ? 



> Нор/, вг]есћ18сће аеасћ^сћ^е, I. 488—487. 

* Вп С«п|^е. Ш81о1ге, II, 298. Његовд је Француска тштула : ^Ргав- 
^018 <1е8 Ваах, Впс <1'Ав<1г1е, сот1е (1е Моп^евсаМово, ћагоп <1е В1- 
веиа е% <1е Шеаапо, шагу с[е Игорега^гке«. На аст. м. 294. 

' За све ово ввдн : Бг. В^сса, ^а.поћ1иа<11 <1ие бк^Ие. Потомци овах 
мЈа^^ах линија јавЈаају се све до пред свршетав ХУ-ог века н биће 
да нх је било н у ХУ1-ои. Г. 1482 Федернко врал од Араговаје 
женн се Иаабелом о[е1 Ва120, ћерком Пнра (Пгго) с[е1 Ва^жо н Ма- 
рнје Донате <1е1 Ва1го-Ог81По. Е. К!сса, I, 471. 
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На жалост историјски материјал који је иени на распо- 
ложењу, данас још није толики и такав , да би се на та пи- 
тања с колико толико поузданости одговорити могло. Ту се 
још налазимо у стадијуму комбинација. 

Истина Ленорман каже пресудно да је родоначелник 
зетских Балшића био један од синова оног првог напуљског 
Бертрана Балшића^ Али он не излаже никакве ближе раз- 
логе за то своје мишљење. У осталом и самоме ми се чини да 
је за веровање да је један од напуљских Балшића дошао у 
Зету негде изме1)у 1272 и 1280 године. Он је могао или још 
г. 1273 прећи с Бертраном Балшићем у Ахају, одатле у 
Епир и Арбанију а одатле у Зету, или је с једним од анжуј- 
ских намесника и команданата војске дошао у Драч, а одатле 
у Зету, а можда то и приликом пораза, који је Сули-ле-Русо, 
славни Француски војсковоћ претрпео са својом војском пред 
зидинама Арбанашког Београда у Априлу 1281 год.^ Осим 
свега тога има још и друга комбинација која се мени чини 
да је јако за веровање, и о којој ћу одмах говорити. 

Зетом је у оно време као својим апанажом управљала 
краљица Јелена, жена краља Уроша I, мати краљева српских, 
Драгутина и Милутина^ Њезин сувременик ж велики пошто- 
валац, архијепископ и историк Данило, каже о њој да је била 
(,от1| плбМбнд 1|а|11|Скл отк |10да же фроузккскА'^ А 
на другом једном месту вели да је била „отћ пдбМбНА 
фј^оужккаго дкшти соушти славнии) (^одители), в^ 
В€ЛН1|«М1» Богатстк'& N слави соуштбмл''. По Троно- 
шцу је она била кћи последњега латинскога цара цариград- 
ског Балдувина II ; тако и по другом једном родослову*. По 

' ^епогшап!, Бех (^упавиев Ггап^а^аев сћег 1е8 б1ауе8 теп<110паих, 491. 

« НорГ, вг1ес11 ве8сћ1сћ1е. I, 325. 

^ Архијеписхон Давило »Жнтнп крлАк СрћВСКидк''. В. Домаћи иа- 

вори за српску историју, уредио иван Павловић, I. 175. 
^ Житија крал» српских, 1б5. 
* Тровошац, Гласпик V, 49; Врдвички родослов, Гласн. XXI, 230. 
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патријарху Пајеију ^1€Аен(1 Бистк фј^днуашкаго К|1Д- 
ДА А^1|1Н. По Барлетију Скадрашну била је од рода Фран- 
цуекога; по Француеком преводнику Барлетија^ бнла је „по- 
ревлон од врло славне крви Француеке' (ех^гаНе (1и 
^гбб Шизке зап^ Је Ггапсе, Лагае 1;гб8 — сћге1;1еппе,.... заш- 
с1в е* тег1;иеи8е")\ 

Што ба сада поуздано о њој знамо то је да је била Фран- 
цускиња , да је е првим Француеким краљевима од Сицилије, 
Еарлом I и Барлом II Анхујцима стојала у доста хивом еа- 
обраћају, и даје један од њих у званичним писмима назив.%е 
»предрагом својом сродницом* („а^^Дшв по81га сапз- 
81та!")^. Уз то још знамо да је имала еестру Марију, удату 
за Француског великаша у Напуљској Анселма де Шор (Ап- 
8б1тв (1е Сћаигз), коју је као удовицу са сином јој Ћур^^ем и 
свом другом чољади примила к себи у Зету\ 

Јелена је била на гласу са своје духовитости, свога по- 
литичког талента и уплива, са своје побожности и енергије, 
не мање са свога културнога уплива на сувремено српско 
друштво. По ономе што архијепископ Данило о њој прича, 
двор је њезин био праеа расадница више образованости. По 



* Маг!п1 Ваг1еШ1 бсо(1геп818, УИа е! ^ев^а бсапс^егђе^ћ!. 1^ауаг(11п, 
Ш8101ге <1е Оеог^ев Саз1г101е, Рапв 1597, И1). III, 114. 

* КарЈО II у писиу од 18 Јуна 1296 горори : рго р1г1е 11]и81г18 рг!п- 
С1р188е Не1епе Ке^јпе бегУ1е аШп18 по81ге сагг1881те. Тако и у 
једвом оисиу од 17. Геит. 1802. Макушсв, Итадапск^а Архивн. Ст. 
Петербург, 1871, стр. 82, 83. 

' У једпој дистини Кардо I пише: „^и^а пођ^Ив тиИег дотопа Ма« 
Г1а о[е Сћапга сит Г^Ио аио е! ГатШа е1и8(1ет Логоше ш- 
1епАН (гапвГеиге аЛргевепв а(1Раг1е8 бегт1е У18ига 
Ке;111ат бегтје, вогогет виат е(с. На аав. л. — Фарлати 
(Шупсит басгит, VII, 440) споииљс ^Маг^ат (1е (1оте Сћ1ег12 <1е 
Ргапс!а, Не^]пат (1е 2еп1а, ћос е81 Мув1ае шГег]Опп( 1П раг^ћив 
А]ћап1ае. Каже за њу да је умрла 1288 г. и да је сахрањева у Уд« 
цињу у цркои св. Марка, пред олтареи где лежи са синои јој Ав- 
селиои. Бр8 суиње ова Фарлатијева >Маг1а с[е Сћ1ег12« једно је исто 
с Марвјои >де Сћаигв«. Саио што је у Фарлатија погрешка учињева 
у препису вадгробног папнса. 
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усзслћености, којом Далило о њој пише, и по делина која опц.- 
сује , види се како је дубок утисак учинила на више редовд 
српскога друштва. У Зети је оставила ине, које још и данас 
после толиких чуда што ту земљу кроз пет векова сна^>шв, 
одјекује синоатичнин звуком из развалина старих зграда и 
градова и из иомућености старе традиције народне^ У петна- 
естоне веку судећи по ономе што о њој пише Барлетије Ска- 
дранин, још је врло хиво било сећање на њезине велике гра- 
))евине, њезин рад око подизања и улепшавања града Бара^ 
њезине 1;ркве и монастире (Богородица Ртачка, Богородипа 
Градачка!), Јер се све то" — да преведем речи једнога 
писца из ХУ1-ог века ,јер се све то јасно видело како 
из резанога мрамора, тако и из других споненика 
и белега'*^. 

Лако је нислити да је двор такве крајБице, и уз то још 
рођене Францускиње, ииао особитог чара за младе витезе 
француске који су у оном по превасходству витешкон вре- 
нену радо полазили у далеке зеиље, да траже још неугахене 
путоге к ронантичној авантури, уз то још и путове који воде 
к богаству и к слави. 

У последњој четвртини тринаестога века видино једнога 
витеза де Шора (Ап8е1те Ле Сћаигб) где у Ахају срећу тра- 
хи\ а другог једног, а на ине Ђор))а де Шора, видино на 



' Јастребов, Придози за нсторију срп. цркве Гласп. ХСУ. 
Вук Ст. Каџић у причању о клетви жралипе Јелене. Г. Д. Мадако* 
внћ уверавА ме да по Црној Горн ииа по више предања о кралаци 
Једеии. 

^ ^Сеие <1аше 8а1пс1е е! уег^иепве гев^Ипа, соте сеПесу (АпИђаг!), 
(1'иа1ге8 тШев с]гсопто18те8 гп^п^ев еп се раув и. ЕПе ђаа^И е% 
(1ои еп Брјге с( Б8с1ауоп1е таш18 соиуеп(5 , топа81бге8 е% Иеих 
(1с геИ;1оп : сотте Ае Гоиг аррсг( шап1Ге81етеп1» 1аи% ааг ]е8 таг- 
ђгев епиШег ^ае раг аа^геа топашеп18 с( шетоггеа (1е тагдае«. — 
^ауаг(11п, Н181. Ае Са81г]о1, 114. — 

* Види тужбу Ахајаца Карлу II протнву Флореоца Хенгоа ваиесвнка 
кралевог, што је зеиЈве вског Вевтара Ариериса дао дошљ^у вв- 
тезу Аиселиу де Шор. НорГ, Сг1есћ» Се8сћ1сћ1е, I, 889. 
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двору краљнце Јелене у Зети\ У истој тоЈ периоди видимо 
једно^а Балшнћа као команданта Француеве војске у Ахаји'. 
Не би било ништа необнчно да је у исто време други један 
Балши!| дошао у Зету да себи срећу тражи. А може бити да 
је један од Балшића баш у свити сестре Јеленине, Марије де 
Шор, у Зету дошао те ту остао. 

У осталом кућа де Шор као да није била ни мало сјај- 
нија ни моћнија од куће Балшића, па кад је краљица Јелена 
по једној својој сестри била у сродству с кућом де Шор, може 
лако бити да је била у некаквом сродству и са кућом Бал- 
шића. Тада би још јасније било како један млад племић Фран- 
цуски долази да под заштитом своје сроднице у српској др- 
жави варијеру прави. Не знам управо колико вреди, али тек 
вал>а ми споменути да има једна стара белешка у којој се 
каже, како је краљица Јелена 1 8 Маја 1 304 г. послала кнезу 
дубровачком Марину Бадуеру једно српско писмо по ,,Мати 
Балшићу из Бара' („те^гпл шШ ипаш зиаш Шегаш 
8]ауошат рег Ма1а (1е Ва181сћ (1е АпИђаго')^ То на сваки 
начин показује да је у Зети био некакав Балшић у вр^ме 
краљице Јелене, кога је она по политичком послу у Дубров- 
ник слала, који је дакле њезино поверење уживао. 

Свакојако прилика је да је у време оне јаке емиграције 
•ранцуских кавалера из Напуљске у Арбанију у последњој 
четвртири тринаестога века, један од напуљских Балшића 
дошао у Зету на двор краљице Јелене. 

У то исто доба као и почетком тринаестога века, падају 
покушаји краља Милутина да политику српску веже с поли- 



> Год. 1302 17 Сеат., жрад Бардо II шое Фалипу ОавојсЕом, Енеау од 
Ахаје, да педа да оронађе гусаре ие КАаренце воји у приморју 
Драчжом ооробнше 1ађу на жојој су би1е стаарн ^т^г! пођШв Ое- 
01^11 (1е Оћаи« еаједно са стварнма жралнце српске Једеве. Маву- 
шев, Итадв. ар1нрн. 

^ Васћоп, КоитеИев Весћегсће^, I, 329. 

' Нопитепи 8егћ!са, 67. 
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тивом Француском. У то исто доба, и у том правцу, падају 
иосаобине његове у Напул> к Анжујцима (г. 1273^ 1274^ 
1279', 1281^ на сву прилику и 1287^ и 1302*) и његовн 
преговори и уговори с нраљем Францускнм Барлом де Валоа 
(г. 1308)'. Онај дакле први Балшић на земљишту српске 
краљевине имао је прилике доста да се заслухним или бар 
услужним покаже. По сјајности куће, којој је припадао , — 
по препоруци крал>ице Јелене своје земљакиње, могућним на- 
чином и своје сродниие, — по својим личним способностима, 

— јер се Балшићи махом показују као даровита Фамилија, 

— на послетку и по срећи, која често пушта да је нађу они, 
воји је постојано траже , могао је Балшнћ заслужити да по- 
стане зет краљевсвога дома Немањића. 

Напред поменусмо како старе кронике доводе појав зет- 
свих Балшића у свезу с враљем Милутином. Ово може да 
остане и онда , аво се први Балшић оженио ваввом дал»ом 
сродницом Милутиновом, а не мора бити да се оженио ћерју 
или ро1)еном сестром његовом. Што он добива баштине уЗетм, 
то као да показује да је он зет мла1,е гране дома Ненањи- 



^ Висћоп, КоиуеПев Кесћегсћов егс. I, 881; — Макушев. Италк. Арх. 30. 

' ^уСиш Сотев Оеог^^ив, пиис^ив 111и81г18 ге^гв бегУ1е <111ес11 ашШв 
П081Г1, ас1 еипсЈет ге^ет (1е поб1га Исепс1а геуег1а1иг е1с.* 8. Септ. 
1274. Макушев, ва ист. м. 

^ 27. Фебр. 1279 Карло I вздаје варедбу властвма Пулским да буду 
на руци, да сс у Драч превезу његови иосланици ка храду српском* 
ваједео с пославвцима истога краља, Макушев, ва вст. м. 

^ Макушев, 31. 

^ Листина од 15 Јуна 1287 у којој Карло II аове крала српског и кра- 
дицу Јелепу ^предрагим својим сродвишма« (1псИ1огит ргшс1рит 
Ке^18 ег Ве;1пае бегу1е сагпввттогит сопвап^и^пеогит пов^гогит). 
Макушев, 82. 

* Листина од 26 Марта 1802, Макушев, 88. 

' Текст и превод уговора у ГласниЕу XXVII, 810—841. Упореди ■ 
Висћоп, СоИесИоп дев сћгоп1^ие8 паИоп. Ргап^а^в е1с. II, 129: — 
Ои Сап^е, ^'ћ18(ог1е (1е Сопв1ап11пор1е II, 850: — НорГ. Ог^есћ. Ое- 
всћкћее I, 378. 
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ћева, зет линије Вуканове, која је још од основача динаотије 
Зету у свој атанаж добила. Што Ђура^ Страшимировић, ИЗ' 
иосећи на видик своје сродство с Немањићима , поми&е као 
евоје „прародитеље'' само СтеФана Немању и Св. Саву а ни 
једнога од познијих нладалаца старије линије : то по ном ии- 
шл>ењу опет упућује на свезу Балшића с млађом линијом Не- 
мањића. На послетку Троношац, без сумње по старијим изво- 
рима, кажеизреком да су Балшићи од Вуканове лозе 
по женској крвиЧ 

Ја сам слободан да поставим још једну ближу хипотезу. 

Зна се поуздано, да је други син СтеФана Немање, ве- 
лики кнез Вукан, поред старијег сина СтеФана^ имао и сина 
Ђур^а*. Из уговора који је овај Ђураћ закључио г. 1 242 с 
Дубровником, изгледа да је он управљао Доњом Зетом и ре- 
зидовао у Улцињу*. А по ономе што смо напред спомињали, 
дрве баштин^ Балшићеве биле су у „Забојани*, дакле у до- 
њој Зети. Уз ту пада у очи да име „Ћура!)*' долази често у 
•амилији зетских Балшића. Ако се први Балшић буде оженио 
ћерју или унуком кнеза Ђур^а Вукановића Немањића , који 
је око средине ХШ-ог века био господар од Доње Зете, онда 
је на иах јасно од куда у Доњој Зети баштине Балшићеве и 
од куда ине »Ђура!)'' у Фаиилији њиховој. 

На послетку обраћаи пажњу још на једну прилику која 
може да ина нека унутрашња значаја. Балшићи се не јављају 
на политичкој позорници све донде докле трају непосредни 



' »ПрочаЈА лоза от него (Вукана) не остааа, саио но женској керви, 
от којеја иосле проиаидоша владјетељи обоих Зот, котори ввалн сја 
Балши«. Гласвик, V, 48. 

^ Запис у монастиру Морачи, од г. 1252. В. Архив Дучића »Морача 
и Острог«, Гласник Х^Ш, 53, — Љуб. Ковачевић »КекоИко па^р^аа 
1 1)!1је2ака«, бигше, X, 264. 

' Тровошац на пои. м. ; — Листипа од 9 Априла 1242 г., Вас1 ја^оа!. 
Акад. I, 181. 

* Ва<1, на ист. м. 
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иушви потомци од Вувановог сина СтелнаЧ Кад ово Уроше- 
вог ступања на владу Вратко, праунув СтвФана Вува- 
н в и ћ а, у мире, Балшићи — по моне налазењу праунуди 
Ћурђа Вувановића по кћери — излазе да раде у 
Зети и потпомогнути сустицајем разних прилива у брзо и 
потпуно успевају. 



III 



Радња Балшића за врене нониналног главаретва 

Страшнннра Балшнћа 



од 1360 Ао 1371 



До данас се још није нашао ни један аутентичан сноме- 
ник, по коме би се на сигурно могло одредити , кавав је по- 
ложај у Зети и у српској дрхави заузимала вућа Балшића за 
времена Душанова. Тешко је мислити да Зетски Балшићн 
нису имали значајнију улогу у времену, од 1336 — 1340, кад 
оно Душан отимаше од Анжујаца северну Арбанију и кад за 



' По натервјалу жоји сада ииамо иоже се повућн ова 1инвја од Сте- 
•ава Вувавовнћа: СтеФан (1252^?) роди Диитра, — Динтар(127&? 
—1805) родн ВратнсЈава ијн ВЈадисмва (1805—1820), — Вратнсдав 
Вратка (1820—1860), Вратко Ми1ицу. Внез Вратисдав нашнх дето- 
овса и родослова (ба!аг1к, 60; Гдасник X, 264; Новаковвћ, 81аг!пе , 
IX, 90), мислни да је исто лнце са оним »жупавох« ВдадисдавОх, 
којн је потписан поред духовних ведикодостојника зетскнх, — ка- 
тодвчкнх и правосдаввих — на листини којох краљ Мидутнн бавећн 
се у Котору (1805 иди 1807 г.) потврди све што хати његова краднца 
Јелена даде хонастиру Богородице Ртачке у Зети. Моппт. бег1)1са. 
67. Он је, по свој прилицн , исто лице с оних кневох Владнславох 
Вукашовићех (у Рајналда У1а(1181аи8 С'опоу1сћ) кохе као »Госпо- 
А^^РУ Ау^Ј'*^ и прихорја« папа г. 1819 пише и холн да подр- 
жава ствар доха Анжујског у Албанвјн. ВаунаМ!, Аапа!. Бсс1ев« 
а<1 апп. 1818; — НорГ, Ог^есћ. Оевсћ. I, 419; — ^епоппап^ Веох 
ВупавИев Ггапс. 495. Љуб. Ковачевић вели да у Марачн иха поред 
СтеФана Вукановића наслвкан и векн Владислав. б^аппе. X, 264. 
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неко кратко време владаше и ДраченЧ Али за сада 1е знамо 
вишта ближе о тој улози љиховој. 

У еаној Зети на сву прилику поломј њихов није био 
од највишег карактера ни од одсуднога уплива. Ово с тога 
што је кнез Вратко, непосредни потоиак Вуканов у иушкој 
линији у по праву заузииао прво политичко иесто у Зети у и 
што је последњих година својих Душан дао приходе од гра- 
дова и тргова доње Зете царици Јелени на уживање^ Осии 
тога, изгледа да је по старои обичају престолонаслодник 
Урош, ако не неколико последњих а оно бар последње г.От 
дине царовапА Душанова, резидовао у Зети. Последњих 
дана год. 1355, дакле саио на неколико дана после снрти 
Душанове, налазиио Уроша, „на реци под Скадррц^, 
где потвр1^ује сва права и слободштине општини которској. 
Поииње се у истој листини да су с царем : господин патрија- 
раХу кесар Воихна, чеоник Вукашин, кнез Лазар, војвода 
Мирко Радич Бранковић , Никола Жупан , Радосав Хлапен, 
»имногидруги племенити властели мали иве- 
лики*. Значајно је да се кнез Вратко ту не помиње. По свој 
црилици тада он није био жив. Овоме може бити за потврду 



^ В. манпФбст крам наоудсЕОг Роберга од 19 Августл 1386, којии ио- 
анвм арбанашку господу да се одбију од Душана ^узурпатора кра- 
Јмвства Арбавије в херцештва Драчког« (^Ве^е Ва8С1е» Верт! А1« 
1>ап{{е е% Впса^аа Вигас!! с1е1еп1оге ИИсЈи) ађаепбеге«). Мажушев^ 
Историчесв]д ра8нсжав!д о СЈавдвах вг Албав1и, стр. 41. 

* У једвоме писму, које је датираво у иесецу Јавуару али без назна- 

чењ« годнве, цар Урош пише Дуброввижу: «^иате ви како кстк 

дкхк ^дктехк цд^кства ии господикк свето поунвшк ццк^ ид- 

тси цв^кствд ии, Госпоги цвичи* т^кгове :(€ткске*. Мопат. 
8ет1). 175. — А општива УЈцињсва у једвоме своие писиу ва дужда 
идетачжога од 14 МвЈа 1857 г. каже, да је готова да нажвади нежу 
штету учвњеву Мдечавпву једвои, ади то саио у жодижо то не вређд 
права и ивтересе ^ваше госпође царице српсже* (дае поп 
сед€гдв1 10 (1е1г1теп1ат е1 ^Аш^^јт ^ош]11аиоп18 &081ге дот1пе 1т- 
рега(г1с]8 8с1атоп18в«. — Ооттетог^аИат, У, 94, Б1811пе III, 844. 

* Ова се двстива до сада нашла саио у втадијавсжои лреводу. Ва^, 1, 148. 

гдАсввж хих 11 
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служи што сб помиње ^хупан Никола^, који није нсто лице 
са хупаном Николом Алтомановнћем унуком кесара Воихне^ 
а који ће по свој прилици бити син Вратков а брат царице 
Милице*. 

Што се ме1)у оном великом господом не помиње изреком 
нн^о од куће Балтића, то је мислим доказ да се првих дана 
јвладе Урошеве Балшић није сматрао за једнога од првих ве- 
ликаша државних. А особито ако се временом потврди да је 
онај хупан Никола син кнеза Вратка, и по томе начелннк 
Вуланове лозе у то доба, онда је у неку руку он заступник 
и граве Балшић-Вукановићеве, па није се ни марао поред 
члава једне Фамилије помињати и један мање знатан те исте 
Фамилије. 

Бако Орбини ствар претставља историја се Балшића 
зетских почиње тиме гато је Балша, властелин зетски, кори- 
стећи се нередима који у царевини посташе за слабе владе 
Урошеве, преваром заузео Скадар, а после и друге земље у 
доњој Зети^. 

Ја сумњам да је то тако било. 

Пре свега до данас се не нађе ни једна изворна листина 
у којој би се ма што говорило о каквој акцији тога Балше. 

За тим пада у очи, да синови његови, Страшимир, Ђу- 
ра1) и Балша , у листинама које су се до саДа наШле, не по- 
мињу свога оца ни по имену а камо ли да говоре о њему као 
ономе, који би заузећем Скадра иногурисао активну поли- 
тику њиховога дома. 

Што се самог заузећа Скадра тиче, један писац којн је 
по времену далеко ближе Балшвћима био, а и по месту свога 
бавлења далеко више у стању био да ствар поузданије зна, 



* §аГаг1к, Летописи 60; — Руварац Сроске жрадице, Матица ва 1367. 

* Матго Ог1)1П1, 286. 
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ва ине Скадранин Марин Барлет прича да еу Свадар заузели 
бра}1а Балшићи, а не отац њихов Балша^ 

На послетку заузеће Скадра није могло бити одма^: пр- 
вих година владе Урошеве, на сваки начин није ногло битн 
пре године 1360, а из те године имамо једну изворну ли- 
стнну (дат. 29 Септ.) , у којој цар У рош даје дубровчанина 
слободу »дд г(№Доу €1| т^гомк н а всдкамћ ко^домк сло- 
иедкно оу ;см110 цАјМкства ми , н нд в^роу ЧА^ксткд мн д д 
г|1сдоу идн нд !^стоу иа Бдашнкм д илн иа д^- 
ждкоу кнс;д В^^нсддвд н оу ;смлт цдј^сткд мн^. Очевидно да 
овде није реч о Балши већ о тројици браће , синовима њего- 
вин, које Урош судећи по послу и начину како их пониње, 
јож но шктра за бунтовнике и одхетнике. 

Орбинијев Балша на сву прилику умрво је негде пре 
т. 1360 и то као лојални властелин цара Уроша. 

Од те год. 1360 историја Балшића постаје у неколико 
јаснија. 

У самој Зети већ се опажају у велико последице лабаве 
владе Урошеве. Трговини се чини насиље. Сиромах Урош 
има изредних начела, али нема сваге да ин поштовања при- 
бави. На жалбу Дубровчана какоим некаки властелин Жарко 
(може бити Жарко ,,Мерешвћ'' (?!) о коме се каже да је био 
врло богат) узе нешто на неправду, Урош врло јасно прогла- 
шага да ни цар, ни царица, нити икоја власт има право да 
што од трговаца „без купа** узимље*. Али тешко да је прак- 
тички могао таква начела да изведе. 

Изгледа као да се те г. 1360 положај Балшића у Зети 
показује већ прилично утвр^^ен. Томе су без сумње нного до- 
принеле њихове Фамилијарне прилике. Еао потомци од Бу- 
канове лозе они су могли лако задобити синпатије српскога 



^ Пе11 А88е<110 <11 бси^аг! €д. бапвот^по, 804. 
* Мопвхп. 8ег1)!са, 168. 
' Моп. 8ег1). 175. 

11' 
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живља ; вао оотонци од славве једне и без сумње у оно вреие 
добро познате куће Францусве они су на сигурно иогли наћи 
више одзива у латинских градова зетсвих, но иа воји внез 
од чисто српсвог поревла. Арбанашви живаљ привувли су 
аво не чим другии, а оио на сву приливу, својии хенидбении 
свезаиа. Најстарији брат Страшинир оженио се био у првои 
браву Јеринон, ћерју Прогона Дувагина, унувои оне Дува- 
гииицбу воја је по прича&у Мусаћевои, ванреднон својон ле- 
потои дала повода веливој једној трагедвји с чнтавин низон 
повољаЧ Најмла1^и брат^ Балша, охенио је се био најстаријон 
ћервон севастовратора Андреје Мусаћа (позније деспота од 
Бпира) по инену Еонненијон^, а Мусаћи су, вао стара арба- 
нашва вућа, ииали иного уплива на Арбанасе. Бад се уз то 
узне у поглед предузинљивост, даровитост, јунаштво и аи- 
биција нарочито два нла^а арата Ђур^ и Балше и вад се 
узие у поглед већ поненута лабавост Урошеве владе и спо- 
љашњи његови заплети с Угарсвон од г. 1358—1359', онда 
није нивавво необјашњиво чудо, што год. 1360 налазино по- 
лохај Балшића у Зети толиво утвр1^еНу да они већ јавно из- 
лазе с нанерана да област своју прошире. 

У годипи 1361 излазе Балшићи на отворен рад да Ко- 
тор и Бову воторсву присвоје, и тиие захватају први пут у 
волосев веливе неђународне политиве. Него пре но што уз- 
нено пратити их у онон раду њиховои о воие су нан подаци 
таво рећи из званичног извора, ваља наи поиенути нешто што 



I Н181ог1а де с. Мивасћ!«, р. 32, НорГ, Сћгоп^даеа, 292. 

* Ивав Мусаћ у својвм вевоарима важе да се природва вћи Аидреје 
Мусаћа а жева БаЈше Бадшића вваЈа ^Еоввта« (1а бзв^вога СотИа 
Мовасћ!) Н181. с1.с. Ма8асћ1а, р. 18, НорГ, СћгопЦаеа, 281. Аји жаво 
се оиа у звавичвоЈ вореспондевцији измеђзг ње и ВЈетачве владе зоке 
Боввенцја, то се ја у тевсту држив овог другог нвева в. Б18(1пе 1У. 

' Бнди в. пр. писно Ивана бана вв Даавације и Хрватсве од 6 Овт. 
1858, Аси Агсћ. Уепеи, I, 182. А о рату српско-угарсвов од 1359 
у Мага(ог1, Вегаш НлМе. бсг1р1оге8, ХХУ, 568; — Гг. Вабк!. Рокге« 
па 8]отеп8кот ја^а, Ва<! II, 86, 
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је неоиходно пред тик норало ићи а о чему на жалост за сада 
врло оекудних података инамо. 

На ине у природи сане ствари лежи , да су Балшићи, 
пре него су почели на Котор нападати^ норали већ инати у 
својој власти горњу Зету а још нарочито западни крај њеаин, 
Црну Гору. Не сано то него бих рекао, да су Балшићи прво 
и прво у горњој Зети себи положај утврдили, па тек одатле 
спустилн се на доњу Зету. Може бити да није случајно што 
Орбипије прво пониње њихово заузеће горње Зете, па онда 
тек заузеће зенл»е ДукагиновеЧ 

У горњој Зети, и специјално у Црној Гори од средине 
14-ог века излазе на политичку позорницу са свин јасно две 
поглавите куће — Ђурашевићи и Црнојевићи. Од самог тог 
почетка па све докле их ножеио да пратино у 15-он веку, 
опажа се доста јасно непрекидна противност изне^^у њих. То 
су две Фанилије које се боре за старешинство у Црној Гори. 

првин Ђурашевина за сада нало знамо. Све је поуз- 
дано у томе : да је на крају г. ] 355 ^Ђураш Исете, син поч. 
Хелије од Рашке (или Раса)' ((1ош1пиб Јигаб У8се1;е 611иб 
^иоп(1ат Не11е (1е Ва1а)у био Душанов конанданат града 
Скрадина у Далнацији, и да је притешњен од угарске војске 
и чувши за снрт Душанову предао тај исти град Млечанина 
као пријатељина Душановин^ постаравши се за своју и своје 
•анилије сигурност и будућност^ за случај да би га цар срп- 
ски за ту предају на одговор повукао^. У листинана нлетачке 
архиве, у којина се о тоне говори, каже се за њ да ина сина 
(кохе се ине не пониње) и два брата Николу и Младена (или 
Владана) у оригина.1у: В1ап(1ш). Орбиније а у новије доба 
и ХопФ дају Ђурашу по инену оца његова ^ презине Илијћ. 
Али за нене није баш ван сваке сунње да ли оно „Не11е (1е 



* Мауго Ог1>Ш1. 287, 
> ^1в(1пе, III, 805 308. 
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Ва1ха'' није ножда ^НгеИе (1б Ва^а'^ те би на вах нешто 
више знали ко је ^Хреља од Пазара' народних несава. Може 
лако бити да је један део генеалогије Ђурашевнћеве скривен 
у оној чудној речи ^Убсе^е'^ која уз иве Ђураш стоји. Мохе 
бити да је то просто ^.Ђураш из Зете'', нод којив се називох 
Ђурашу ваља да у Да.1нацији и у војсци Скрадинској го* 
ворилОу што би не саво показивало где су Ђурашеве баштине^ 
већ и што би објашнАвало донекле и борбу његову с Балши- 
ћима. Али не знан, да ли то није какав арбанашки придев, 
као н. пр. што је придев ^Бискетизи' (т. ј. дуговласи) који 
је протосеваст Тодор Мусаћ носио ? ! ^ На послетку ивах да 
додаНу да и ако нехан никакве позитивне потврде, ипак нени 
изгледа, да појав Ђураша у Горњој Зети у средини Х1У-ог в. 
и понављање претензија његових потомака на уплив у Зети 
дуго после њега, допуштају претпоставку да је то нека зна- 
ненита Фанилија која је од старина инала нека права на ста- 
решинство бар у западноме крају Горње Зете. Можда су од 
онога жупана или краља Ђуре, који се повиње у по гдекојој 
листини као господар од зевље у околини Еотора, а који се 
год. 1208 с братон својин Владанон или Младенон (В1а(11- 
виз) заверава дужду Зијану да признаје сузеренство нлетачко 
над зенљов коју он, Ђура, с братом и са синовцина држи као 
и над онон, коју ће тек задобити^ Ово ће бити нејасни од- 
зиви оне борбе, којом је Вукан Нехањић од нрилике у оно 
време утврђивао своју власт у Хуни и Зети нотпоногнут 
угарскии упливом, па потискивао старе жупанијске династе, 
од којих како видимо кнез Ђура тражи наслона у Млецина. 

Противници Ђурашевића у Горњој Зети, Цриојевићи, 
тешко да су били од какве нање знавените куће. Напред сан 
већ поненуо како неки казују, да се Црнојевићи већ у Х1-он 



1 Н181. <1. с. Ми8асћ1а, 17; НорГ, Сћгош^пез, 281 и 532. 
* Ва<1, I, 128. 
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веку јааљају и да еу пореклом од цара Бонстантина Дуке\ 
У време Стемна Немање владаху Зетом (без сухње Горњоц 
X то по свој прилици само једним делои њезиним) самостални 
мезови, браћа Радосав и Иван, воји од Немање утекоше у 
Дубровник^ Ова се имена понављају у кући Црнојевића (узец 
ИН0 Радич као модиФик«чцнју од Радосава). Да онај Радосав 
ж онај Иван Неиањинога доба нису родоначелници Црноје« 
вића, или можда чак и потомци некаквога ранијега Радосава 
1ЛИ Ивана Црнојевића ? ! У Душаново доба јављају се у Цр- 
ној Гори Микуш и Радосав Црнојеввћи. Кад се Боторани 
Душану, приликом његовога доласка у Будву (око г. 1350), 
лотужише да им патријарах захвата синор (без сумње пола« 
жућж права на цркву св. Михаила) , цар повери Микушу и 
Радосаву Црнојевићима да ствар извиде , да пронађу и по- 
вуку праву границу зеилама которским^ Њииа је тај посао 
поверио без сумње што су били први суседи Котору па знали 
право стање ствари, и што су, као знаменити властели и ста- 
решине по кући од старина, имали у онога народа око Боке 
Которске поверења и аукторитета те по казивању старих 
луди могли да извиде која је права граница* Или су овадво- 
двојица имали још једног мла^г брата Радича, или је један 
од њих ииао сина или синовца који се тако звао , тек св^^ко^ 
јако само десетину година позније јавља се Радич Црнојевић 
као присни помоћник Ђур^^у Балшићу на земљишту Горњ0 
Зете и око Котора. У првој петини ХУ-ог века јавмсе као 
што ћемо после видети један Црнојевић о коие по неки од ра- 
нијих истортка каже да је последњех Балшићу брат од тетке^, 



> 1.6 СатрШ^Ио Уепе^о, Ружоп. мдет. архиве, 4 ?о1, М. С1а8в. УП, со<1. 

ХУ— ХУШ. Цмтат у в^^е^И^г Е1П Вевпсћ апГМоп^епе^го увод XX. 
^ Матго Огђши 220; — ^пссаН, 21 н 25; Ва Сап^е, (атИ. Ва1т. е^ 

81ат. § 48. 
« Ваа. I. 142—145. 
* «8&е(а110 2ап10^огаа д^аНг! ^еОо Мапгошоп^ег оа|[!по д! Ваиа* ^ас* 

саг1, 85. 
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и војн је био пресунтивни наеледнк Бмшнћене државе, на 
сб Балшнћен и нрезивао. И у Троношкон ее летоннсу важе 
да су Дрнојевнћи били у сродству с Балшнћнна по танкој 
крбн^ ХопФ зна да је један Балшнћ бно унук Ђурђу I Бал- 
шнћу^ а нн знано да се СтоФан Црнојевић до године 1421 
често у званнчннн автина нлетачвнн поннње вао Стемн Бал- 
шић (Де Ва1б]Ј8)^ По тоне вао да ће бити , да је Ђура^ Х^ 
дао своју кћер Радичн Црнојевнћу, онон истон војн се јавлА 
једнон вао његов ве*алија н нестозаступнив у Св. Мнханлу. 
Сродивши се с Раднчон војн је вао потонав старе једне вла- 
стелннсве вуће у Црној Горн ннао уплива у тоне врају, Бал- 
шићи су поноћју свога зета ноглн успетн да савладају другог 
једног дннасту у Горњој Зетн , Ђурагаа Ђурашевнћа , војн 
не хте да прнзна њихову супренатију. 

Баља да за то што је Ђура^ Балшић инао у Црвој Горн 
зета Радича, њену је у специјалну управу остављена Горња 
Зета, нли бар западни део њезнн с градон Будвои од Доње 
Зете. По што се Ђура^ постојано јав.м готово вао санодр- 
жавни Господар у поненутоне делу Горње Зете , дов ну се 
бтарнји брат Страгпннир поглавито џвљв, у Свадру и ово 
Свадра, а трећи брат захвата зенље у Арбаннји, дало је по- 
вода Медавовнћу да каже да су Балшићн поделнлн државу 
изне^у себе на трн тала, Мајков га је за то осуђнвао али ннје 
инао право. 

Првнх годнна радње Балшнћа вао саносталних госпо- 
дара, сав се нсторнјсвн интерес вонцентрнше ово Ђур^а Бал- 
шнћа. Инајућн у својој власти Будву воје се области гранн- 
чнла с Которсвон, н ннајућн внсове нзнад Еотора у својој 
власти Ђурађ је зажудео да завлада н тин градон. 



' Тровошац, ГдасвнЕ У, стр. 

* Нор^, Сћгоп1^ае8, Та1)1ев вблШо^^^пев, 5. 

' Ас1а Агсћ1Т1 Уепеи, II, 18, н на др. м. 
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Ботор је био главнн приморски и трговачкн град срп* 
СК6 државе од вренбна Стемна Немање па све до смртн цара 
Уроша. Имао је своју самоуправу, коју су свн српскн влада- 
оцм поштовалЖу чували и браннли. Нема&н^н су се управо 
натнцалн да докажу како призвају верност, којом су Бото- 
ранн уз њжх стојалн. И особито су цар Душан н цар Урош 
ноказмвалн како дубе Котор. Давајућн нм неке зенл»е (Ле- 
деннце ж Салаше) Душан нелн да им то чннн „за њнхову 
праву веру н поштену службу**. Другом једном прм- 
лнком Душан помње властелу н гра^не „нашега вјер- 
наго н сталнаго н славнаго града Ботора''^ А 
Урош потвр1)ујућн му све што су му владаоцн српскн пре 
њега далн, на8нвл>е га ЈрВернмм нашнм градом''^ Из 
једне лнстнне Душанове од год. 1351 сазнајемо граннце оп- 
штини Боторској у оно доба , у које ће Балганћн с њоме у 
додир да до1)у. За нас је овде доста да знамо, да је граница 
земдн воторској на нстов према Црној Гори ишла венцем 
Ловћена, па се спуштала правцем в југозападу, обухватајућн 
жупу Грбал. Ово ове жупе вао да је нз раније још бивало 
спорова нзме^^у Боторана н Будвана, вао што је бнло таввог 
снора г. 1351 нзме^^у патрнјаршије и Ботора. 

Ботор није бно нн онако богат ни онако славан град 
као Дубровник, алн је нпак био н богат и знаменит. Трговци 
су његови још из одавна вонкурисали с дубвовачким по срп- 
ским земљама. Бонкуренција би њнхова још успешнија бнла, 
да старн уговори дубровачки са српскнм краљевима ннсу 
спречавалн слободан покрет њнхов. Нарочито је трговнна са 
сољу била везана искључно само на неколико места , која су 



' 9..., рег ]« 1ог ^ега Ге<1е е опег1еуо1 вегт1210« веди Душан у по- 
кеАв 1851 год. Ка<1 I, 143. 

' Моппт. 8ег1). 150. 

' На нст. ж. 
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тако нзабрана била , да је Дубровник инао митичвн ионо- 
лог продаје соли за већи део срнских зеиаља. 

У Захуиљу је за цара Уроша управл»ао брат његов од 
тетке кнез Војнслав Воихновић. Не зна се шта је био прави 
повод тек Дубровчани нису добро стојали у кнеза Војислава. 
Да њииа нахуди а вал^а да и себи што да поиогне, Војисл^в 
узие помагати Еотораница, да отварајући нека нова солила 
преко старих уговора, покушају пробити дубровачки ионо* 
нол. Отуда се изроде ^анлети а после и орухани сукоби из* \ 

ме^у Дубровника и Котора , и изме1»у Дубровника и кнеза 
Војислава. 

По листинама млетачкога архива данас знамо поузданр 
да су се преко лета 1 36 1 г. Дубровчани и Боторани крваво 
борили, и да је од Петрова дна те исте године и кнез Воји- 
слав нападао на Дубровник и многе му штете нанеоЧ 

Млетачка влада, на молбу Дубровчана и пошто се нај* 
пре уверила да и Боторани срдачно желе мир, одлучује под 
5 Декемброи 1361 да преко нарочитог посланика посредујђ 
за мир између њих. А 6 Декмбра сенат доноси навнадну од- 
луву, да тај посланик мохе ићи и ва кнезу Војиелаву и ^^к 
другој господи'', те да се дело мира сврши, јер су, вако 
се у мотивацији те одлуке вели, чули били, да се без те го- 
споде мир закључити не може^. 

Та цДруга господа^ која се поред кнеза Војислава спо- 
мињу, били су Балшићи. Настављајући политику која им је 
од ступања Урошевог на владу таво срећно за руком пошла, 



^ »....ди1а 11И <1е Еа^и810 рго8еп11а111<$г випс ]п ^аегга сат Саи- 
ПП18« у оддуци идет. сената од 29 Августа Кв1; ^1811пе 1У. 89; -* 
представжа дубровачжах посдавика у Мдецлиа од.7 Окт. 1861, у ко« 
јој се изиеђу остадога каже, како је се »соп^е Уо181ато, ђагоп <1е1 
Ке де Ваха, 1о ^аа1 та1 1п<6гта<1о <1а ^иеП!, сће Го ветрге !п!т181 
деИа по81га 1егга (ту без сумње мисде Котораве) 1о <11 <1е 8ап Р^его 
ра8а<1о тап<1о 8о ћо81е аотга 1о пов^го соп^адо е1с. Б1811пе. 1У, 41. 

« ивгте, 1У, 48. 
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овн еу како већ поненусмо имли врло природних нобуда »а 
хвЈ^у да и Ботор потчнне. Рат дубровачко-которснн даде их 
агодну прнлику да покушају да ту жељу своју остваре или 
^р да прнсвоје себн жупу Грба^ћ са солнлнма у Љуштнцн. 
ДоБ Дубровчанн опса^иваху Ботор с мора, Ђура!^ БалшнК 
на сву прнлнку помаган својнм зетом Раднчем нападаше га 
са сува. 

Алн још не до^^е до особнтих каквнх резултата кад 
€пже е једне стране млетачка ннтервевција, а с друге стране 
мавадмвање цара Уроша да се мнр начинн. Ова се днпломат* 
ска МБЦнја аапочела негде с крајем Маја или у Јуну месецу 
г. 1362, јер још под 12 Мајем те годнне дубровачка општнна 
мздаје зашоест кохааданту војске њезнне Павлу Соркоче^ 
внћу да опсади Котор м да удари ва Боторане и људе Воји« 
влавл»еве\ Рад ње је цар Урош долааио лнчно у Оногошт 
(данашњи Ннкшнћ) н ту 22 Августа 1362 нотинеа један до- 
куменат ^ којнм утврдн мир ме^^у Дубровником , Боторох н 
Бојнславом^ 

У томе документу, који је у многоме погледу врло за* 
нимљнв, Урош не помиње вншта о Балшнћнма. Алн да су I 
онн прнстали на мнр вндн се нз тога што Млечанн, сматра- 
јућн онај мир као свој уснех, прнмају кнеза Војнслава 3 Јула 
1362 г. за свог властелнна, па у нстн дан прихају у млетачко 



»А Раа1о де 8ог§^о сотше^ето сће деђ1а ап<1аг а 1о а88е<1|о <1е Са- 
1ћаго, дећ^е оН^епдег И по^г! 1П1т181 Са^ћагш! ег И ћошеп! <1е Уо- 
781ауо 111 таге е1 \п гегтг* ГЈеИ-е сотт!88. <И ^етап^е, Рад, У11» 197 
Ма1кот1б, Вротешс! га <1ићгоу. роује81. 8|аг1пе I, 178. 

«11вмж€ 1Л тдкоБ« в^1иема ■^■догункшд €€, ккко €б Б1Д0Г Дог- 
в^БУхмв ■омддшндп адк 1|д^к€ТБд ик ■ €ввдидп I Б^дтаик цд^к* 
ствд ии с кн€9(«пк Воксддваик н % г^ддоик цд^кствд ии € Ко- 
то^м — и син^кдк нп % ^џмти^ цд^кствд ин € ки€9(«ик Во* 
■сдаваик и ц г^ддаик цд^кствд ии Кото^оик и дддох иик стди 
а^двоиву ком €0^ аидда ск ^одкт^дммк цд^кства ии*. Мопотеп^а 
бегћ. 169. 
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властеоство и „браћу Страшимира, Ђур^^а и Бал- 
^Ју сјајну вдастелу приморске Србијб"Ч Биће да 
је и њима, као и кнезу Бојиславу, та почаст — која је у оно 
доба имала п ведике практичне вредности — учињена са 
стране Млетака кло једна од користи, које ст имали миром 
да постигну. Да су у осталом Балшићи били тек на почетку 
своје моћи, види се у неколико по томе што Млечани, прави 
вештаци у Финоме такту, ударају на привилегију њихову 
сребрн печат, док ва листину Боислављеву стављају златан. 

Немамо података да пратимо рад Балшића кр(ж оно пет 
година од 1363 до 1368 г. Саме те г. 1363 тешко да је се 
велика каква акција са њихове стране и предузимала, јер је 
тада ако не у свој Зети, а оно у зетском приморју, куга мо- 
рила^ Али се по томе што је следовало даје мислити , да је 
Ђура1) Балшић већ узео био за сталну цел своје политике да 
Еотор предобије, и радио у том правцу без прекида. 

Год. 1366 видимо да већ има у својој власти столицу 
митрополије св. Михаи.^а на Превлаци, и ако је сам цар Ду- 
шан једном својом повељом утврдио, да је црква св. Михаида 
на Превлаци, баштина которске општине, и да је она то тим 
више, што су цркву ону Еоторани о своме трошку из разва- 
лина подигли'. Те је године Дубровник слао по иекаквом по- 
слу своје поклисаре к Ђур^у препоручивши им да га потрахе 
вајпре у БудвИу па ако тамо не буде онда у св. Михаилу^ 



^ ,Бодет ^16 Гас1ат ^егх! •{тИе рг1Т11ев^1ат 1П регвопав соге^огат 
У1гогат б^гагш^г!, Оеог^!! ег Ва1ве, Гга1гит» тарт1бсогат ђагопот 
таг11ш8е, бс1атоп18е«. ^1811пе, 1У, 48. 

» ивгте, IV, 57, 58. 

' „Н иоткс^дн це^ковк &ИАкгвдоку вк иааои ие^о^ к^еик отоко^*. 

Душанова Хрнсовуда од 1851 г. Мопат. 8ег1). 151, — ^Е де а11га 
1)оад1 сотепга е1 сопбп де Саиаго рег Ис1о ^е! тег а Бо1)гоуииа 
е сов! 1П Рге?1асћа 1п д^ев^а д! 8. Агсћап^е^о, ге<1Шсаи рег 1! кеп* 
111отеп1 е еоттап!и <1е Са1иго*. Кад, I, 144. 

^ Ј1Г1бек, На<1е1881га8веп е1с. 21, бедешка 57. 
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С краје« 1367 1( оочетБом 1368 видиио да се нојављују 
на мору орухане ла^ нод заетавом Ђур^ Балшића. Млецм, 
којм су вајвећом суревњивогаћу угушивалм сваки појав ма 
макве нове Флотиле на јадранском мору, под 28 Мартом 1368 
иалажу воманданту своје есвадре јадранске , да похвата н 
спали иале ла^е „вастелана од Будве'', м да овоме забранм 
да у нанредав дрхи оружане ла^е ма на чију штетуЧ Да се 
иод кастеланом од Будве мисли Ђура^ Балшић , несумњиво 
излазм из једне друге листине млетачвог архива , у војој се 
каже: «Јиге (1е Ва1ба, Дот1пиб 2еп1;е, са81;е11апиз Ви^е схтев 
во81ег^ и из једне још раније (од 8 Априла 1367) у којој 
се помиње како је због некакве накнаде штета често писато 
»{игаезепИ саз1;е11апо е! 4от1по ВиЛпо Ва^бо''^. 

Него на скоро замењују они ту своју одлуку другом је- 
дноМу која износи на видик карактер њихове источне поли- 
тике, а у исто време м одношај Балшића к цару Урошу. 

Ђура1) Балшић — очевидно човек од јаке воље и вели- 
ког постојанства — послао је био у Млетке нарочитог посла- 
ннка, да изради дозволу, да може дрхати на мору оружане 
ла^. Не знамо каквим је разлозима и којим начином Ђур^в 
посланик радио да до успеха дође. Али видимо где 31 Јула 
г. 1368 севат млетачки води о томе питању дискусију за нас 
од не малога интереса. 

Сенатори са славним старим именима, људи од призна- 
тог државвичког духа и несумњивог патриотизма, један Сер 
Лео Бембо , један Лаврентије Зане , говораху да треба одо- 
брити Ђур!^у што тражи. Помињаху како је он дао доказа, 
или бар тврдих уверавања, да је што се каже „млетачки чо- 
век'', како је тако рећи један од њих , почем је примљен у 
млетачку властелу, а већ разуме се да би га ваљало обвезати 



' МШ, XXXII, 117; ^81106 1У, 92. 

* М1ви, XXXII, 140» ивИпе, 1У, 94. 

* М18«1, XXXII, 41 ; ивгте, IV, 91. 
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Да даде довољно јемства, да ће се наредбаха духдевим побо- 
равати, и да не ће чннити штету никоне од млетачиих гра- 
^цана, поданика или пријатеља, као и да у опште не ће сме- 
тати трговини по мору. 

Али други неки сенатори са не мање славним именмма, 
и не мање признатим државиичким способностима, један Сер 
Павао Квирин , један Сер Андреја Венерио , погледаху ва 
ктвар с друге стране. Рекогае како Млеци имају уговор с ца- 
^ем српским, да не помаху никоме ко би Хтео предузети што 
противу њега, и поменугае ^а тим писмо, које је духду дошло 
од цара Урогаа , и у коме овај пише да је Ђура^ његов од» 
нетник те с тога нека му не дају нк ммок шм ну м^^У ^му 
на руку вАуЧ 

Ова прва два сенатора дали су израза старој и сталној 
политици млетачкој. Да би осигурала себи искључиво право 
и власт на јадранском мору, није требало ни по што допус- 
тити, да се консолидује велика и силна и једноставна дрхава 
словенска на обалама тога мора. У духу те политике било би 
са свим природно Фаворизовати Балгаића , јога неутвр^^еног 
господара од Зете, на супрот цару српске дрхаве од Дунава 
до Солуна и од Марице до самих таласа мора јадранскога. 

Али је политика опортуности у тај мах победила. Мле- 
цима као и Србима бага је тада претила опасност од власто- 
л>убивог и силног крал>а угарског Лудвика великог. Да се 
од њега одбране Млеци и српска царевнна ступише у савез^ 



* »бег Раа]пв ^а^г^по сопв111аг1а8, 8ег ^.пдгеав Уепегш вар^епв, Са- 
р1а сит ћа1)еаптв рас1а сит (1от1ПО Ке^о Ках1е <1е поп Гатевдо 
аИси! ^и! уеИе! тотеге пот1Ча1ет те! ртеггат соп1га еит, Н ^рве 
(1от1пиа гех поћ^в 8сг1р8ег1(у ^ио^ дк^ав Јага ев1 виав геђеН^в, е! 
^ао^ ргор1егеа еМет поп сЈетив аи^^Пит пес Гауогет*. М1811, XXXII 
140; ^1б11пе, IV. 94. 

* Геб81ег. 0«;8сћ1сћев V. ХЈп^агп, II, 133. — Писмо папе Ивоћентпја IV 
од 17 Јуда 1355 којим укорава дужда Ивана Граденига, пгго је ва- 
чинио савез с царем српсвим противу врам угаревог. Ас1а Агсћ. 
^еп. I, 156. 
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Било 6е неполитвчно, дрско и опасно да Млеци у таквок је- 
дном времену оту^ују од себе цара српског, чинећи услуге 
човеку коме он јавно писаше, да му је одметник. Није да* 
кле чудо, што се већина сенатора ставила на гледиште Квн* 
рина Ђенерија и гласила »а њихов предлог. По њему је Ђур- 
^вом посланику ваљало одговорети : „нека поднесе најпре од 
цара српског писма којима он пристаје да исти Ђура^ може 
оружати ла1^е, па ће му се онда већ дати одговор, какав се 
влади млетачкој учини да треба*Ч Одлука је како се види 
с доста Финоће написана гадрхавајући влади млетачкој за по- 
следак слободце руке. 

Него таква одлука млетачке владе није ЂурЦ ни мало 
помела у предузетом раду. Он је наставио градити ла^^е и 
оружане барке и то не само у Будви, него и у Улћину и у 
Бару као што то јав.'Баху млетачки трговци својој влади^. 

Али то велико оружање као да није било само противу 
Котора. У Јануару 1368 вгдимо једну војску, која под ко- 
мандом Страшимира и Ђур1)а маршира правцем к југу, преко 
Леша к Драчу. Посланик дубровнички Јаке Менчетић на^е 
иху логору „ниже широкога брода у Љеи1у*. Ту на- 
писаше Дубровнику листину „вашега ради моленија 
ту^е и ради поклисара вашега а нашега ради 
брата и пријатеља срчанога Јакете простисмо 
онуи царинунаДани, какодасенеузимацарина 
вам и вашим грађаном и вашим трговцем, такмо 
да си ходе свободно скрозје нашу земљу. . . . И 
сије записасмо ниже Широкога Брода уЉешу, 



^ «^11(к1 гевропдапСиг ашђцха^ог! !811аа Јаге, ^аоЈ {"асга^ теп1ге И1» 
%е1гев а д1с1о дот1по ге^е, доод в\% соп1еп1о8, ^ао^ {рзе Јага ров- 
811 агоаге, е1 ров^еа 81ђ1 дађшаа ге8роо810оет 8арег!оде ргоо! оо- 
1)18 Јов^ат тМеИ1аг*. На нстом мес. 

' ЈуСош рег 008^Г18 тегса^ог!'^ сИсе^аг, ^оо^ рег Јогат <1е Ва181е аг- 
тао1иг 10 Ва<1а, Вак^в^оо ее Т1Уаг1 аИ^аа ]ерта е1 1агсће е1с. М1- 
ви, XXXIII, 12; ивИпе, 1У. 94. 
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кади сб днже Срацииир и Ђура]^ и пада наМати, 
кадиидјеху на Барла ијесеци Ђенарл 17 дан''^ 

Из ове се листине види да су тада већ држали и Дањ, 
важву скелу на левој обали Дрина а ва главнои друиу с при- 
морја зетског у Призрен и даље у „српске зеиље''. Даље се 
види да су одношаји њихови према Дубровнику били врло 
срдачни 9 и на послетку да су почеткои 1 368 год. били у 
рату с Еарлои господарем од Драча. 

Тај Карло био је од славне Француско-арбанашке куће 
Топије која од вреиена кад Анжујци почеше да утичу на 
Арбанију од год. 1274, доста јасно на историјску позорницу 
излази. Већ смо напред споменули како су се Топије хвалиле 
да порекло своје воде од Еарла великог. Један писац ХУ1-ог 
века тврди да су у знак тога подигли били у Броји на нај- 
лепшем месту, статују Еарлу своме претку'. На свакн начин 
несуињиво је, да је Еарло Топија, с којим ћемо се ближе по- 
знати, у другој половини четрнаестога века (1358—1388), 
потписигао као први кнез арбанашки од дома Француског 
(рптиб (1е (1ото Ггапс^ае)'*. 

Деспот Мусаћ прича у својим мемоарима да се Андрија 
Топија (1328—1338) затекао у Драчу, кад ту стиже господ- 
ска пратна , која је водила ванбрачну кћер краља Роберта 
Анжујца, као невесту кралевом намеснику, али из других 
извора знамо да то нико други није био већ кнез Бертран 
један од напуљских Балшића^. Мусаћ даље прича, да ја се 
Андреја видевши кћер љубави краљеве , толико занео лепо- 



> Мопат. бег1)1са, 177. 

* ^и •1^пог1 д! Вагагго сов^пот^па!! Торга, деПе д1асепс1еп11а д! Саг1о 
Ма^по аа1е^е111, сћ! рег У1а ^е! Мевсћ1по сћ1 рег а11га т; е рег 
81рта1е пеИа сШа д! Сго1а, Саг1о ^ всо^рНо ^! р1е1га Т1Уа ш 1аосо 
а1рт1881то*. РаЉ! Шав^г! <1е1 Б1|^от 010ГбГ10 8сапс1ег1)евћ, 0^1^. 8ап- 
воушо, 275. — Внди ■ Ћор1 Ог1есћ. Оевсћ. I, 40. ^ 

' Нор^, Ог1есћ. вевсћ. I, 41. 

* НорГ, на 1СТ. м. 
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тон &63НН0М, да ју је нрнввЕчао себн не тражећн ннчнје до- 
зволе. Браљ је Роберто то сматрао за горку увреду, па је 
временон под нзговором опроштаја домамно у Напуљ Андреју 
н жену његову, те нх по прнчању Мусаћевом обадвоје дао 
погубнтнЧ Алн је Андреја пошав у Напуљ оставно у Кројн 
евоја два младолетна снва Еарла н Ђур1;а. Старнјн снн, 
Еарло Андрејевнћ Топнја, дошав до пуннх годнна поче да 
шнри своју државнцу. Било што је хтео да осветн свога оца 
бало што је као син анжујсве принцезе мнслио да нна права 
бар на анжујсве зем.1»е у Арбаннји, он нападаше и заузимаше 
земље анжујсве. Покушавао је да отме Драч још г. 1362, алн 
му не по^ за руком. Сад, почетком 1 368 покушао је то нсто, 
м овај пут с много нзгледа на успех. 

Браљ напуљскн дао је бнО Драч у баштнну евојој кћерн 
Јованцн, која је н носила тнтулу херцегнње од Драча. Ова 
се год. 1366 удаде за францускога прннца Лудовмка од Евре 
((1'Бтгеих), којн је 31 Декембра 1365, тако реКн у очн саме 
свадбе, позајмно био од францускога краља Барла У, 50000 
дуката да купн војску, те да у Арбаннјн заузне све што ње- 
говој женн црнпада^. 

На Француском двору у Напуљу наравно ннтересовали 
су се, да предузеће то нспадне на корнст кнеза Лудовнка н 
кнегнње Јованке. Млетачка политика опет захтевала је да 
се непосредна власт краљева напуљскнх протера н са после- 
дње стопе земље у Арбаннји , а нарочито нз Драча, који су 
онн прн поделн грчког царства год. 1 204 добнлн у свој део. 
Зна се нзвесно да је млетачко прнјатељство помогло Барлу 
Топнји те је те 1368 годнне могао да опсадн Драч не само 
са сува него и са мора оружаним лађама^ 



^ Шв1. ^. 1. сасА Мивасћ1а, Нор^, Сћгоп1^ае8, 257. 
* НорГ, Ог1есћ. Оеасћ. II 84. 

' Огаг^е то1. XIII, дожумеват од 1866 ; цатат у Нор^, Ог!есћ!8сће Ое- 
•сћ1сћ&е II, 84. 

ПАоааж зхи 12 
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Као што вндесмо у овој борби Француеких ж млетачкЕХ 
интерееа око Драча учествујуу или бар полаае да учеетвују и 
Балшићи. Из њихових уета чујеио да иду иа Барла. Шта је 
права миеао том њиховом походу, тешко је казати. Орбиније 
нам еамо у опште каже, да еу Балшићи и Топије најпре жи- 
вели у врло великом иепријатељетву и у рату, а поеле да 
еу ее измирили и живили у врло великом пријатељетвуЧ Да 
лн је прво оно непријатељетво дошло уелед природног еу- 
ревновања две ммилије, које теже да ее на иетом земљишту 
шире, или је оно долазило могућним начином још од онота 
дана у који је један Топија преотео невеету једном Балшићу, 
не може ее за еад прееудно казати. Нити је ма&е тешко по* 
зитивно доказати вероватну миеао, да еу ее Балшићи зетеки 
подигли да на молбу и наваљивање евојих еродвика и при- 
јатеда на двору напуљеком, Драчу у помоћ притеку. 

Пада у очи да ее у Јануару 1368 у логору Балшићевом 
јавља поеланик Дубровачки, и да у другој половини Марта 
те иете године Еарло Топија оевоји Драч. Или је Еарло уе- 
пео да еузбије војеку Балшића, или је ее пре еукоба е њима 
погодио и измирио. ономе првоме иеиамо никаква доказа. 
Она друга претпоетавка ииа по иешто што за њу говори: 
оекудица веети о боју измеј^у Топија и Балшића, брзи и пот* 
пуни уепех Еарлов ; појав поеланика дубровничког у логору 
Балшићевом, поеланика оног елободног града који је и е То- 
пијем и е Балшнћима био у под једнако ердачним одноша- 
јима, и који ее мало позније нееумњивим начином јавља као 
поередник за мир и пријатељетво измећу оне две куће (вид. 
мало ниже о поеаобини Матеје Будачића). Према томе ја ее 
еклањам да миелим, да је оно питање о царини на Доњу тек 
само епоредни предмет и епоредни резултат миеије Јакете 
Менчетићау и да је прави његов задатак и главни уепех бно 
у измирењу Топије е Балшићима. 

* Мттго ОгШ!, 889. 
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Бвће да је баш том приливом и углављено да се за већу 
твр]^у пријатбл*ства, Карло ожени сестром Балшића, Војнса- 
вом. А да је Еарло доиста њоме ожењен био то не саио да 
сведочи деспот Мусаћ , него се и иначе види из званичних 
листина млетачке архивеЧ 

Ме1)У тим, и ако су се Страшимир и Ђура^^ иа југу ба- 
вилИу Ботор није остао на миру. Борба мзме^у Дубровнива 
с једне а внеза Војислава и Еотора с друге стране обновила 
се још од г. 1366. Војислав је истива у брзо за тмм умрво 
али је борбу ону са још већом жестином наставио синовац ње- 
гов Нивола Алтомановић. Ђура^ Балшић је одмах употребио 
те нове заплете, те је поновио своје повушаје да Ботор освоји. 

Боторани су се бранили јуначви. У једно су слали по- 
сланиве на све стране — у Призрен , Рим и Млетве , — да 
се жале на Ђур1)а и да помоћи траже. Папа Урбан У заузи- 
мље се за њих већ у једном писму од г. 1367 препоручујући 
заштити Млетака ^^епархију владиве воторсвог, 
воја несигурно лежиусред јеретичвих Срба и 
Арбанаса''. 

Да паралишу радњу Ботора у Риму вао још и из дру- 
гих побуда Ј Балшићи пошљу в папи својега човева Петра, 
владиву од Свача. Услед мисије Петрове папа Урбан написа 
у Јуву 1368 године писмо Балшићима. Пре свега им изјав- 
Аује своју веливу радост , што су се , вао што је разумео од 
виховог повлисара владике Свачвог, одревли вере источне 
на прешли у ватоличанство и подвргли римсвој столици; обе- 
ћава им своју заштиту и потпору, особито аво не буду вре- 
1^али римоватоличво свештенство и остале верне ватоливе, 
у воје спада и Ботор, воји град ваво чује „жупан Ђурђе' 



> »б1ртог Саг1о 8*ассего соп 1а •{ртога Уо18ата, €вИа ^е! 81ртог Ва1аа«. 
Б181. д. с Мпвасћ^а, Нор^, Окгоп1^ае8, 298. 

* Тће1псг Те1. Мопаш. 81ат. Мег1д. I, 259. 
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већ од духег времена узнемирује'' ^ Од мстога папе има м 
једно писмо од 29 Јануара 1369, војим Балшиће Формално 
прима у врило ватиличве црвве^ 

Дознајемо давле за један знаменити Фават. Балшмћи су 
променили црвву своју. Ово су учинили без сумње из разних 
узрова и из више рачуна. Ме^у овима наравно није био нај- 
мањи рачун политичви: тежња да што чвршће привежу в 
себи ватоличви арбанашви живаљ и ватоличво латинство по 
градовима зетсвим, а уз то да задобију симпатије и потпоре 
и других ватоличвих сила. 

За њих је јасно било да Млеци могу да имају пресудан 
уплив на даљи развој њихове моћи. С тога је Ђура^ Балшић 
радио иеуморно да их за себе задобије. Што није успевао је- 
дан пут и два пут и три пута, то га није ни мало уздржавало 
да не повуша и четврти пут. 

И заиста у Јуну 1369 опет налазимо његовог пославива 
у Млецима, и чујемо га ваво уверава «4е ђопе (Иброз!- 
Иопе е! П<1е111;а1;е' („о доброј вољм и верности'') свога 
господара према дужду. Његов је успех овај пут био потпун. 
С пролећа те исте године (18 Марта 1369) влада је млетачва 
издала била наредбу воманданту јадрансве есвадре, да отиде 
пред Будву, Бар и Улћин, да забрани тамо ла1^е оружати, а 
оне воје на^е да су већ оружане па чине штету трговини, да 
одмах спали и потопи\ — Али сад у Јуну месецу, услед но- 
вих претставава и уверавања од стране ЂурЦ , она му до- 
пушта да може држати оружане ла^ Ј,наштетусамосво- 
јих непријатеЈ^а'' (,^(1 Латпиш бо1ит виогот штхсо- 
гит'') и наравно под условом да не вреЦ млетачве поданиве 
и пријатеље, па ни друге трговце\ 

^ ВаупаИ!, Аппе^ев Бсс1е|. XVIII, а^ 1368 ЈБ 19. — Тћешег, Уе1. 

Моп. 81ат. Мег. I, 259. 
* Тћешег, I, 261. 

> М1811, XXXIII, 12; ^хвипе, 1У. 94. 
« М1811, XXXIII, 22 ; ^Шпе, 1У 95. 
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"^&УР^ђ ј^ 1^ога лета по ново опоео био Ботор са еува и 
е иора и притеенио га како никада до тада. Али у часу нај- 
веће опасности почеше да доносе плода кораци, које су Бо- 
торани чинили били. Цар Урош у крајњој својој неиоћи и 
невољи по нарочитои посланику поручиваше дужду илетач- 
коие нека иу је његов (царев) град Ботор препоручен, саио 
да неби донао руку Ђур^а Балшића^ одхетника његоваЧ По 
истои Урошевом посланику и Боторани од своје стране по- 
слаше такву исту иолбу. А дошло је било и писио од папеу 
који препоручиваше Ботор заштити илетачкој^ 

Ствар беше озбиљпа. 1 б-га Септеибра сенат узе да већа 
њој. На);оше да је добро, да се постарају, да Ботор не па- 
дее у руке Ђур1>у, Јер то би се"*, говораху, окр енуло 
нанајвећу штету наших трговаца који уонии 
крајевима тргују, почем се зна, да би се тада сав 
трговачки саобраћај, који се сада у Ботору оба- 
вл»а, пренео у Дубровник^ 

Даље је сенат илетачки нашао , да би осии оннх иате- 
ријалних трговачких интереса, које су ставилз на прво ие- 
ето као разлог, било још и других разлога, а ие1)у овииа да 
би била управо и част за републику („е! 1п1ег аШа ша^пиз 
ћопог ебзе! поШб') да се њезинии посредовањеи до иира дође. 
Одлуче дакле да Гвиберта Дандула пошљу као нарочитог 
посланика у Ботор и к Ђур1)у Балшићу, да их позове на иир. 

Још истога дана израде и наставлења за свога посла- 
ника, а сутра дан (у седници од 25 Септеибра) у неколвко 



* »Сат ^от1па| шрега1ог Вах1е ас1 поа т11СГ1& ат1)аха1огет ваат, 
го^апдо по« а^ ааа с!т1и8 Са1аг1, о1)8е88а рег таге е^ рег 1еггат 
а Јага де Ва18а;, геђеПе аао, 811 по1)18 соттеп^а^а, п^ теп^а! ад 
тааае а1си Јаго«. — ШвИ. XXXIII, 82; ^1в|1пе, IV, 95. 

* На ист. ш. 

* >(ја1а 1о1ат (га^^ат тћгса^ав ^аос1 ^Г ш Саиго, беге! 1В Ва^а810» 
а! ев1 по^ат«, На ист. м. 
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IX допуне. Наставлења су та бжла врло одсудне нржроде. 
Ваљало је н једну I другу страну чжсто I јасно нозватн на 
мнр. Аво Ђура!^ пржстане а Ботор не ће, онда нека се посла- 
нжк однах у Млетке врати , што би од прплике значнло , да 
Млецн днжу руве од Еотора ж остављају га његовој судбини. 
Аво ли нав Еотор прнстаје, а Ђура!^ не ће, онда нева посла- 
ннк ,што брже ноже' јави за то влади у Млетке ж во- 
манданту јадранске есвадре, воји ће за тнм нмати да нзврши 
своје заповести. Те су заповестн бнле у овоме : да позове 
ЂурЦу да најдаље у рову од 15 дана разоружа све своје «га- 
лије, ла1^ и превозне справе', (|»^а1еаб, %па, пауфа*) и 
да их повуче нспред Еотора ; не учинн ли Ђура!^ по том за- 
хтеву, онда воманданат есвадре — ^аво буде сазнао да су 
Балшићеве ла^ нападале и штетнле вавве млетачве пода- 
ннве*у — нева на њих нападне и поступи с њнма вао с јав- 
ним гусарнма; а аво нема доваза да су оштећавали млетачве 
поданиве, онда нева их само разоружа, људе пусти да жду 
вућама запретнвшж жм, да ће жх вазнити вао гусаре, аво му 
још једном у руве до1^у, саме пав ла^ оне нева спали. По- 
сланиву је било наложено, да Ђурђу саопшти, вавву заповест 
воманданат оне есвадре нма. Одлучено је било и да се посла- 
ниву цара Уроша Еоторана јави, да ће се посредоватнЧ 

Нема сумње да је ово била озбиљна соиацнја, воје оз- 
биљност Ђурађ превиј^ао није. Ствар је постала тим опаснија, 
што је млетачвн вонсул у Еотору под в-им Новембром те 
године послао својој влади невавве довазе о штетн , воју је 
Ђур1^ева војсва учинила невом Млечанину (Сер Павлу Еви- 
ринуу илн управо његовом воторсвом агенту Драговжћу), 
упленнвши жу стову ж вжно у вредностж ва 1200 дувата^ 



» Мии XXXIII , 32 н 83; — ^181шв . IV, 96. 97 ; — Аси Агсћ!?* 
УевеМ, I, 197. 

' СкшипетИат У11, 121; Б^в^^пе, IV. 97. 
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Под претискон опасности, да ну Млечанн сажегу и по- 
толе •лотнлу, па да се још с њине н варате, Ђура!^ није инао 
куд већ да пристане на ннр. За сада нан сан текст уговора 
ниру нцје до руву дошао , лнтн је што о њену блнже по- 
знато; алн је сва прнлнва да су га потписалн још пре него 
што се иавршила годнна 1369. 

Ђурђу је остало да расправн с Млецина још по нева пи- 
тања од великог значаја за њ. Пре свега валало ну је гледатн 
бар да одржн своју мотилуу кад већ не ногаше њоие Еотор 
да освојн. За тнн вадало ну је гледатн вако да се повољно 
реши пнтање о новчаннн накнадана , које је ннао да плаћа 
Млецнна за штете које Млечаннна почннн у рату с Которон. 
А после свега, нли управо пре свега, ваљало ну је нпак по- 
кушаватн не бн лн се ногла уклонити снетња коју су ну 
Млецн чнннлн на путу његовои у Котор. 

Од овога је града отступно с горчннон превареннх нада 
својих, алн тек и богатнји новнн једннн искуствон. Видео је 
да Млецн не наре толнко за његово католичанство колнко за 
своје трговачке ннтересе. Вндео је да је једна од најјачих 
побуда онаквој полнтицн прена њену бнла у страховању 
Млечана да бн он , вавладавшн Которон, повла1^нвао внше 
Дубровчаннна пего њнна, те да бл се тако, њнхова трговина 
са Зетои оназаднла. Вадало је то нлетачко страховање раз- 
бнтн н ону побуду уклоннти. 

И занста почеткои г. 1370 (у Фебруару н Марту) ви- 
днно новог једног посланнка Ђурђевог у Млецнна, где чисто 
очарава сенаторе својнн предлозина о слободштнвана , које 
би Господар његов бно готов да нлетачкнн трговцина у сво- 
јој зендн даде. У лротоколнна нлетачког сената од 8 Фебру- 
ара т. г. пише, како посланик ЂурЦ Балшића ^нногого- 
ворн и нного обећава од стране свога господара, 
ана нне како бн ну веоиа ннло бнлода нашн Мле- 
чанн по његовин крајевина саобраћавају, н да 
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пошљено в&шега конзула у похенуте крајеве, 
I како бж трговмна наших дудж тахо хогла врло 
корисна иплоднабити по наше трговце итд.Ч У 
хоуввиха опет једне друге одлуке од 7 Марта ист. г. каже 
се како је Ђура^ Балшић преко свога посланика нонудио 
„хного што како се надахо хоже бхти веоха коржсно по нашу 
државу* (^ие зрегашаб ^оге и^^Иа таМе рго б1;а1;и8 поб1;го)^. 

Ђурађ је постигао троје : добхо је од Млетака по ново 
дозволу да држи оружане лађе, исплата накнаде штета прак- 
тички се одложила, х Млеци су ступили с њихе у неку ^ту 
преговора за трговачки уговор. Посланик је његов добио да 
понесе собох писхени предлог о трговачких слободшткнаха 
I повластицаха, које су онх желели да добију у Зети (»^егге | 

бесиш е! ргебеп1аге Лот1по био ргае(1]с1о сорјаш ИђегШит 
е! {гапсћ]б1агит ^иаб ћађеге токшиб 111 (ИсИб раг111)иб*)\ 
Слободу да држи •лотилу дали су ху под изречних условох, 
да не напада на Котор, с којих је хир поглавито њихових 
посредовање и закључно, а већ надају се да Еоторани са своје 
стране тај хир нарушавати не ће (»^ио<1 б1си1; 1рбе бсН, поб 
ГиЈшиб рп11С1ра11б саива и! рах веге! т1;ег 1рбиш Јигиш е( 
Са1;аг1поб, е! брегатиб, сопседеп1;е Лот1по, ^ио<1 рег Са1агто8 
1рба рах оћбегтађИиг**)*. 

Него И8 свега што се збивало излазило је доста јасно да 
би се Млеци врло тешко ма кад склонили да Котор с њего- 
вих дивних заливох припадне Балшнћнха. Ови, по својој 
прозорљивостИу нису хтели да узалудно троше своју снагу о 
нехогућности. Окрену се на Д1)угу страну где је било више из- 
гледа на успеХу оставив Котор до бољих врехена. А није било 
тешко дочекати згодне прллике у онох онако хастичкох добу. 



' М18и, XXXIII, 45; ивгте IV, 98. 

« Швги ХХХШ. 47; ^Шрв IV, 9а Аси Агсћ. ^епе!. I, 199, 

* М181! ХХХШ, 45; ва горњ. м. 

* М18и, XXXIII, 47; 



Бао што схо моглм вждети све оно време од смрти Ду- 
ванове Балшићм се нису активно иешали у велику уиутра- 
ш&у ((орбу. Они нису аристајали ии уз једну од две велнке 
иартжје, воје су се бориле за власт и од војих је једној во^ 
бмо Лазар, а другој Вувашин. Не могући их добити аа при- 
јатеље и савезнике ии један од тих воЦ није желео нм да их 
за непријатеље иха. С тога без бриге, да их ваква оласност од 
Призрена Прилииа или Брушевца, доћи моке, Балшићи су 
моглж да се одаду само на неговање своЈих интересау да власт 
своју потвр^ују и област своју шире. 

Најстармји Балшић , Страшммир , имао је за жену по 
другом браку Милицу вћер враља Вукашина. Али то нмје по- 
вело ни једног Балшића ни на Брушевац протнву Лазара ни 
на Марицу противу Турака. На против , почем је било мз- 
гледа да ксвојој земљи придобију још који комад од Захумља, 
који од 1366 (ако ие још и од које године пре) управљаше 
Никола Алтоманић^ они бтупе најпре у савес с Дубровником 
противу Николе. Сав^з тај првих година (1366—1370) није 
довео никаквнх одсудних резултата у колико се акција Бал- 
шића концентрисала на опсаду Ботора. Мало ниже видећемо 
како се развио и до каквих је резултата дошао. 

Ме1^у тим дошла је катастроФа на Марици од 27. Септ. 
1371 год. Под њезиним силним ударцем распала се држава 
крал>а Вукашина, независност народне српске државе добила 
је свој први смртни ударац. Узалуд се крал> Марко напреже 
да спасгва што се још спасти ноже. Себична се политика Ву- 
кашива Мрњавчевића прво осветила на Вукашиновом сину 
Марву. Њему је су1^но било да буде ме^у првим ваеалииа. 



' Кве9 Вој1сдав умре г. 1863. Његова жена као да управ1»аше једву 
Ћлш две годвне у иие својвх мааолетввх сннова СтоФава н Добро* 
х^*> Ј^Р 7 дистнвама дубровачввм вма бедешва, да је &е8внви по- 
вдвсарнма вдаћев вуиарав од соди 8 Новем. 1864. Свомеи. Дубров. 
Лрх. II, 24. Нвкода Адтоманић усвео је да вавдада свом државри 
стрвчевом тек у току 1865 вди вочетвои 1866* 
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Боје варод српски османскоме султану дао. Васал портжн он 
је у својој отаџбмни иа скоро постао краљ без враљевства. 
Рука оца његовот подигла се да отме круну једну ; небројене 
руке сад су се дизале да од Вукашиновог сина отму земље и 
градове, у самој ствари да му хлеб отму. 

Мисли се да при овом новом грабежу Балшићи нису 
остали празних руку. Дога^ји потврђују то тек у неколико. 

Прво што после пропасти на Марици видимо, то је да 
Балшићи имају борбу и отимљу земље у сред срца приморја 
арбанашког. 

Год. 1368 јавља се као господар од Банине и Авлоне 
некаки Александар. Септембра 2-ог те године он се свечано 
заклиње с властелима својим да буде пријатељ ДубровникуЧ 
Листина је значајна особито као доказ како је жив био еле- 
менат српски у централној Арбанији у оно доба. 

Овога Алекеандра нестаје с годином 1371. Хоп* се до- 
мишља да не буде погинуо у војсци Вукашиновој на Марици^. 
На његово се место јавља син његов Ђурађ. 

Еакви су одношаји и какве посредне или непосредне 
свезе постојале изме^у Балшића и Алевсандра не знамо за 
сад поуздано. Али ћемо да покушамо да се колико толико 
оријентишемо. 

Пре свега опажаио да се са земљом од које је господар 
Александар, граничила земља старе властелинске куће Му- 
саћа. Већ смо споменули како Мусаћи причају да су зајед- 
ничког порекла с Мрњавчевићима, на име да је Британијус 



1 



Лнстина у Мопак. бегђ. 178. Вдастелн, кајн се с АЈенсандром м- 
влеше, бнЈн су: Продан војвода (оо Хопфј » Продав Дувагвв) Мв- 
вдеуш ве«адвја авдонскв , Бранвдо в кеФадија канннсвв Вастрвот 
н Равче двордржнца в Ујећа ставвдац, в Стамат в Обрад ^ГДЦЈ^^ 
■ Згур Дувавшореввћ, в Смовва в Костадвн Шурбоввћ, н Борвш н 
Грубоје в Драгомав в Радввој в Богоје, а двствну напвса догофот 
•Вурвца. 

АорГ, Ог1есћ. Оевсћ1сћ1е, II, 48. 
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родио Марка, Марко Ивана , а Иван Вукашина Гојка (Мр- 
њавчевића) е Андреју (Мусаћа). Ни овај дин не ће бити да 
је без икакве жеравице негде под непелои. Ако ништа више 
а оно пада у очи, да ее у миилији Мусаћа скоро једнако по- 
навдАЈу ииена Иван и Андреја, док у •аиилији Мрњавчевића 
у оној једној историјски позватој наи генерацији долазе иие- 
на : МаркОу Иван и Андреја ! Ннти је без неког историјског 
оенова што народне песие певају о појаву и рад&и Марка 
Ераљевића ва зеиљишту око Охрида н Еостура, на коие га 
и по иеторијекии белешкаиа видиио у борби е Балшићииа и 
Муеаћииа ! Да се не би иного удалили од правог нашег пред- 
иета, враћаио ее да кажеио, да су Муеаћи — којих ее пра- 
етара баштина на реци Матнци граничила е облашћу Авло- 
не — претендовали и на еаиу Авлону е Еанинои. Деспот 
Иван Мус^ каже у евојии ивиоарниа са свии изречно, да 
еу Авлона и Еанина с целои жупои припадалн кући њнховој 
од етаринаЧ 

Еако еу и којии нутеи Авлона и Еанина дошле у власт 
гоеподара Алекеандра, то за еад не знаио да кажеио. Али до- 
ета на тоие, да је Апдреја Мусаћ, одиах по сирти Алексан- 
дровој , објавио нека евоја права на оне зеиље. Еакво је то 
право Андрејино то иожеио опет тек по удаљенијии белегаиа 
да иеводиио. 

Хоп* каже да је онај Александар био од куће Ђорића, 
и иденти*икује га е једнии од чланова куће Ђурашевића из 
Црне Горе^ Хопм је поиело што је знао да су Балшнћи 
ратовали е Ђурашеи у Горњој Зети, и да су заузели Авлону 
с Еавивои. А поиело га је и то , што ее у средњој Арбаннји 



' >Е р!а апсо т! {о ш мреге соте 1а Уе1опа е 1а С11и де Сап1па соп 

1ри ваа ђагов^а , ап11сћатеп1е !11 де пов^га сам, е 1осса а то^«. 

Ш«|. д. с. Мавасћ^а, НорГ, Оћгоп^даев. 290. 
* НорГ, (зНг1есћ, Оевсћ. II, 42. А у генеадошкш таблнцаиа у саојнк 

ОћгопЦаев Ог4со-Вотап8, 529, домншња се да то не буде снн ке- 

сара Гргур* и какве ерпске прннцеве. 
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у срединж Х1У-ог века заиста јавља знахенита једна вућа 
Горића, или господе од Горе. У време нашега краља Дечан- 
свога вао и за нрвих година Душанових јавља се у средњој 
Арбанији и ово Охрида неви ^»Господин Павао севастовра- 
тор''. њему деспот Иван Мусаћ важе: »овај је господин 
Павао био господар од провинције, воја носи ихе 
Гора (Оћога) и воја лежи на језеру Охридсвом'*^ 
Ове Гориће Хоп* зове Ђорићина. 

Бћер овога Севастовратора Павла од Горе , Б*имију, 
узео је за жену Андреја Мусаћ^ Аво је онај Алевсандар 
Ђорић или Горић био син Павла од Горе, па умрБО без 
непосредног наследнива, онда је Андреја Мусаћ, вао шурав 
АлевсандроВу а у име деце воју је изродии са сестром Алев- 
сандровом у могао полагати право на државу његову. А вћи 
Авдреје Мусаћа и Б*имије од Горе , по имеву Бонненија, 
удата је била за Балшу Балшића. Сад можемо разуметм , од 
вуда је оно што Орбиније важе, да је Андреја Мусаћ права 
своја на Авлону с Еанииом пренео на Балшића\ У самој 
ствари та су права прешла на Комненију Мусаћеву, а прево 
ње на Балшу вао на зета Мусаћева. 

Значајно је да оних истих година (1371—1375) вада 
Балша Балшић ваво Хоп* важе ^помоћуМусаћа' зау- 
зимље Авлону с Банином, Андреја Мусаћ помоћу Балше 
отимље од враља Марва Бостур^ С њима је у савезу био и 
господар од Охрида Гропа, воји је имао за жену мла^у сестру 



' Н181. д. с. Мовасћга, Сћгоп^дпев, 288. 

* »^пев^о б1ртог Апдгеја бесопдо ћеМо рег то§^Ие 1а б§^Иа де1 81- 
^поге Таа1о ветав^осга^ог, 1а дпа^е 81ртога ћатеа поше БИт^а. сће 
то1 д1те Нопогаи«. У шт. деЈу, 882. 

* М. Огћ!п1, 28в; — НорГ. Ог1есћ. Оевсћ. П, 43. 

* НорГ, Ог1есћ. Оевсћ. II, 42. Мусаћ ве помиње у тој прмжц! Ба1- 
ш|ћа, већ просто вел: 8ар1а1е сће 1а дШа С11и де Сов^пгп! веп 
Сав1ог1а, соп впо ви^о, рг1то ^п де Мапо Сга§^Иа, 1о даа1е Га^п^ви 
агтага тапп 11 деио 81ртог Апдгеа МовасћИ«. 291. 
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Комненије Балшићке, госио1)ЈГ Кирану'. Костур је по увера- 
вању деспота Ивана Мусаћа био, у оно врехе град на гласу 
са свога богаства и великих доходака^ Саио ради веће пот- 
пуности понињеи овде што Орбиније прича, да је жена Мар- 
кова, Јелена кћи Хлапенова, која се з.10 живљаше с нужеи, 
предала Костур Балши, пошто јој је овај обећао, да ће своју 
жену отерати па њу узети"^. Да је Маркова жена инала не- 
какву улогу при освојењу Костура, на то као да показују и 
наше народне песхе, само што је они цртају у лепој светлости 
верне жене. 

Да се Балша Балшић и у не^ународним одношајима 
сматрао као господар од Авлоне, то се види и из званичних 
листина млетачке републике из онога доба\ Да ли је Балша 
узео био и острво Сасио и сву приморску земљу Еимару и 
саму Паргу то не можемо потврдити ; али је ван сумње, да је 
његова жена цо смрти његовој носила титулу госпо^е од свих 
тих земал>а и да је неке од њих дала у мираз уз кћер своју^ 

Нови господар од Авлоне заплео се у тегобе у одноша- 
јииа својин к Млецима. Авлона је била знаменита трговачка 
варош, у којој су становали и трговали многи Млечани. При 
освајању града , Балшина војска оштети неке од њих , те 
влада млетачка захтеваше у више прилика од Ђур^^а и Балше 
да накнаде ту штету у девет хиљада дуката^. Што се и од 



I Н1810Г1А ае с. Мааасћ!«, 282-283» 
> М. ОгћШ, 290. 
' Нж ист. месту. 

* Нарочвто ават од 18 Марта 1376, у воме се важе : »и! а Јаге (1е 
Ва18« е! Гга^ге вао дот1П1 Ата1оп8е е(с.«: вопет: »сат ш 
раг111>ов Ата1оше. . . . ад реШ^опет Ва18№ дотхп! ПИав 1ос1 е1с«. — 
М18и ХХХУ, 94; ШОпе, 1У, 111. 

^ Н181 д. с. Мо8асћ1а, НорС, Сћгош^оеа, 291. 

* Нарочнто се то захтеваЈо у г. 1372 без сумње одмах по освојењуВа« 
Јове. Ааи се ствар ова протезала чав н у годиву 1876. М^зИ XXXIV, 
2, 18. 25, 82, од г. 1872; XXXV, 94. од г. 1876; ивИм, 1У, 101, 
102, 108, 111.) 
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ЂурЦ та вакнада тражж то показује да је и он са својих 
људиа учествовао при опсади Авлоне. 

Осии питања о накнади штета, заподела се изие1^у Бал- 
ше и Млетака диплоиатска преписва о острву Сасну и о бе- 
гунцииа из Авлоне, који на њеиу прибежишта на^)ше, и ту 
се под илетачку заштиту ставишеЧ Балша вао да тражаше 
да иу се призна власт и над острвои Саснии, које је прнпа- 
дало Валони. Бегунцииа валонскии Млеци су нудили да их 
преселе у Модон и Корон, а аво то не ће онда да остану на 
Сасну али де положе заклепу верности Млецииа у вои слу- 
чају неће се од њих за четири годиие тражитишгеиш данав^ 

Него ова радња у средњој Арбанији није са свии апсор- 
бовала пажњу све тројице Балшића. 

Дубровничви писци поиињу још две авције, воје падају 
од приливе изие1)у 1370 и 1373. 

Једна је била, ваво они тврде, воибинована авциЈа Ду- 
бровнива, босансвога бана Твртва и Ђур^^ Балшића, воја је 
неиирнога Ниволу Алтоиановића принудила на иир г. 1371^ 
За сада не знаио ништа ближега о тоие осии да је почетвои 
лета долазио под Свадар и враљ Бувашин и син иу Марво, 
те се састајали нешто с Ђур^^еи Балшићеи и вао с њиие не- 
што уговарали да противу Ниволе предузиу^ 

Друга је авција још интереснија. Орбиније прича да је 
невави Запина, воји се издавао за сина враља бугарсвог, воји 
је војевао у Напуљу под враљеи Лудовивои, оженио се удо- 
вицои Андреје Топије, ванбрачнои сестрои враља напуљсвога, 
изнео неве своје претензије ва Драч, и још говорио, да ће и 
сву Зету од Балшића да узие\ 

Испод ове нејасне приче вао да ииа нева истинита основа. 

1 Листиве од 5 Јула, 27 Августа, 11 Новенб. 1872; Ш^^пе, 1У, 101—112. 

« М1811, XXXIV, 13, Б1811Пв, IV, 101. 

' Аррепдш!. Кр11г{а 181ог1сћо-сг!исће, I, 298. 

* Ј1гсбек, Напдеиз^гаввеп Зв. 

» М. Ог1)Ш1, 288. 
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Пре свега заиста је у то доба (1371—1373) још живео 
у Напуљу Шишиан, син иекадашњег цара бугарског Михаила 
и Неде, сестре Дечанскове. Њега је после победе код Вел- 
бужде ДечансБИ поставио за Владаоца Бугарској. Али се од- 
иа\ за тин Бигари побуне и збаце га с престола. Шишиан по 
дужен туиара&у најпосле нађе станишта у Напуљу, где је 
иати његова ииала сродника и пријатеља по својој баби кра- 
љици Јелени^ Он је заиста и војевао по Италији, и шта више 
једнон је (у битци код Сијене г. 1363) пао у руке против- 
ницина крал>а напуљског као ратни заробљеник^ Зна се да је 
се тано н оженио, али не зна се да л' је баш узео удовицу 
Топијеву, прен да је и то пре за верова&е, него оно што Му- 
саћ прича, да ју је отац дао погубити у ието врене кад и 
Андреј у Топију. Може дакле лако бнти да је овај Шишиан, 
као иуж једне Анжујке, некадашње госпође од Драча, хтео 
покушати да град тај задобије, а после из њега да као унук 
Милутинов и праунук краљице Јелене, — оне која је толико 
добар спонен у Зети оставила — предузне да и сану Зету 
задобије. Значајно је да се овај нови претенденат на зенље 
Ненањи&еве јавља тек после г. 1371, воја је однела собон и 
враља Вукашива, и краља Синеона Ненањића (иначе Уроша 
Палеолога) и саног цара Уроша. 

По Арбанију Балшићи су војску онога Запине разбили 
негде под Драчен, н присудили га да бега у Бугарску где 
се г. 1373 и скончао^ Из другог једног извора знано, да је 
Шишнаи , ког ни снатрано за истоветно лице с Орбинијевин 
записон, унрБО у Напуљу год. 1373*. 



> В. Макушее, Итш Архива II, 29, 80, 64. 

' Лпбек, ве8сћ1сћ1е уоп ВаЈсгаг^еп, 298. 

' М. Огђ1П1, на н. и. — Оп Сап§^е Н181. де ГЕтр. де Сопвип1!пор]е, 291. 

^ МпгаН, Сћгош^аев 6у2ап11пе8, II, 699; Ј1Г1(ек, Ое8сћ18ћ1е т.6а1|^. 
298. ^ Луаарм описује Нижоду Сапиву жао авантуристу, Дубровча- 
ввна од ВИСЖ01 иорежла жоји прнЈичећн много Шипгаану И8даваше 
се 8а овог жралевића бугарсжог. И он жаже да је се оженио вап- 
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Ова акција противу Шишхана била је на еву прилику 
године 1372. 

Из те године ииамо нного нееуињивије други један зна- 
чајан Факат. Велика катастром на Марици затекла је жупана 
Николу Алтоиановића у завади са свииа суседиха. Кнез Ла- 
зар и бан Твртко спреиали су се, да га с вова с пајвећои енер- 
гијои нападну. Изгледи Николини на срећан исход такве 
борбе били су слаби , а били би још далеко слабији , кад би 
се оној двојнци придружио стари пријатељ Дубровпива и 
дојакошњи пепријатељ Николин, Ђура^ Балшић, са својих 
јуначних бр1;апиха и Арбапасиха. Врло јасан и прост рачун 
политички препоручиваше Николи , да гледа да се погоди 
с Ђур^еи. И заиста Никола уступи Ђурђу, Драчевнцу, Ко- 
навље и Требиње, а тиие купи ако ие активии савез противу 
Лазара и Твртка , а оно бар неутралност Валшићеву. Овај 
споразум , — могућнии начином савез — утвр\ен је ме^у 
Николом с Ђур1)ех у Мају 1372 год.^ Још те исте године, 
или најдаље с дролећа 1373 Ђурађ је заузео оне зехље. Из 
ове последње године биће да је и оно писмо , које је под 
30 Мајех Ђура^ потписао у Конавлиха и којих обећава Ду- 
бровчанима, да ће пуштати, да трговци, и поноспици и Власи 
из Восне слободно пролазе и одлазе из њихова града, а аво би 
се завадио с баном од Восне, онда ће пајпре известити о томе 
дубровнпчку општиву, да се људи њезини за времепа врате'. 



брАчвои ћервон жрам наоудсвог Роберта Авжујца. н да се у сду- 
жби свога таста оддвжовао осдободввши Пјај БазвЈвжату, Бадабрвј ј 
в проввнцвј Ј Лвворо од хајдужа. Еавује даЈве , да је по снрти Ро- 
бертовој донео у Дубровввж , одатде отвшао у Драч у Ардаввју, а 
посде у Бугарсжу где је пожушавао бувон да до престола дође. Пре- 
дузеће ну не исваде ва ружон. Унре 1872 г. отрован по нежвн од 
надожннце своје неже Бугарве, по другвна од свог севретара. ^пс- 
саг!, АпааИ д! Капва, 58. 

> Бе1ћ. е Оотт. д1 Бетап^е, 1859—8, (, 71 ; цвтат у Лг^бек, Напде18« 

виаввеп. 86; — Внд. у 81аг1пе, I, 181. 
' Мопшп. бегћ. 185. 



ВАЛШИЋИ 193 

Ђура^ дакле већ наглашава могућност с баном босанс- 
киМу због Драчевице и Еонавала. 

Овде нам се ваља бар за један тренутак и бар једним 
погледом уставити на гробу Страшимира Балшића. Још се 
не зна поуздано права година његове смрти. Диканж је ста- 
вља на 1368 а Хоп* на 1372\ Не види се по чему тако ми- 
сле. Имало би нека основа мислити да је Страшимир умрво 
год. 1373. Тако би се могло мислити поглавито с тога, тто 
из јесени те године имамо једну листину у којој се као ста- 
решина јавлА Ђурађ, помињући уза се брата Балшу и сино- 
вца Ђурђа Ст1 ашимировнћа. Али ова листина потврђује само 
толико, да Страшимира није било с јесени 1373, али се из 
ње не да извести да је он баш те године и умрво. Еолико је 
нама познато до сада је последњи аутентичан спомен о још 
живом Страшимиру имамо од Јануара 1368^ Папа Иноћен- 
тије пишући свој тројици браће у Јуну 1368 и у Јануару 
1369 очевидно мисли да је Страшимир жив. Најранији за 
сада познати писмени споменик у коме се он као мртав спо- 
миње, она је напред поменута листина од г. 1373\ Али њега 
на сву прилику није било у животу већ ни с пролећа 1371, 
кад оно краљ Вукашин и син му Марко имадоше с Ђур^м 
састанак у Скадру^ Може лако бити да је тај долазак имао 
за цел> не сахо питање о Николи Алтомановићу, него и пи- 
тање уре1^њу масе Страшимирово. Ја сам мишлења да ће по 
наЈпре бити да је Страшимир умрво год. 1370. 

Страшимир није вршио никакву особито знамениту улогу 
политичку. Он није имао ни ону неуморну енергију, нити оне 
војничке и дипломатске способности, којима су се одликовали 
његова мла^а браћа, а нарочнто Ђура^ Али је по казивању 

' Оп Сап^е^ 111уг1сит те^аз е! потат, 182 ; НорС, Сћгоп1^ае8, ТаИев 
^пШо^. 584. 

* Моп. 8ег1). 177. 

* Моп. 8ег1). 188. 

* 1ЈеИ. е Сот. д! Бе^. 1359->80 ; Лг^бек, Напае^нЖгаавеп 8в. 

ПАСННВ Х^1Х 18 
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Орбинијеву Еао човек.повазивао више племенитости, доброте 
н поштен>а од њихЧ 

Два пута се женио. Први пут Јеринон ћерју Прогана 
Дувегина, воЈа умре у поро^^ају са синон Ђур^н. Страши- 
мир се у брзо за тим ожени Милицон ћерју враља Вувашина, 
воја ну роди кћер Албу. Милица , која се по једнон епоне- 
нику још зове и Оливерија^ дојила је и одранпла и Ђур^^, 
тако да је он сан, као и нноги други, веровао, да ну је она 
рођена нати. Тако бар прича деспот Иван Мусаћ*. По њену 
Алба се удала за Гојка иначе Голеног. Он не казује из блнхе 
ко је тај Гојко. Хопф нисли да је то син Матеранда Арија- 
нита Коннена, а отац Коннена Аријанита који почеткон 
ХУ-ог века на историјску позорницу И8лази\ 

ономе што Орбиније прича да је Мнлицу по снрти Ву- 
кашиновој нуж отерао не ноже бити говора већ ни с тота, што 
је сва прилика да је Страшинир пре Вукашина унрво. У 
осталон Орбиније нисли да је Милица била жена Балше Бал- 
шића^ коне ни данас знано поуздано да је ожењен био Ко- 
нненијон или Конитон Мусаћевон. 

IV 
Ђура|^ I као етарешнна дона Балшнкева 

од 1371 до 1379 

По снрти Страшинировој Ђурађ је и •орнално постао 
оно што је у главноне и дотле Фактички био — старешина 
куће Балшића. 



> »1п 1>оаи е Ме ег» т^сгИоге де^!' аип«. М. Ог1)1п1, 286. 

* С. Љубнћ у своме 0;1еда1а роује81п1се, еи. 184 ведм да се у једнсј 
1ИСТИНН мЈетачке архмве од 1444 похи&е Еажо је »ОИвегха, АИа ге§^18 
Уо1са881а1« мајсторвма »жоје једовеЈа ивдржаве свога 
ц а« дада саградитн у Зети црвву бапс1е Маг1е де ^огеоио. Бнће 
да се под тим ина равумети иаква доправка цркве Богороднце Ра- 
тачке (де Во^еко к. де и>геа2о). 

' Н181ог1а д. с. Мавасћ^а. НорГ» Сћгоа^^аев, 305. 

* НорГ, Сћгоа1^ае8, 585. 
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И он и брат ну Балша с почетка показиваху као да 
хоће да поштују права, које синовац њихов Ђура^ Страшн- 
ннровић ииа као наследннк очевог дела државе. Алн се преиа 
енергијн и властољубљу ова два старнја Балшнћа иоже лако 
заиислити, да је иладн Страшнинровић — ако је и ужнвао 
иатеријалне дохотке са зеиље свог оца — нскључен бно из 
политичке СФере праве државне управе. 

Фактнчкн је Ђура^^ био господар у Зети , а Балша у 
Арбанци. Изие^у њнхове две државе лежала је држава Зета 
њиховога Барла Топнје, а у неколнко н зеиље шурака Бал- 
шнних, Мусаћа. Ннје нн мало чудно, што су Ђура^^ н Балша 
зажелили да озго са Бојуше н оздо са Бојане један другои 
руке пруже , па да у Драчу, као прнродној престоннци , по- 
ложе престо нове једве државе која бн се од Требнња н Оно- 
гошта пружала до нзнад Охрида н Ениаре. 

Одношајн доиа Балшнћева преиа Рниу текли су врло 
повољнии правцеи за њнх. Папн су врло добро долазилн до- 
кази оданостн једне нове дннастнје, која је очевидно напре- 
довала и среће ниала. Рачунао је не без основа, да у таквој 
једној кући ииа врло згодно ору^е да бранн н утврђује ка- 
толнчке ннтересе н цељн рниске столнце. Ннтн је курнја 
чекала, да се ревност новнх синова цркве католнчке охладн, 
већ је хнтала, да се одиах служн доброи вољои Балшића. Из 
год. 1372 ниа пнсио, којнм нх папа познвље, да владнци од 
Дртваста, Ивану, помогну, да цркву своју у Бару предузие, 
као и да ннтервенишу противу некаквога Днинтрнја Бои- 
нена, којн днјецезу Пнлопску прнсваја\ У год. 1373 н 1374 
пају и друга пнсма папнва нз којнх се видн, како се око 
Ђур^а н Балше настојавало, да одношаје католнчке цркве'у 
Арбанијн уреде^. 



> Тћешег, Уе1. Моп. 81ау. тег1с1. I, 277. 
* У ист. делу, 288, 292. 

13^ 
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С Млецима су у опште доста добро стојали. Истина, било 
је пуно ЕојеваБвих еитних питања о оштетаиа и накнадаиа 
нлетачкии трговцииа. Али су Ђура^ и Балша уиели да ствар 
воде такОу да се једнако преговарало, а никад ништа не пла- 
ћало, и опет да никад није долазило до озбиљног превида. 
НаравнОу да им је у томе погледу поиагала општа европска 
ситуација као и ситуација самих Млетака. На иие већ ее 
тада радило, и осећало се да се ради , да се великим једним 
савезом и одсудном акцијом учини крај већ несносноме над- 
моћју млетачком у источној Бвропи и на средиземном мору. 

Са Дубровникои су били непрекидно у најбољии одно- 
шајима, а преко њега, који је већ г. 1369 на спојии зидинаха 
развио заставу краља угарског, имали су по свој прилици 
пријатељских додира и с Угарском. 

У оном „бесцарствију", које је у Србији трајало од 
1372 до 1374, једва да мохе бити да Балшићн нису поку- 
шавали што , да се изнесу као претенденти на престо Нема- 
њића. Него позитивних доказа за сада нема, и ако Троношац 
вели да су Балшићи на ономе радили. Најглавнија њихова 
радња у лравцу тоие биће да је бица у томе, што су Фактички 
заузели стару престоницу Призрен. Да је Призрен био у вла- 
сти њиховој то се не еумњиво види из разрешница, које они 
у год. 1375 дају Дубровчанима, који им под закупом држаху 
царину призренскуЧ 

С баном босанским Твртком дошли су Балшићи у сукоб 
ако не и пре, а оно већ почетком г. 1373. Као што смо епо- 
менули, по уговору од Маја 1372 е Николом Алтоманићем, 
Ђурађ је ако не те исте а оно одмах с пролећа 1373 заузео 
Требиње, Драчевицу и Еонавл>е. У Дубровнику су се у први 
мах не мало узбунили , видевши да стари пријател* њихов 



' »Створм хмост господив Ђурађ Думонн и Пожрету вижо ни све плв- 
тише што бише длжви за царину ири8рјевсжу« итд.; днетиве од 18 Јуда 
1875-, Срп. Саом. Арх. Дубровачжог, II, 27. 
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Балшић ступа у савез с^а заклетии непријатељем њиховим 
Алтомановићем. По једној белешци старих дубровачких ле- 
тописа у коју је Макушев саопштио , изгледа као да су Мле- 
ч&нн радили да оштриц тога савеза окрену противу Дубров- 
ника\ Од 16 Маја 1373 ина једно писмо, којим Дубровчани 
јављају своме заштитнику, краљу угарском , како су оних 
дана галије млетачке провезле онуда посланика млетачког, 
који иде к Ђур1)у Балшићу, да с њиме и с Николом Алто- 
мановићем направи уговор ва штету и пропаст Дубровника^ 
Али Дубровничка општина имала је својих људи и пријателл 
на двору Ђур1^^евом , те се постара да за времена поквари 
план млетачки. На сваки начин у брзо је постало јасно да 
Ђурађ све и да хоће не може ништа озбиљно предузимати 
противу Дубровника, јер је с баном босанским дошао у озби- 
ллн сукоб због оних земаља, које је он у Захумској заузео био. 

Дубровчани нису желели да имају рат тако у непосред- 
ној близини , а и рад трговине ваљало им је желети да се 
одржи мир у Босни и Зети. Предузеше дакле да посредују 
за споразум између њих. Успели су толико, да и бан Твртко 
м Ђура!) Балшић до1)Огае лично у Дубровник. Та два знаме- 
нита човека састадоше се под јесен те исте 1373 на острву 
Лакроми у цркви богородичиној, коју је, како причаху, са- 
зидао енглески краљ Рихард Лавово срце на повратку своме 
са крсташке војне. Пред властелом дубровачком а уз помоћ 
њезЈ1ну покушаваху да се погоде. Али се не погодише. Ни 
једна страна не хтеде да пристане на услове које противна 
страна предлагаше. Разиђоше се ништа не свршивши'. 



^ 6. Макушев, ИасЈ^дов. о6% всторвчесихв пам«тввках1> ■ бнтопвсат. 
ДуЛровввва, стр. 402. 

' Р. Шгкоугб, 8ротеп]С1 ва диђгоу. роујев!, 81сгше, Ј^ 181. 

• ^пссаг!, 65; — М. ОгђЈп!, 291 ; — Аррепд^П!, I. 29а Само што Апен- 
двивје мвсЈв, да су се том првЈвком аамста ввмврвЈв. 
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Ово је било у Новенбру 1373 године. Тон је прндикон 
а под 30 Новенброн т. г. Ђурађ потврдио у ине своје и евога 
брата Балше и евога синовца ,»нладога Ђур^^*", ^^^ нривн- 
легије, које су Дубровчанн од старнна у Зети инали. Ј1и0тина 
је та с више страна занинљива. „Ја Ђура^"", пнше у њој, 
^кано дођох у Дубровник и старо пријатељство 
којесуннали ноји први ш њих првина потврдих 
и поставих ш њина вјеру и клетву''. Потреба оваке 
нове вере и клетве нислин да није друго већ одјек онон стра- 
ховању које нало пре видесно у Дубровчана, да Ђура^ не 
отиде у какву алијанцију њина непријатељску. Начинон све- 
чанин (^клех ин се у светој богородици у њих вели- 
кој цркви на частњен к-рстје и на ноћех светаго 
Власија и иних светнх, који почивају у њнхцр- 
кви'') обвеза ин се .да бљуду н обарују и понаган 
вашену граду Дубровнику и вашену грађанину 
всудје кудје овладан и кудје ногу досећи*. Ова 
се реченица по потреби ногла протуначнти и у савез било 
противу Ботора, било противу бана босанскога било противу 
Млетака. У онај нах инао је практичне вредностн савез за 
одбрану од бана Твртка, од кога су Дубровчани тражилн да 
обори нови кастељ Барштеннк, који је управ тада саградио 
био на утоку реке НеретвеЧ И нз последњих реченица оне 
лнстине проснјавају важне ствари. „И ако тко буде цар го- 
сподин Србљен и властелон и зеиљн српској, да њесу дркани 
властеле дубровачки дати нње доходка више пнсанога' ; ако 
лн буду господар овојзн зенлн принорској која је около Ду- 
бровника, да нн дају властеле дубровачкн доходак ; ако ли 
не буду, да посла за њих не инан ни једнога за доходак''^ 



* Бассаг1» ва вав. и.; — М. Огђш!, 278. 

^ ЛнствнА очевндво ннје потвува , јер у ономе , хако је сад внаио, 

напред вема ввшта о дохотку. 
' Мопаш. бегђка, 184. 



Реч је очевидно о дохотку годигањем од 2000 перпера, које 
је Дубровник по старим уговорима плаћао српским владао- 
цмма заБонавље и Драчевицу. У време у које је Ђура!) ону 
лмстмну у Дубровнмку писао, није било цара у Србији. А око 
оне земље за коју се доходак давао, и водио се спор између 
Ђурђа м Твртка а да је предстојало да се спор тај реши ору- 
жаном руком вмди се по последњој реченици у тексту, по 
којој нисамЂурађ незна хоће ли бити „тосподар овојзи 
земљм приморској којајеоколо Дубровнмка''. 

Ђура^ је дрхао под својом влашћу оне земл»е у Хумској 
бар две године (1373—1375). 

Године 1373—1374 Твртко нмје могао ништа озбиљно 
нм предузммати противу Ђурђевог полокаја у Хумској , јер 
је заједно с кнезом Лазарех војевао противу Николе Алто- 
мановмћа. Али у год. 1374 борба се та свршила тиме што је 
Никола у Ухицу пао кнез Лазару у руке као заробљеник. 
Баш Твртко поделивши с кнезом Лазарем Николину државу, 
ммао је сад руке слободне да је с почетком 1375 могао пре- 
дузимати да отме онај део Хумске од Ђурђа. 

Почетком као и преко лета те 1375 године Ђура!) није 
могао бити у Хумл»у. Имају неке листмне од њега које је у 
Јуну 1375 потписао на реци Мати\ Ја мислим да је прилика 
да су га дога1^ји око Еостура позвали на југ. 

Поменули смо како је Андреја Мусаћ с Балшох Балши- 
ћем освојмо Костур, на сву прилику негде 1372 или 1373 г. 
Наше народне песме знају да се Марко тада није десио у 
Костуру, већ негде далеко у турској војсци, и да је чувшм 
шта му се на дому збило, испросио у султана нешто Јаничара 
да покуша с њима Костур повратити. И Орбинмје каже да 
је Марко с војском састављеном од Турака и од својих људи, 
опсео Костур и Балшу у њему, али да најпосле мораде дићи 



* Сро. Соои. Дубров. Архнва, II, 27. 



200 Б А Л Ш И Ћ И 

опсаду Е увлонити сб, јер Ђура^^ Балшић еа евојим Зећанима 
долажаше брату у помоћ^ Ово је вако мислин било год. 1375. 
Балшићи оставе Бостур у управу трећем и најмлађем брату 
Еомненије Балшићке, Стојану или Стоји Мусаћу, који га 
после остави сину своме Гину^ Овај Гине био је последњи 
хришћански Господар од Костура, и може бити да је његово 
име народна песма пометула у име »Мина од Еостура''. 

Бавлење Ђурђево на југу даде згодну приливу Твртку 
да повуша остварити своје планове. Из једне листине дубро- 
вачвог архива види се каво се почетвом те године Тврткво 
спрема да нападне »на Ђурђевог веФалију*' у Хуму*. 
У самим Еонављима и у Требињу завладала је велива узру- 
јаност и несигурност, воја даје повода Дубровниву да у ме- 
сецу Јулу и Августу те године чини претставве Ђур^евом 
веФалији у ономе крају*. Штета што не знамо ко је тај Ђур- 
^ев кеФалија. Може бити да је његов зет Радич Црнојевић. 
Она узрујаноет као да потвр^ује казивање по воме се сам на- 
род дигао противу власти Балшићеве у Хуму, те војсци бана 
босансвога помогао протерати их из те земље^ Бан сваве је 
сумње да је Требиње почетвом 1377 год. било у власти бана 
босансвога*. 

Год. 1378 видимо ЂурН где с војсвом од 10.000 људи 
— за оне приливе заиста келивом војском — упада прево 
Оногошта у Хум и плени га. У тој војсци било је по доста 
и Арбанаса и Латинаца, воје му је зет Еарло Топија из 
Драча у помоћ послао. Него свем воливом напрезању Ђур- 
ђевом не испаде за рувом да већ изгубљене земље поврати. 



> М. Ог1)Ш1, 290. 

* Н1В1. д. с. Ма8асћ1а, Нор^, Сћгоп^^пев, 291; Ог1есћ. вевсћ. II, 42. 

> ХЈбПеге е Сотш188. {, 87; цвтат у Ј1г!бек, Напдеиигаввеп, 37. 
^ Х^еиег, е соттјв. 92, у вав. деЈу. 

» М. Огћш1, 291. 

« ^еи. е сот. 106; у вав. деау. 
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Попленивши Хун Ђурађ позно под јесен исте 1379 врати 
војску доиа^ 

У брзо за тим Ђурађ се разболе тешко и 13 Јануара 
1379 године умре^ 

Бао што смо мотли видети пратећи радњу његову кроз 
19 година, ЂураУе био човек велике енергије, предузимљив 
војник и окретан политичар. 

Охењер је био Тодорои сестром деспота Јована и Ко- 
стадина Драгаша, ћерју Марка Дејановића, а по свој прилици 
унуком цара Душана. За њу се мисли да је у првоие браку 
била за Жарком Мерешићем (?) најбогатијим властелином 
зетским, могућно овим истим кога налазимо да управља Ска- 
дром м Св. Ср1)ем као властелин царев првих година владе 
Урошеве^ и за кога Хопф каже да је г. 1357 добио право 
млетачког властеоства^ Ако буде истина оно што Орбиније 
каже да је Жарко Мерешић погинуо онох приликом кад Ни- 
кола Алтомановић мучки вападе ва кнеза Лазара и његову 
иалобројну свиту*, онда је се Ђурађ могао оженити Тодором 
тек после 1371 год. и то по свој прилици бивши и сам удов- 
цем. Ео му је била прва жена то за сада не знамо. А да му 
је сестра Еонстантина Драгаша била жена, доказује се врло 
јасно записох на књизи „Дијалог Григорија папе римског'', 
која се написа у Црној Гори не далеко од града Скопља а 
повеза у „славнох граду Јанини'' год. 1409 „поквАбникмк 
БЛАговћ^ииб и БААгоУкстиБик и х^истоА№киш1е Госпопе Дб- 

СПОТИЦб Ки^к €уД0Ки1€, ДкфН КАЛГОУкСТИКАГО И .Х^ИСТОАШБИ- 
1ДГ0 И В6АИКДГ0 ГОСПОДНИД Гга^ГА БДЛШНКА, А АИеПССА Б6АИ- 
ВАГО И САЛВИАГО ГОСПОДИИА КоССАДИИА, ОБААДА№ШТА Ж6 ТОГДА 



• М. Ог1)1П1, 202. 

• Н^ »ст. м. 

* Мооаш. 8«г1)1С]|. 175. 

* Нор/, С11гоп1^пев, 584. 
» М. ОтШи 288. 
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ск вмикимк N сААВиимк госиодииомк своимк Н^^оудомк до- 
спотомк и ск смиомк ихк Г|о^гом1| сддвиим1| гјмдомк Пии- 
N010 N ов^сстимми пииискнми г|М1довами итд.^ Вжди се дакле 
да је не сано хена Ђур^ева била сестра Драгашева, него и да 
је кћи н>агова восила иие своје бабе, „царице Бвдокије''. 
Мух Евдокије Балшићеве није нико други већ Изаул де 
БуонделионтИу знаиенити плеиић Флорентински , који се у 
првоие браку венчао (г. 1386) с деспотицои од Јанине, Ма- 
ријои Ангелинои Дукенои Палеологинои , ћеркои Синише, 
брата Душановог. По сирти њезиној г. 1386 Изаул је ступио 
у други брак с Јеринои ћерју Гина Спата^ и по тоие ће оно 
бити трећи брак, у који ступи с Евдокијои ћерју Ђур^^ 
Балшића. 

Него је Ђура^ ииао бар још две кћери, на сву прилику 
од прве хене. Једна је пошла за Радича Црнојевића а друга, 
како ја налазии и како ћу на другои иесту показати, за зна- 
иенитог властелина Доње Зете, Закарију. 

Ђура^ није ииао законитих синова. Али је ииао једног 
ванбрачног сина по ииену Ђор1|а. овоие се до сада није ни- 
шта зналОу али се у илетачкој архиви нашла диплоиа, којои 
иу духде за услуге и добровољност даје право илетачкога 
властелинства 10 Марта 1392'. У тексту се каже да се то 
право даје и његовии синовииа и наследницииа. По тоие 
Ђор^ Ђур^вић Балшић као да је ииао синова. Деспот Иваи 
Мусаћ поииње у почетку ХУ века Стемна и Еојка или Ео- 



' ГдасниЕ ХиУ, 300. 

* НорГ, Сћтоп^^пев, 580. 

* Рг1У11ев:шт с^пИиив та^пШс! дот1Ш Оеог^и де Ва18а, па^! ^поп- 
<1ат дот1П1 сат1118 Јаге де Ва18а е1с., ^1ђег рг1Т11е^10гат, 1, 100, 
НорГ, вг1есћ. Оеасћ, II, Б^вИпе 1У, 290. Г. С. Љубаћ мисјн да је у 
тој привиЈегији реч о Ђурђу Страшимировићу Балшнћу. Ајн је тевст 
II сувнше јасан , а ве може се замнсЈнтн, да ће МЈетачва ВЈ^ннша 
кавцеларија у тано зпатвем донументу, вавав је нрнвиЈегнја на 
цЈемство МЈОтачво правнтн погрешве у нмепу. 
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Ј1Ч1на Балшиће. Хопф ниели да еу ти потонци тога Ђор^^^ 
Ђур^внћа. Али ее у ието врене јавл>ају и СтеФан н Бојко 
нли Еојчин Црнојевнћу тако да ноже лако бити да еу то је- 
дна н иета лнца. Прена еадашњен етању натеријала ието- 
рнјеког ја не знан ништа дал»е о ЂорУ^у Ђурђевићу Балшићу. 



Балша Балшнћ 

1379—1385 

Почеткон год. 1379 а по енрти евога етаријега брата 
ЂурЦ, нзлазн Балша као етарешина куће Балшића. 

Од г. 1368 он је вајвећи део вренена провео ван гра- 
ннца праве Зете^ радећн , војујући , отннајући и бранећи ее 
у ередњој Арбаннји. Бећ н е тога ногао је да не буде тако 
добро внђен у Зети. А сва је прилика да га н његов личнн 
карактер, — еудећн по делина његових, — није правио врло 
нопуларнин човекон. 

Еако ну драго било тек је Балша одмах е почетка нхао 
озбиљних тегоба у Зети. 

Његов еиновац, Ђура^ Страшиннровић, нлад човек до- 
ста ненирнога духа, као да је ниелио да ее не нора покора- 
вати вол»н евога етрнца бар што ее тиче управе оне зенље^ 
коју је као очевину наеледноЧ Диканж велн да је ее не еаио 
Ђура^ у неколнкнн приликаиа показао непокоран етрнцу, 
вего ее овај побојао, да га еиновац еа евнн нз Зете не протера^ 
оочен јебио храбар н нало ^чудноватог духа*^ Балша 
да би отклонио нли и предупредно опаености , које ну еа те 



> М. Огђш! 292. 

* » . . . %ли% ропг ^аеЦпев А^ђ^^ввапсев ^пе дапв 1а сгаш1е ^иЧ! 
п'еп1герг11 Ае 1е сћавает Ае 1а Хете, еаип! таШапе та1в А*ип еарг11 
ђ12агге«. Ви Оап^^е, Н1в(. Ле ГБтр^ге де Соп$1., II, 298. 
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стране могу доћи , ухвати евога еиновца , па га пошљв зету 
своме Карлу Топији у Драч на чување^ 

У исто време Горња Зета под управом Радича Црноје- 
вића не хте да призна власт његову. У самои приморју, у 
Будви и око Будве, браћа Никола Закарија и Андреја Зака- 
рија дигоше буну некакву^. Биће да су и једни и други као 
зетови Ђур1)а који умре без законитих синова тражили да 
вАследе све или неки део од државе Ђурђеве. 

Буну Закарија Балша је успео у брзо да угуши. Ан- 
дреју је заробио па, ваља да као опаснијег од оба брата, дао 
ослепити\ Ово се свршило негде преко лета 1379 јер 20 Но- 
вембра исте године видимо Балшу где у Ртцу (т. ј. у мона- 
стиру Богородице Ртачке испод Будве на путу у Котор) 
прима дубровачког послаиика Петра Гуидулића , који до^ 
да га поздрави и да иште потврду старих привилегија ду- 
бровачких. Балша их и потврди »споменујуће старо 
пријатељство и љубов, коју су имали с мојом 
браћом и с мноМу а ми мислимо такођере и боље''. 
Вели даље: „да ходе трговци дубровачки свобо- 
дно помојој землиидакупују и продају св&ки 
трг и жито и да поноее куде је њим драгоида 
плаћају царину како је прво било по два ди- 
нара от мантије, ана Дању и на Криву Рјеку да 
плаћају како су плаћали при животу брата мога 
Господива Ђурђа, и по всој земли мојој да су на 
закон који су има ли при Ђурђу''^ За Дубровчане је 
у тај пар од велике потребе било пријатељство Балшино. Јер 
не само да су били у рату с Млецима и Котором, него су како 

■ М. Ог1)1П1 1 Ва Сап^е ва вав. и.; — НорГ, Ог^есћ. Оеесћ. II, 43. 

* Орбввије и једно и друго ставља у оочегав владе Ђурђа Страши- 
мировића; али оо најновијиа истраживањима Хопфовим овн падају 
7 вочетав владе Балше БаЈшића. Нор^, Сг1есћ. Оевсћ. II, 43. 

' Нор^, ва вав. м. 

« Моаат. бегћ. 193. и 
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се из једног њиховог звавичног писиа од 26 Јуна 1379 год. 
види^ били у великој неприлици што се тиче жита, јер га из 
Пуље не ногоше добити, а Еоторани, обећавајућм краљу 6о- 
санском да ће ступити под његову власт, подбунише га про- 
тиву Дубровника, те забрани извоз кране из Босне у Дубров- 
ник.Ч синовцу Балшинои , Ђур^^у Страшимировићу нема у 
оној лмстини ни спомена, без сумње што је он тада био у за- 
твору у Драчу. 

Него противу Радича Црнојевића као да не могаше 
ништа учинити^ Ово можда и с тога што је Балша налазио 
за корисније да сву своју снагу коацентрише на супрот Барлу 
Топији. Шта је био повод распри измб1^у њих и како је ствар 
текла то за сад не знамо. Орбиније каже да је ме^^у њмма било 
распре још год. 1376, које их године Дубровчани преко 
свога посланика Матеје Будачића измирише^ Него мир тај 
не потраја дуго. Почетак новога сукоба не видимо за сада. 
С јесени 1382 налазимо Балшу болесна у св. Михаилу на 
Превлаци , где му долази некаква посаобина и лекар један 
из Дубровпика^ Али се у 1383 већ опоравио и год. 1384 
видимо га где протерује из Драча Топију, сам узимље тај 
град у своју власт и придева себи поносну титулу „Дуке 
од Драча*. 

Од 24-ог Априла 1385 има од њега нова потврда ста- 
рих слободштина дубровачкој трговини, рад чега му дође 
нарочитом посаобином властелин дубровачки Мате Мурго- 
вић^ Увод у ту листину својим тоном показује како јо Балша 
силно осећао нов прираст своје моћи, — ^Ја Балша ми- 
лости божиом Дукадрачки иоште, имамхоте- 

■ ГЈеИете е сотш18в, ^1 ^етдШ!, 207, 1 ; Ма1кот1б, 8ротсп1С1 га ротјев^ 

дађгот., бигше, I, 188. 
' Нор!^, на иав. X. 
' М. Огђш!, 290. 
* Лпбек, Нап<1е1в8(габвеп, 21. 
^ Мопшп, бегђ. 202. 
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није, пишЈиповелавандајествасведенијевеа- 
кому чловеку нтд. ^" Овакав говор ретко кад долази у 
листинама онога времена. 

У опште изгледа да је Балша с пролећа 1385 г. бмо на 
врху своје моћи. Ово се даје закључити не само из оног ви- 
сокопарног тона о коме напоменусмо , него и из других зна- 
кова. Краљ богански Твртко доби од своје сестре кр|^л>ице 
угарске Марије град Котор^ а тиме до1)е у оружани сукоб с 
Балшом год. 1385. У тим сукобима Балшина војска као да 
је била у пробитку. На сваки начин краљ Твртко писаше 
дужду млетачкоме „молећи га с великим настојава- 
њем'' (сит тах1та Шб1ап1,]а) да посредује за измирење из- 
ме1)у њега и Балше^ И заиста сенат млетачки под 5 Октобр. 
1385 одлучује да се потл»е нарочити носланик да их измири^ 

Него ме1)у тим наступише догаији који врло нагло и 
на пречац пресекоше каријеру Балшину. 

Карло Топија изгубивши Драч повукао се беше у Кроју, 
па одатле тражаше помоћ у Турака. Турци има^аху важне 
стратегијске тачке у Скопљу и Костуру, са којих непрекидно 
политички и војнички рекогносковаху земљиште у суседних 
још независних или полузависних држава. Вазда готови да 
помогну хришћанској господи да се кољу ме1>у собом, Турци 
радо обећаше помоћ Топији. Поједине чете њихове већ по- 
четком 1385 упадаху са више страна у пространу државу 
Балшину која се тада Фактички пружаше од Котора па до 
изнад Кимаре, хватајући у се градове : Будву, Бар, Улцињ^ 



1 М1в11, XXXIX. 112, илИпе, IV, 219. 

* »ШПе В1( е1 рго ћопеге пов^п <1от1П11 {лс\л1 ш1ег ропеге пов е^ 
(гасиге расеш е% сопсогс11пт 1п1ег дот{по8 ргес11с|08 (дош^пат ге« 
^ет Ва8С1№ ех ппа раг1е ег дотшпт Ва18ат ех аНега с а ш ћ о с 
в1(Аете111е е^ћепе р1ас1(одот1п1 Ке^1вВах1е, 
да! поћ1в 8СГ1р811 сат тах1та 1ав4ап41а аарег 
ћос егсл ШвИ, хи в; ивХте IV, 224. 

' На вст. м. 
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Драч, Авлону с Еанином на лжнији приморској, а на суво- 
зеивој источној линији : Скадар и Дриваст у Зети, и Београд 
у средњој Арбанији. 

Првих дана Августа 1385 стихе у Млетке Балшин је- 
дан посланик. Балша (та^шбсиз (1ош1пиб Ба18а ВаШсћ, веп- 
1е, Сашпе е! Ау1опе с1от1аи8, с]У18 по81;ег е1 саг1б81ти8 ат1сиб 
по8П<1ош1Ш1) јављаше влади млетачкој: »како му Турци 
земље његове издана удан нападају иузнеми- 
рују тако, даако се не постара за времена да по- 
моћдобијеуДоћићемуземљеунајвећузабунуи 
раздорнавеликуштетуподаникањеговиХу аи 
наштетутрговацамлетачких, којипоземљама 
&еговим раде, абилоби тоинаочевидну срамоту 
евегахришћанства'. 

То су разлози, којима је, по зганичном млетачком ре- 
•ерату, Балша тражио да му се дозволи, да у Млецима нао- 
ру&а и опреми четири галије, с којима да се од Турака брани. 

Млетачкој се влади очевидно учинило некако чудно да 
Балши требају галије противу напада сувоземне војске тур- 
ске. Подозревала је да ће пре битп да их он трахи за какну 
радњу противу Боторана и краља босанског, те с тога под 
8-им Августом доносе одлуку: „нека Балша најпре 
означи накомће месту да дрхи тегалије и где 
ћедаоперишупакадтосазнаду, ондаћемудати 
одговоркојићегаправеднозадовољити''^ 

У брзо за тим у по свој прилици у Октобру, један кор 
турске војске под кохандом Бајредин-паше продре у Арба- 
нију и почне палити и робити у околини арбанашког Бео- 
града. Балша , како је био врло дрзак човек, на брзу руку 
прикупи нешто војске па пође Турцима на сусрет , или што 
је још већиа за веровање пође да их под Београдом изненади. 



> М1811, XXXIX, 128; ивипе, I V, 220 ; — НорГ, впесћ. Ое^сћ. 11,48. 
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Барлетије Скадраннн каже да је пошао протнву њих ^у н е- 
редувзабуни* (аУд 1псоп1,го 1;игаи11,иг1атеп1;е е* 1п сопГи- 
8о)Ч Орбиније опет прича да није повео собох више од хил>аду 
коњаннка^ Иекусни војници световаху му да но пренагљује 
и да причека док скупн још што војске. Али их Балша не 
послуша. На пољу Попову на обали Војуше у округу који се 
зове Јрокот^ упусти се у бој. Кајредин му потуче војеку до 
поге. Сам Балша погине а с њиме падну и Иваниш , тре^н 
син Краља Вукашина, и војвода Ђура^ Хрвавчић^ Кајредин 
пошље главу Балшину султану Мурату у Једрене. По уве- 
равању Барлетија Турци су том приликом освојили Костур, 
Кроју и Београд*. 

Град Драч отвори капије своме првашњем господару 
Карлу Топији. Овај се позније т једној звапичној прнлицн 
жалиОу како се око тога задобића Драча мпого истрошно^. 

Топија пусти па слободу Ђур^^а Страшимнровнћа Бал- 
лгића, пошто се на сву прилику с њиме споразумео о дал»нм 
њиховим одношајима. — 



VI 

Ђура^ Страшнннровнћ Балшнк 



1385—1405 



Балша Балшић није имао мушке деце. Иза њега остаде 
му на дому удовица Комненија Мусаћева са две кћери , од 
којих знамо да је једној било име Регнна. У време смртн 



' М.дВаг1е11о, Ле1 088е<1]о ^1 8саиг1, е<1]1. 8ап80тшо 309. 
< М. Ог1)1П1, 298. 

* М. Ог1>1ш, ва вст. и. — По Хопфу бој је б10 код Оауре ва ВоЈушв. 
НорГЛОг1есћ. Оеасћ. II, 48. 

^ М. Огћш! ва ист« м« 

^ М. Ваг1е(]о, АеИ* АавеА^о е1с. иа пом. иесту. 

• илИпе, IV, 289. 
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очеве ова Регина као да је била још налолетна , јер се тек 
много позније (око год. 1394) удаје га СтеФана Мирчу, га 
еада још мало иознатот нан кнежевића од лозе Палеолог-Не- 
нањића\ 

Остао је и јавља се на историјској позорници сано један 
Балшић, Ђурађ син Страшинира Балгаића, ро^^ен од Франко- 
арбанашке властелинке Јерине Дукагине, одојен и однегован 
Српкињох Милнцон ћерју краља Букашина. 

Са ступањен Ђур);а Страшинировића на владу историја 
Зете постаје јаснија и жалоснија. Управо излазе више и ош- 
трије на видик они елененти уске и кратковидне себичности, 
она оскудица ширег патриотизма и оскудица високих нисли, 
који су поглавито и довели пропаст не сано Зете и царства 
српског, него и пад свега хришћанства балканског под криву 
сабљу Излана. Видећено у практици накијавелизам, који не 
сано да није спасао га хришћанску културу оне зенље, већ је 
сано ускорио пропаст њихову. Видећоно синптоне који не 
ногу ништа друго значити , већ да је норално и социјално 
стање хришћански! држава било у врене нанашћа турског, 
до крајности жалосно. 

Непосродна последица погибије Балшине на Војуши 
била је да се власт Балшићева у зенљана јужно од утока 
Дрина са свин пресекла. Него та погибија није била једини 
па ни главни узрок тоне пресецању. Идеја државног једин- 
етва тако је нало корена на арбанашкон зенљишту инала, да 
је Арбанију и Зету држала заједно за оно кратко вреие сано 
личност Балшина. Еад је пао Балша^ свеза је она прсла. Ар- 
банија је пошла својим а Зета опет својин путен. То је тако 



' »Мирче« (М1гсће с1от1па8 Ау1опа) додази у Јистивама млетачЕим 
од 1894 до 1414. Ове последње годиве као да је умро. Ов ■ Регнва 
Бадшићев% били су у таквом сродству, да је ваљадо тражити и до- 
бвтн најпре бдагосдов патријарха цариградског, те да се вевчају. 
НорГ. Сг1ес11. Сеас111сћ4е, II. 95. 

ГДАОННК Х^1Х 14 
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6ћао јасно и тако у духу ондашњих политичких појиова таао 
природнОу да Ђура!) Страшимировић није ни миелио да пре- 
тендујо на Авлону и арбанашве земЈ^е, које му је стриц Балша 
по праву своје хене држао био. У Авлони с Еанином и с остр- 
вом Сасним предузела је улраву са свим независно од ЂурЦ, 
удовица Балшина, госпо^а Бомненија Мусаћева. 

У осталом, изме^^у Зете и Мусакије опет се као клин 
утисла обновљена држава Еарла Топије. 

Матом и Мусакијом опет јо завладао један од старе Фа- 
милије Мусаћа. 

Еимара се одмах по смрти његовој одметнула од куће 
његове у прогласила се независном и признала за свог госпо- 
дара Брмолаја ЛомбардаЧ 

Ђурђу Страшимировићу остала је управо само Горња и 
Доња Зета с оиим делом северне Арбаније, која је на десној 
обали Дрина. 

У листини којом 27 Јануара 1386 г. ^под Скадром'' 
потврђује слободштине граду Дубровиику, који га град по- 
здрави преко поклисара Симе Бушића и Јакете Гундулића, 
Ђурађ тигулише сам себе овако: пЈ^^!^ к\^Хрнст1к Богд 

БЛАГОКИ^ИИ N СШОД(^кЖДВИИ ГОСПОДИИк Г|ОрГк 

ксои ^етскон и помој^скои ^еиАн". Том приликом 
помиње он као своје прародитеље Симеона Немању и „Све- 
титеља Саву*. У целоме документу веје тон жеље да се с Ду- 
бровчанима вежу срдачни одношаји. „И ја видјев њих 
доброговореније одбратијемојеиодпријатељ 
моих, властелградаДубровника, васхотјехда 
јест љубав стара међундми, створих им милост 
и потврдих повељу господсрпсцјех и господина 
иродитеља ми Срацимира, иЂурђа иБалше итд.' — 
и онда прелази да побројава какве им слободштине даје. На 



> НорГ, Сгхесћ. Оезсћ1сћ1о, II. 43. 
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чтп Евчи! дао нх је веће и пресудннје повластице но што 
су инали пад оцен и стј^ичевина његовии. Царину на Дању 
^кида и у мште што се тиче да&бина и трговине са сољу 
ира!« се на тње ствари, које је било под царен СтеФанон. 
Изрекон Ћшжње трговину са житон давајући Дубровчанииа 
слободу да Ј^Ш) земл>и његовој и по рекана његовин* купују 
што и да га извозе плативши царину од два динара од нан- 
тије. На овој листини потписани су: протовистијар Филип и 
Никола војвода и Младен Илијћ, и логофот Бутко^ 

Оиај особито срдачан и предусретљив тон и дух у по- 
ненутој повели1, као и овај тако да се изразино л и ч н и с а- 
став првог вабинета новог господара од Зете и прииорјау 
заслужују пуну пажњу нашу. 

Пре свега, на сву прилику није случајно што сва етно- 
графска живља инају у њену своје претставнике. Протовис- 
1гијар Филип није нико други него онај „Филип Барел Бне- 
тав'' кога још од год. 1375 видино где се нешто врзе око 
Балшића^ и који се на листини коју Ђура!) и Балша Балшићи 
издадоше Дубровчанину Дунони 7 Јуна 1375 г. на брегу 
1)еке Мата, потписа као први сведок^. Мало позније ће да 
пре1)е вао протовестијар у службу господара од Драча Ђур!^ 
Топије*^. Овај се човек ногао снатрати као претставник ла- 
7ннскога живл>а у Зети. 

Војвода Никола на сву прилику није други већ војвода 
Никола Дукагин. Он је дакле у влади Ђурђевој претставлао 
живаљ специФично арбанашки. 

' Мопитепи 8ег1>1са, 204. Те нсте г. 1386 12 Јуоа дубровачжа је вдаст 
дозволида МвАцу вдатару да ваправи кадуое ва баЕарое оовце (*о- 
паре) којп ће да се кују у Одгуњу аа тамош&у потребу. Ј. ^ја1>1сћ, 
Ор]8 Ј11^о81от. поуаса, XXIII. Ова је доввоЈа дата без сумње по желв 
Ђурђа Страшимнровића. 

^ Сповев. Дубр. Архвве II, 2в. 

^ Ооттетог1а1е, VIII, 165; ив^ше, IV, 294. »Ботшпв Оеог^^ав Тор1а... 
т1ВбТ]| а^ по11гат ргевепс^ат .... РћуИррат багеШ с1е ^еаес118 
рго^ћотеаиогат е1с.«. 

14» 
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Младену Илијћу, брату Ђураша Илијћа , једва да^ 
треба да вакем, да је претстављао живаљ српски. 

Али осим ове стране ииа још нешто што карактерише^ 
двор Ђур1)ев у првох његовом појаву. ЕатастроФа стрица му 
Балше и опасност од Турака упућивала је на политику по- 
мирљивости према суседима. На њу је упућивало можда још 
непосредвије стање ствари у Горњој Зети, у којој зет његова^ 
стрица ЂурН) Радич Црнојевић, не хте да призна власт но- 
вога господара. Еаквом је политиком Ђура^ Страшимировић 
намеравао према њему да пође, види се најбоље по значајноме 
Факту, што се међу његовим првим саветницима како видимо^ 
налази Младен Илијћ, брат Ђурашев, стари непријатељ Цр- 
нојевића. 

Ова потреба Ђурђева да завеже добре одношаје са свимаг 
суседима сусрела се с мудром политиком којом кнез Лазар из 
Ерушевца гледаше да сву српску господу нзмири н уједини^ 
у велику једну акцију противу Турака. Лазар је већ тада- 
радио на своме великом патриотском плану. Он је већ*и ^с 
Балшом Балшићем завезивао пријатељске одношаје, шта ви- 
ше, судећи по званичним споменицима млетачке архиве, Фор- 
мални савез^ Сад се дала прилика да се тај одношај јопр 
бољма утврде. Енез Лазар даде Ђур1)у Страшимировићу кћер 
своју Јелену за жену. Година њиховога венчања до данас^се' 
није нашла нигде забележена, али је сва прилика да је то 
било још те исте 1386 или најдаље 1387 год.^ 

Ђурађ се већ првих дана своје владе потрудио да за- 
добије наклоност републике млетачке. Он је могао баслужити 
њезино поверење већ самии тим што је, како видесмо, за свога- 



1 М1811 Х^, Го]. 9; НорГ. Ог1есћ18сће Оезсћ^сћи, II, 48. 

* Оее иеколике речи, које је Ђурађ у Августу 1388 напвсао иапвсиу 
које је кпсз Лазар дао митроиолнту јерусалнмском , иавосе га као^ 
члана ^амилије Лазареве, и то ве тек као скорашњега. Спомеивцн' 
ЛуОров. Арх. II, ;.0. 
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протовестијара илћ начелниЕа својих Финанција узео млетач- 
кога гра^анина Филипа Барела. Да је то учинило врло пово- 
'љан утисак на млетачву господу, то се најбоље види по томе 
што већ у Јуну те исте 1386 млетачки дулд шаље Ђурђу 
нривилегију на млетачко племићство^ 

Прве и друге године своје владе (1386 и 1387) Ђурађ 
је имао доста посла да се одбрани и да се осигура од Турака. 
После пропасти Балшине на Војуши Турци су на целој ли- 
нији од Охридског језера па до сутока два Дрина живо на- 
ваљивали да продру к мору. Сва се Арбанија била узбунила и 
ускомешала. Турци су истина својим главним смерањем ишли 
к Авлони и к Драчу ; али су њихове чете прелетале робећи 
9емљу и ме))у тим тачкама, и на лево и на десно од њих. Тек 
1пред свршетак г. 1387 као да се мало смирише они крајеви, 
који припадаху к Зети Доњој. На сваки начин Лека Дукагин 
и брат му ПаваОу који под Ђурђем дршху Леш и Задримље, 
претпоследњег Декембра пишу Дубровнику: „веравимоја 
V мога брата грједет слободно по мојеј земли, не 
<(ојтесе ништа; ајерје је зацарину давајтеси 
закону царину што сте прјеђе давали ињем вла- 
стеломвоису прјеђе настојени на тем месте би- 
лИу ани једнога страха небојтесејерјеумирих 
•сТурции Вогвас весвли*^ 

Турци су као пристали на неку врсту примирја са Зе- 
том само да им десни бок буде сигуран при операцијама према 
Драчу, у коме се управ 1387 и 1388 године Барло Топија 
« мувом и већ очајавајући борио. 

А што Турци тако силно притешњиваху главни град 
А^рбаније, из кога се добрим старим друмом може да маршира 
тако сигурно у Улцињ и у Скадар^ то ништа не еметаше Зећа- 



« 0ге21е то1. XIV, Го1. 22в т; НорГ, Огзвсћ. ОеЕ^Ис^^б. II, 48. 
^ Спомев. Дубров. Архвм, II, 29. 



Н1Ш да код своје ку1»е ма^уеобни рат воде. Црнојевнћ! не- 
признваху ЂурИ Страшннировнћа век брањаху Горњу Зету 
нао зеиљу од које су они господарн. А да се лакше одбранв- 
нзјавнше да над собои прнзнају сузеренетво краља босанскога^ 

борби Ђурђевој с Раднчем Црнојевнћа у 1388 г. не- 
мамо за еад никаквих блихих аутентнчних податава. Што 
нз те године од ЂурН имамо, то је листина, којом 28 Фебр. 
у Улцињу даје Млечанима слободе да по зехљи његовој тр- 
гују^, и после неколике врсте које у Августу исте г. написа 
Дубровнику а у препоруку јерусалимског митрополита Мн- 
хаила. Што се тиче оне листине о слободштинама млетачвнм 
трговцима знатно је да им Ђурађ јемчи за слободу и сигур- 
ност само у својој земљн до Дања (рег 1а поб1га соп1га(1а 
бпа е1 Ба^по). Из тога излази да Дањ већ тада ннје био под. 
његовом непосредном влашћу. На сву је прилику већ тада 
њиме владао „господнн Костаднн'', о коме ћемо мало нихе- 
говорити. 

Што се тиче оног препоручног писма ваља ми да напо- 
менем, да је оно тек треће и да уз њега има још два, од ко- 
јих је једно у кн. Лазара, а друго у Вува. Та трн препоручна 
пнсма једном истом граду по једној нстој ствари, бацају ка- 
рактерну светлост на државно-правне одношаје у српском 
народу на годину дана пред Еосово. Још је Душан наредио- 
да се оннх 500 нерпера што је Дубровннк требао да годншње^ 
цдаћа српском цару за Стол, шаље црквн св. Аран^^ела у Је^ 
русаднм коју је краљ Милутин сазидао. За време великог 
рата европске коалнцнје протнву Млетака, Дубровник, уче- 
ст9ујући н сам у оној коалицији, ннје редовно слао тај дохо- 
дак. Ове 138б год. сам мнтрополнт јерусалимски Мишнд' 
бавећи се Ђлљџ да и по каквом другом послу у Цариграду,. 



1 Мауго 0г1)191. 246. 

» Соттег1а11, то1. VIII. 158, Го1. 88б. ив1ше, IV, 245. 
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дф^е у Србију да га иште. Бнез Лазар од прнлиЕб у првој 
■одовнни Августа, даде му писио у коме кнезу н влаетелл 
дубровачкој пише између дру гога : дамољу ви како моје 
пријатеље не нојте ино учинити, ето иде тамо 
нитрополит јеросалимски Михаил подајте иу 
тези дохоткеи отправје те га добре**. Али Лазар и 
ако је био цар није био једини самодржавнн господар српс- 
кога царства. Зет његов Вук Бранковић владаше једним од 
најлепших и најбогатијих крајева српске земље онако исто 
еамодржавно као што владаше Лаеар другнм крајем. Митро- 
полит Михаил и његови пратноци калуђери јерусалнмског 
моеастира Гервазије и Роман, узешо и од Вука препоручно 
писмо на Дубровник. Вук пише: „Моим љубовним при- 
јатељемвладушњемуиопкинеградуДубровнм- 
ку, — тамо гледу наши калугерије на Јеруса- 
лим, а визнатекои имајудоходак завас да мољу 
ви како моје пријатеље драге исправтеим што 
имјенавас од старога дуга изова двадохотка 
јерњимњенаблизуда често квамдосилајуноим 
је на далеко да не мојте их мучити јере ви ње 
право от комеснамн љубов имате каконо миваше 
дугове ниједне не потварамо ну все опраљамо 
срчано како ндшим пријатељем; да отправите 
ик свршено немојте их моучитиибог ви весели** 
Али и то не беше доста већ митрополнт Михаил сврати и в« 
двор Ђур1)у Срацимироввћу господару од Зете и од њега добк 
и понесе у Дубровник пнсмо ове лаконске садрхине: од 
Ђурђамојој брати кнезу и влаетеломдубровач- 
кин — таногреде митрополитјерусалинскиМи- 
хаилиговори господннукнезуинан затридо- 
ходке — да исправите ну вашон правдон и ве- 
сели ви бог***. 



* За еве: Соомен. Дубров. Арх1ве, II, 80. 



нхш да код своје ку1»е ма^уеобни рат воде. Црвојевнћж не^ 
признваху ЂурИ Стрвшнвнровнћа век брањаху Гор&у Звту^ 
вао зеиљу од воје су онн господарн. А да се лавше одбране- 
изјавншеданадсобои прнзнају сузеренетво враља босанскогаЧ 

борбн Ђурђевој с Раднчеи Црнојевнћа у 1388 г. не- 
иаио за сад ннкаввнх блнхнх аутентнчннх податава. Што^ 
нз те годнне од Ђур^ ниаио, то је лнстина, којои 28 Фебр. 
у Улцнњу даје Млечавниа слободе да по зеиљн његовој тр- 
гују^, н после неколнве врсте које у Августу нсте г. написа^ 
Дубровннву а у препоруву јерусалнисвог интрополнта Мн- 
ханла. Што се тнче оне лнстнне о слободштннаиа илетачвни 
трговцниа зватно је да ни Ђурађ јеичн за слободу н снгур- 
ност саио у својој зеиљи до Дања (рег 1а поб1га соп1га(1а 
бпа е1 Оа^по). Из тога нзлазн да Дањ већ тада внје бно под. 
његовои непосреднои влашћу. На сву је прилнку већ тада 
њиие владао „господин Костадин', о коие ћеио иало ннхе- 
говорнтн. 

Што се тнче оног препоручног писиа вал>а ин да напо- 
иенеИу да је оно тев треће и да уз њега ниа још два, од во- 
јнх је једно у кн. Лазара, а друго у Вува. Та три препоручна 
пнсиа једнои истои граду по једној нстој стварн, бацају ва- 
рактерну светлост ва државно-правве одношаје у српскои 
народу на годнну дана пред Еосово. Још је Душан наредио- 
да се оннх 500 нерперА што је Дубровннв требао да годншње- 
цдаћа српсвои цару за Стол, шаље црввн св. Арав^ла у Је- 
русадни коју је краљ Мнлутнн сазндао. За вреие веливог 
рата европсве воалицнје протнву Млетака, Дуброввнв, уче- 
ст9ујућн н саи у оној коалнцнјн, ннје редовво слао тај дохо- 
дак. Ове 1388 год. саи иитрополнт јерусалиискн Мишид' 
бавећн се влљџ да н по каввои другои послу у Цариграду,. 



1 Мауго 0г1)191, 946. 

» Соттег1а11, то1. VIII, 153, Го1. 8вб. ив1ше, IV. 245. 
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дф^е у Србију да га иште. Бнез Лазар од пржликб у првој 
нодовжни Августа, даде му писжо у коме кнезу н влаетелж 
дубровачкој пише изме1)у другога : дамољу ви како моје 
пријатеље ненојте ино учинити, ето иде тажо 
жнтрополит јеросалнмски Миханл подајте му 
тезн дохотке и отправјете га добре'*. Али Лазар и 
ако је био цар није био једини самодржавни господар српс- 
кога царства. Зет његов Вук Бранковић владаше једним од 
најлепших и најбогатијих крајева српске земље онако исто 
еамодржавно као што владаше Лаеар другим крајем. Митро- 
полит Михаил и његови пратиоци калу1)ери јерусалимског 
моеастира Гервазије и Роман, узеше и од Вука препоручно 
писмо на Дубровник. Вук пише: „Моим љубовним при- 
јатељемвладушњемуиопкинеградуДубровнн- 
ку, — тамо гледу наши калугерије на Јеруса- 
лим, авизнатекоиимајудоходакзавасдамољу 
ви како моје пријатеље драге исправтеим што 
имјенавас од старога дуга изова двадохотка 
јерњимњенаблизуда често квамдосилајуноим 
је на далеко да не мојте их мучити јере ви ње 
право откомеснами љубовиматекаконо миваше 
дугове ниједне не потварамо ну все опраљамо 
срчано како ндшим пријатељем; да отправите 
ик свршено немојте их моучитижбог ви веселм** 
Алн и то не беше доста већ митрополит Михаил сврати ж в« 
двор Ђурђу Срацимировићу господару од Зете и од њега добк 
и понесе у Дубровник пнсмо ове лаконске садрхине: од 
Ђур})а мојој брати кнезу и влаетелом дубровач- 
ким — тамогреде мнтрополитјерусалнмскиМи- 
хаилнговори господмнукнезуинам затридо- 
ходке — да нсправите му вашом правдож и ве* 
сели ви бог'4 



* За еве: Соомеи. Дубров. Арх1ве, II, 80. 
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Шта ли ова краткоћа и ова хладноћа значе ? Да ли да 
католик Ђурађ није марио , да православног митроиолита 
онако топло преиоручује, како то учинише православни кнез 
Лазар и Вук Бранковић ? Да ли да је Ђурађ био у каквој 
бабуни и неприлици те заузет бригом за друге ствари написа 
тек две три хладне врсте?! Наравно да је тешко из сувога 
пергамена или из пожутелога памучнога листа цедити тајнв 
унутрашњим покретима живе једне душе, и још онакве 
<Јурне душе , какву је Ђура1> Срацимировић имао. Али бих 
рекао да помен о ,,госпо дину кнезу^ и ако незнам да је 
Ђура!) признавао Лазара за сузерена, опет значи да је с њиме 
стајао у присним одношајима. 

Долазимо на злокобау годину битке косовске. Разуме се 
да би волели кад би могли да у њој из дан у дан пратимо 
радњу Ђур1)еву, не би ли у њој наишли на какву полазну 
тачку с које би отишли к јасности катастроФе видовданске. 
Ово тим више што је на овога Балшића троношки летопис 
<(ацио не малу сенку сумње да је се дволично , и то са побу- 
дама ниске себичпости , понашао. 

Али на жалост према садашњем стању нашег историјс- 
ког материјала , то још није могућно. Може се као сигурно 
узети да га је кнез Лазар позвао не као поданика нити 
као каквог свог Феудног властелина, већ као савезника и 
пријатеља, да му на помоћ до^. И још се као сигурно 
може узети да ни из горње ни из доње Зете не изађе на Бо- 
сово никаква војска. Може бити да је се Ђурађ и спремао 
да на Еосово ћоЏ, може бити да се прочуло било да он 
купи војску и да ће доћи, али је јасно да дошао није. По је- 
дној писаној белешци о некаквоме старом предању вароднош, 
на вечери кнежевој у очи саме битке с великом се горчином, 
међу војводама говорило ^о измевицима царства а на- 
рочитооБалши'' који с војском својом не долажаше. Ње- 
говом изостарку приписиваху се врло појимљивим начином 
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најгоре побуде. Што можемо Еазати да ве{| данас нозитивно 
8намо то је, да Ђура^ Срацимировић, све и кад би хтео да 
ноће на Босово, тешко да је могао поћи због опасности којој 
би у своме одсуству изложио своје земље и градове у Доњој 
Зети. Радич Црнојевић са својим Црногорцима често сила- 
жаше са планива у равнице доњозетске до на обалу Бојанину. 
томе имано зваиичних доказа. У Јулу месецу Ђура!) с нова 
потврђује трговачке слободе Млечанима у својој земљи\ па 
онда преко нарочитих посланика (рег атћах^а^огез Лоттп! 
веог^п бгамгајп, (1от1П1 Би1с1«:ш е^с.) тражи, да му дозволе 
да на мору и рекама својим може држати два наоружана 
брода*. У први мах сенат га одлуком својом од 20 Јула одби^. 

Али кад посланици Ђур^еви из ближе објаснише за што 
н>ихов господар оно тражи , онда накнадном одлуком од 5 
Августа исте године одобри сенат да му се дозволи, а у мо- 
тивацији одлуке изреком каже, да му се то даје „да реке 
и земл»е скоје чува и да се брани од некакога слуге 
свогакоји мусеодметнуо*. (рго сиз^оДЈа вигаапагит 
е! регИтеп^^агига бпагига е!; рго ге8181еис1о си1(1ага 8егт11оп 
8ио, ^и! Љс1и8 сб* 81*1)1 ге1)е1118)*. Овај одметник пије нико 
други био већ Радич Црнојевић као што ће се то и из даљег 
развоја ове ствари видети. 

Она је одлука млетачког сената знатна и по томе, што се 
из ње види, да је Ђура!) имао неке нарочите уговоре с градом 
Драчом. Њему се на име дозвол>ава да држи оне наоружане 
бродове (бригантине) под условом „да се не може ширити и 
простирати на мору нити што увозити ма којих начином осим 
оно чему гос. Ђурађ има уговоре и обичаје с градом Драчем^ 

» М1811. Хи. Го1. 60 V. 70 V. НорГ. II. 43. 
« М1Б11 Х^, 22; ^1В11пе, IV, 268. 

* На ист. V. 

« Н1811, Хи, 25; ивгте 1У, 270. 

* ^8а1У18 е! гевегтаИа расИа е! соп9ае1и(11п{1)и8, ^иаа 1р8е дот^пив 
Оеогв[Ш8 ћа1)еге^ сит С1\1и1е Вигас1п1*. На ист. м. 
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Ово се без сумље поглавито тицало увоза соли, од које 
монопол увоза и продаје имао је ЂураЈ^ у својим рукама, као 
што се то из једног мало познијег званичног документа види\ 

У самом почетку Јула Ђурађ као да се бавио негде у 
приморју изме1)у Котора и Будве, јер 7-ог Јула те исте год. 
веће дубровачко одлучује да посланици дубровачки отиду 
до Будве да потраже и да се разговоре с Ђурђем (ас! еип(1ет 
цб^ие а(1 С1У11а1;ет ап1;1^иат а(1 соптКап^ит ()от1пит Јига 
с1е Ва1ба)^ Не знамо за сад каквим му је послом долазила ова 
посеобина. Можда да чини претставке протииу оних повлас- 
тица које тада баш Ђура)) даваше Млечанима по ново. Знатна 
је та б' лешка што се из ње види да је у средини 1 389 Ђу- 
рађ још једнако држао Будву под својом влашћу. 

Од г. 1390 нека зла срећа поче да гони Ђур1;а. Завади 
се са својим дотадашњим пријатељима, Млецима. Повод томе 
беше што он због некакве кривице баци свога протовистијара 
Филипа Корела у тамницу и конФискова му све имање његово. 
Како Филип бешо Млечаннн то се силна република живо за њ 
заузе. Сенат донесе 9 Јула одлуку да пошље нарочитог по- 
клисара к Ђур))у да извиди, да ли је Барел заиста крив, па 
ако није да тражи да се он с децом својом ослободи , а на 
сваки начин да имање његово, почем то имање и није Филн- 
пово, већ многих наших граЦна и верних наших којн имају 
потраживање од Филипа\ Под 29 Јулом пишу и Ђур1)у н 
своме конзулу у Олгуну, да са добрим Филипа Барела распо* 
реде „како мм буду писали или рекли кредитори Филнпо- 
ви''^ Од Јула па до Септембра повлачила се ова ствар изме1)у 
Млетака н Ђур^а без н најмањег успеха са стране млетачке 
н без најмањег уступка са стране Ђур^еве. 26 Септембра се- 



» М1В11 ХХЛИ, 124; и%1. IV. 571. 

> ^11). КеГ. 1388—90; иитат у Ј1ге(^ек, (Ие Нап(1е1в1гав8е11 е1с. 21. 

* 1118(1 Х^1. Р1; иБе1пе, IV. 288. 

* М1811, ХМ. Г6; ибИпе иа ист. н. 
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шт одлучује : почеи ее из извештаја посланика нашег Анто* 
нија Цуката види да Ђура!) Срацииировић Балшић господар 
од Зете не ће да учини по нашех захтевању у ствари Филипа^' 
Барела , то се поеланику налаже да још једнои потражи Од 
гоеподина Ђурђа да Филипа елободна пуети или бар да изда 
инање његово да се изиире млетачки кредитори Филипови, 
којнма Филип дугује, иначе нека протестује и учини реченог 
гоеподара одговорних за све штете, трошкове и интересе, па^^ 
нека ее у Млетке врати*". 

Прави мотив овим корацииа млетачке владе није био 
еаио у оној еуревњивој старешинској политици којои је она 
евагда и по свуда бранила интересе својих поданика. Прави 
је мотив лежао у једној задњој мисли, која је била основа 
иеточној политици млетачке владе од Турашкога мира па 
све вроз цео петнајести век. 

Бал>а нам се овде код те мисли мало зауетавити, јер све 
појаве које ћемо даље у Зети видети, управо нису друго већ 
еимптоми борбе око извршења те мисли. 

Надмоћноет млетачке републике у погледу културному 
економном и политичкох достигла је свој врх око средине 
четрнајестога века, у време нашега цара Душана. Себичност 
и иекључивост млетачка дале су оној надхоћноети карактер 
тако несносан, и нарочито несносан на истоку, да ни мало 
није чудо што се удругој половини ХУ-ог века саставља јака 
једна коалиција противу Млетака. Јованка, краљица Напуљ- 
ека, краљ угареки Лудвик, херцег од Мантаве Франческо 
Карара , херцег од Аустрије , Ђенова стара супарница мле- 
тачка на морима и на трговима млетачких, слободна општина^ 
Дубровачка — етупише у савез. Ово је управо први европски 
савез, кохе је цел да не да једној једитој држави да иха ис- 



* »АИоча^п деђеа! ргоСев^аг! сИс1з дошшо де ошп! датпо, схрепва, 
гшШше е% УепеГмв геаег^а^иа«. тшг\, ХМ, 105. ШИпе IV, 2^0. 
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кл>учив уплив на истоку, само што се онда под истокои ннје 
само разумевао Цариград, Архипелаг и Леванта, него још у 
дрвој линији и јадранско море, које по превасходству и јесте 
море балканско. Нема сумње да је млетачка држава у оној 
страшној борби која је с прекидом трајала све од 1350 до 
1381 године, показала духа, сретстава, вештине, храбрости 
моћи и патриотизма, да јој је тешко равних наћи у историји 
целога света и свих векова. Али се иројска борба њезина 
ч^вршила тиме што су Млеци дошли до на ивиду коначне про- 
пасти и што је поносита сињорија њезина сама признала да 
Је побв1-ена. 

Посредовањем херцега савојског Амадеја, једног од 
'«лавних предака садашњег краља италијанског, — зараћене 
стране пристану да се мире и пошљу заступнике на конФерен- 
цију која се састаде у Турину год. 1381. Ту се 8 Августа 
оотпише мир. Турински уговор од 1381 године управо је 
/први ме))ународни акат од европског значајаЧ 

Да би се сломила у корену надмоћност млетачка на 
^истоку, оним јој се уговором одузе сва Далмација и предаде 
Угарској. Монопол млетачке трговине и млетачког бродарења 
ва јадранском мору преби се признањем да и поданици угар- 
ске круне могу увозити и извозити на својим бродовлма што 
^оће. Нарочитим се чланком наредило вад ће и како млета- 
^ка власт да преда град Котор краљу угарскоме. Млетачка 
се република још мораде Формално одрећи свакога права на 
прииорје , почев од залива корнарскога па до града Драча. 
приставши још и на клаузулу да је сва та зехл>а припадала 
ло праву од старине круни угарској ^. Тако је дошло те су 



Орипвал ПА пергамеву у МЈет. Архвви. 'РшИх вс1о]11, вег^о I, Ј^ 270. 
потпуп текст у ^1811пе IV, 11^—163. 

»д1с11 81П(11С1 ргосага1огев е1 атђаха^огев (11с11 с[от1П1 дисЈв е1 сот- 
тип18 Уепес1агат гепппс^ап! ев^есШв аШег с1е !аге е1 с1е ^ас1о ш 
тап11)ав варегд^с^огот с[от1погот ргосага1огат е1 аа1огат (11с11 
(1от101 гев[18 .... 10 ге^о е! согооа 1о^1 Оа1та^1Ш , а тес11си1е 
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€6 на зидивама трада Саљета, Задра, Дубровника и Котора,. 
виле заставе краља угарскога у оне дане у које српски кнез 
Лазар покушаваше, да од Турака спасе будућност народа 
српског. 

Одмах други дан по потпису туринског уговора за др- 
жавнике млетачке било је јасно, да им је дужност да гледају, 
да ма којим начином поврате дрхани својој стару превагу на 
истоку. У једно њима је још од 1371 год. — од времена 
српске погибије на Марици — јасно постало да њиховом по- 
лохају на истоку па и полохају њиховом на самом јадранском 
мору највећа опасност прети од Турака. Од како је Балша 
Балши1| на Војуши 1385 погинуо, опасност је та постала са 
свим оштре природе. Турске су чете већ плениле по епир- 
СЕом и арбанашком првморју и није већ вишебило сумње да 
порта иде га тим, да пре свега Драч н Авлону у своје руке 
добије. Да ће све западно приморје балканско припасти овој 
новој и тако одсудво војничкој сили било је у толико више 
за веровање, у колико нигде на западу балканском није било 
какве по веће и чврсто организоване дрхаве која би с неким 
изгледом на успех могла да прими борбу с Турцима. Запад 
балкански а нарочито Арбанија и Епир, — био је растројен 
у читав хаос малих династа, од којих је готово сваки без изу- 
зетка гледао да се на корист свога слабог суседа оснахи. 

Права би политика била, да се нашао неко доста јак 
аукторитетом и доста богат политичком 1)енијалношћу те да 
ону снагу која се трошила и губила у ме1)усобном трвењу око 
ситних материјалних питања појединих династа, сконцен- 
трује га озбиљан заједнички отпор Турцима. Сва је прилика 
да би илетачка дрхава била у стању, да такву једну Феде* 
рацију за одбрану од оног ту1}Инског и онако силног елемента 

ваИсе! ^аагпаг!! ив^ие ад сопбпв Вагпе11, 1ап^иат ађ аиИ^ио с1е 
]аге го^по е( согопе 1Јп^аг1е Брес^апИ е! рсг11пеи11«. Б!811ое IV, 127» 
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организује. Она није ни покушавала да такву ииеао остварш^ 
за то, што је доста вероватно било, да 6л се Федерација ор« 
ганизовала за одбрану балБанског нриморја јадранског од 

^ Турава у лако искренула да буде и Федерација га одбрану 
тога принорја од Млетака. 

На сваки начин, са свим је несумњив исторЈцски Факат, 

. да са ступањем дужда х\нтонија Велијера ва владу (г. 1382) 
млетачка политика источна полази неотступно к једној цели: 
да на јадранском приморју балканског полуострва окупира 
све оне тачке, које би јој осигурале владу над тим приморјем 

. а тиме и владу на јадранском мору. Ту своју политику моти- 
висали су и бранили опасношћу, која од Турака прети непо- 
средно оном приморју, а посредно и Млецима, Италији и свему 
хришћанству. Једва је потребе да обратим пахњу на слич- 
ност политичких мотива окупационске политике у наше дане 

• с мотивима такве исте политике од пре пет стотина година. 
Драма је једна иста само су лица друга. 

У осталом млотачка окупационска политика није се осни- 
вала само на потребама и интересима млетачке дрхаве. Она 
се оснивала и на слабостн, на раздору поглавица и дрхавнмка 
оних земаља, на очевидној немоћи њиховој дасами снаге своје 
скомбинујуу на оскудици сваке велике дрхавничке мисли 
међу њима, на оскудици патриотских осећања на превази се- 

* бичности њихове. Не само да нема идеје дрхавне, него нема 
ни идеје народне; и не само дасе народ не јавља, него се ни 

. плеиенски интерес не види. Цела историја оног судбоносног 
времена претвара се у историју о уским интересима неколи- 
кихопштина и о обичним интересима неколиких Фамилија. 
Први је успех постигла млетачка политика у Крфу. 
Млечани су још г. 1382 покушавали да од Јакова Балшића 
титуларног цара Цариградског и за онда Фактичког госпо- 
дара од КрФа , купе то острво за 30 до 50 хиљада дуката. 
Кад се Карло III револијом у Напуљу прогласи краљем од 
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бое Сицнлије, онда ее и на њ обратише таким иетим предло* 
зша. Него не уепеше ништа. Али кад умре и Јаков и Еарло, 
млетачБИ адмирал Јован Мијани иекрца ее е војеком В1 оетрво 
(28 Маја 1386) и принуди крФску општину те 9 Јуна 1386 
донесе одлуку да се е погледом што је краљ НапуЈБСки Бар- 
ло III мртав, а острву прети опаеноет од Турам, нстм преда 
под заштиту млетачку, и 9 Јануара 1387 дужде Венијар пот- 
пиеује докуменат којиж Кр« Формално узимље под заштжту^ 
С пролећа те исте 1 336 г. — од прилике у исто време 
кад ее радило на оном поелу у Брфу, — наша Госво^^а Ком- 
нена Балшићка, удовица Балшина, у зебњи од Турака а у 
зебњи и од својих поданика, шаље некаког калуђера као ев^г 
поеланика дужду Венијеру те ноли , да јој ее допуети да с 
кћерима и имаовинон својох може доћи у Млетке и тамо ее 
настанити, ако јој то затреба^. Из једне друге листине мле- 
тачког архива од 1 Маја исте 1386 г. види се да је Бал- 
шићка тражила, да ее етави под заштиту млетачку, давајућн 
Млецнна право да држе гарнизон у Авлони\ Влада нлетачка 
жудно прихвати прилику да је за евоје интересе потпуно 
нецрпи. Одлука еената по тој етвари од 1 Маја 1 386 отвара 
нан поглед у карактер н цели нлетачке политнке. Сенат на 
нне оллучује: нека наш адхирал ескадре јадраиеке (Сарј1;а- 
паепб Си1рћ]) ^штопреможе'* отплови у Авлону, нека ее 
види с госпо1)Ом супругом покојнога господвна Балше , нека 
је поздрави и почаетвује (поклонина и даровима по ондаш- 
њем обичају) како се њему учини да приличи части наше 
државе, и нека јој говори речи пријатељства и љубави, које 
ее његовој нудроети учине згодне, да је приволу к нашој на- 
нерн (сиш 11118 уег11б (111ее1;10Шб е! атопз, ^ие бие барјеп^ге 



' Впсћоп » КоатеИев гесћегсћев ћ18|ог1цае8, I, 412 и 415; — НорГ, 

Опесћ. Ое^^сћ. 11, 46. 
> ОдЈука сената од 8 Апр. 1866. М18|1. Х^, 2\. ^\в1\пе, IV, 225. 
» иШ Х^, 27, ^1811116 IV. 22(Ј. 
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тИвђап^аг рго ]П(1исеп(1о саш а(1 1п1еп1]опбт поб- 
1гат); за тим некајој од наше стране излохи; ако јој је 
по вољи да нашој држави уступи градић Банину са овругом 
његовим и варош Валону са округом њезиним , и то тако да 
та места буду у вашим рукама и поседнута нашом војском, 
са свима правима и јурисдикцијом коју иста госпо{;а сада 
тамо има^ ми смо готови да та места примимо и дрхимо и об- 
дрхавамо на част нашу. И око овога нека наш адмирал на- 
стојава и нека ради све што мохе (^асја! отпет гет ровбхШ- 
1ет) те да поствгнемо ону добру намеру нашу. У случају ако 
наш поменути адмирал, пошто је све могућно покушавао, не 
успе да поменуту госпо1)у приволе на онај наш предлог, онда 
нека пре1,е на ово друго на што као да је готов био пристати 
посланик поменуте госпође, који је огамо в нама долазио, а 
на име : пристајемо да примимо она места онако како напред 
казасмо а госпо1)И да дајемо, док је год она у хнвоту, поло- 
вину прихода од тих места , али наравно да она са своје 
стране носи и половину расхода око обдрхавања њиховог 
као што је и право. Уз то нека дода, да ако тој госпођи буде 
по вољи да станује у Валони или околини , или да дође да 
станује у Млецима, или да иде у какве друге крајеве наше 
дрхаве у пристајемо да станује и да иде како јој буде воља 
докле год поменута места буду у нашим рукама, поседнута 
нашим гарнизоном и под нашом страхом. 

Али ако упвтребивши све своје искуство наш адмирал 
не узмогне побудити госпо1)у поменуту да прими један од она 
два наша предлога, онда нека у име наше владе прими гра- 
дић Еанину и друга места тако да буду потпуно у рукама и 
у власти наше војске оставивши поменутој госпођи да сав 
приход оних места прима , али то само дов је она хива , и 
разуме се да сама и плаћа сав трошав који се буде ма војим 
начином учинио око чувања тих места. У сваком случају, 
ако госпо! а она пристане да нам даде места о којима је реч 
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иа на који од она трн начина, наш адинрал иека ее постара 
да поседне Кулу с довољнии бројем поузданих балистарија 
(артилернста)у да је чувају на част и славу наше државе. А 
да се наш план оствари иа на који од горња три начина нека 
се наш адинрал постара тто боље иоже, као што то од његове 
иудрости и очекујемо и као што се у њ и уздаио. — Ако би 
се десило да наш адиирал на^е да је Мурат опсео онај гра- 
дић поиенуте госпо^е , нека га то ни најиање не сиета , него 
нека саио наиа пише о свеиу што буде радио, н нека нас 
нзвештава брзо и без одлагања. 

А да бн она наша наиера и постигла своју цел и да 
наша радња буде на што већу корист нашу, наређује се и из- 
рекои се забрањује : ни један наш граЦнин , иа кога стања 
бно , не сие нит' иоже за себе ни за другога уговаратн нит 
дати да се [уговара женндба било с поиенутои Госпођои од 
Валоне било с којои од њезнннх кћери; ко би против тога 
учинио да се казни с једнои годннои таиновања у нашии 
доњии таиннцаиа (биђ репа б1;ап(1] ипо аппо 1п поб1;пб сагсе- 
гјђиб 1п^епоп1)иб) а задржава се право државној адвокатурн 
да иогу предложнтн и да се већа казна досуди. Од оне казни 
од годнну дана таиновања не ће се сиети нико поинловатНу 
нити ће се та казна сиетн спуститн, нитн ће се иоћи предло- 
жити да се укине овај одељак одлуке. Ко бн тако што пред- 
ложио н ко бн гласао да се таков предлог прнии, да се казни 
глобои од 4000 дуката за сваки пут*'^ 

Наводиио цео текст ове одлуке да се види дух илетачке 
силе, с којои ће последњн Балшићи ииати да се боре и не 
еаио дух него и ианир њезин, њезин политички иорал и ње- 
зина сретства. Чини ии се да није иогућно да се не призна 
одсудносту одрешност и снгурност којои се к постављеној цели 
иде. Не иоже да се не прнзна богаство ресурса , нзобнље у 
окретности и у снази. Лав Св. Марка није саио лав ; он је и 

' Шти ХП 27 ; ивг^пе, IV. 227. 

ГЈАСНИВ Х^1Х 16 
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ткгар, гладак, витак, брз и итлен; и није само тигар; он је 
л змај крилати који се високо може да вине и крокодил који 
лохе да гмиже по дубинама муља и блата. 

Што се из оне одлуке још не види, али што ће се мислим 
моћи видети из даљих дога^аја, млетачка се политика још 
одликује и крутим постојанством и слетственошћу, којој је у 
историји целога света мало равних, и за коју не могу друк- 
чије да кажем већ да је страховита. 

Наваљивања у сад већ познатом нам правцу на Госпо1)у 
Еомиту Балшићку наставл>ала су се пуне три године и тек 
у Фебруару 1389 долазе до резултата који ћемо мало ниже 
споменути. 

Исте те године 1386 које добише Крф и предузеше да 
раде да добију Авлону с Еанином, млетачка је већ радила и 
око Драча. Видели смо да је тај град после погибије Балше 
Балшића отворио своје капије старом своме господару Еарлу 
Топији. Еарло уви!)аше да нема сам снаге да се од Турака 
<$рани те потражи савеза с Млецима. У Августу 1386 видимо 
посланике његове у Млецима а 18 Августа већ и потписују 
уговор савезу^ Све што је Топија тим уговором постигао 
бвло је, да му је допуштено да о своме трошку може у мле- 
тачкој држави набавити оружја и најмити војнике и да су 
се Млеци обвезали да се преко својих посланика заузму да 
га измире било с крштеним или некрштеиим непријатељем, 
кад би он само зажелео њихово посредовање. А за ово двоје 
Топија је се обвезао: да дозвољава Млецима извоз жита из 
његове државе, да никоме другоме не да трговати осем само 
Млечанима, да ће кад год Млеци буду у рату ма с ким, слати 
или годишње по 600 дуката у помоћ, да најмљене војнике 
млетачке поданике не ће слати у отворена поља у бој с не- 
пријатељем, већ ће их само држати да бране утвр^на места^ 

^ М1811, ивгте, \\, 228—281. 

< СоштепеУ1а11ит УШ, 116; ^181ше 1У, 230. 
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Фактички су Млеци овим првии уговором с Топијом добили 
нонопол трговине у његовој држави увели своје људе у њв- 
гова утврђена места. Мислили су да је ствар пошла правцем* 
да за њих не може боље бити. Али се запрепасте кад с про- 
лећа 1387 г. сазнаду, да је Топија послао своје поверениве 
на више страна па управо на продају нуди свој град и др- 
жаву! 30 Марта те године одлучују да му пишу како се чуде 
да он свој град другима нуди, па му светују да га ни по што 
ве уступа ником\ Ова их ствар занима и у Априлу месецу*. 
У Мају досланици Топијини изјављују Формално: „почем го- 
сподар њихов због велике силе турске не може тако лако да 
<$рани и сачува свој град Драч с околним тврдињицама те му 
за времена ваља промислити шта да чини у случају невоље, 
и почем он као почасни гра!;аиин и пријатељ млетачки више 
воле да град свој преда млетачкој господи пре но ма коме 
другом, и по што је он онај град купио извесном сумом но- 
ваца, то пита: колико би му Млеци дали, кад би им он град 
онај уступио?* Овакво питање у грозној наготи његовој као 
да је стидом испунило млетачке сенаторе. Учтивим речима 
одбише да даду на њ ма какав одговор. Шсланици Топијини 
поставише тада друго питање : да ли би Млеци господару 
њиховом, кад би овај не могући се бранити од Турака предао 
свој град млетачком адмиралу, дали му било на Негропонту 
било на Бриту земље и баштине довољно да о њима при- 
стојно живи? 

Мудрим сенаторима млетачким није мило било ни на то 
питање да даду пресудна одговора; али на!)Оше „да је нужно 
да се одговор даде^ па се сагласише на овакав одговор: по- 
сланици су Топијини могли видети и познати како смо ми 
искрено расположени према њиховом господару, и како же* 



> 1118(1 ХЦ 65. — ивИпе IV, 284. 

' Одлуже од 17 Апр. 1387, М^ве! ХБ, 68, 235. 

15^ 
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лимо да евоју државу сачува, па с тога му светујемо : нека 
ради своје части , ради добра целога хришћанства и ради 
.сачувања потчињених му душа бди и пази свим срцем да 
чува, брани и одржи она места, јер би нам веома мило било 
да она остану и даље под његовом владом и управом\ и на 
то се нудимо да му помогнемо свим срдем. Али ако би се де- 
сило да на нашу жалост чујемо, да је он притешњен Турцима 
у невољи да преда свој град неком другом, онда ако га преда 
нашем заповеднику наше ескадре (ког ће он моћи поверљиво 
позвати) ми ћемо се постарати о томе да његова великост 
добије уживлење како њему и приличи нтд.* У исто време 
издали су заповест коианданту јадранске ескадре да ако га 
Топија позове да му државу своју преда, прими „земљу 
драчку с градовима и утврЈенима* кека је поседне војском 
млетачком, али у први мах док не добије нова наставлења 
нека узме ту земљу и градове под своју управу у име госпо- 
дина Барола. Види се да су као мало зазирали да се хитајући 
с окупацијом Драча не заплету у рат с Турцима а можда и у 
неприлике с потписницима уговора туринског. Али на сваки 
начин Драч и његова област од тога доба остају непрекидно 
предмет пажње и бриге млетачке. Особито из г. 1388 у којој 
оу Турци били јако притеснили Топију имамо мало не из сва- 
ког месеца писмене споменике о радњи млетачкој да се Драч 
држи и да не падне ником другом у руке но самимМлецимаЧ 
Почетком 1389 предала им је се госпоЦ Комненија 
(иначе Еомита) Балшићка Формално под заштиту и признала 
њихово сузеренство над острвом Сасним као што се то види 
из дуждевог званичног прогласа о томе и писма владе мле- 
тачке провизору Марићетру и вицеадмиралу Тревизану од 
28 Фебр. те год.* У оном прогласу дужд Венерио називље је 



' ибИпе IV, 243, 244, 245, 201. 254, 259. 

' А(1 1п{огта(*10пет уев(гат поИбсашив ^аос! ођ сеПав вађтеп^^опев 
^иав Гес1ши8 с1от1пе Ау1опе 1п гес^р^епЛо еат ви!) рго^ес11оп1 поа^г! 
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б§ге^1а <]от1па Сотп1па с1о1Шпа Ауе1опа е1;е., а узимље се у 
заштиту и она и кћери јој и браћа н поданици (1рбаш е^ге- 
^аш с1от1паш и1;111а8 е! ^га1;ге8 ејиз(1ет поп боИ(111;еб) Драч 
је био Фактички већ њихов јер су успели да задобију неко- 
лике од најзнатнијих личности политичких и војничких у 
траду тоие, те својом војском заузели једну од стратегијски 
најважнијих кула и твр^^ва драчкихЧ Ме1>у оним лично- 
стина које су пристале уз Млетке »да неби ДрачТур- 
цинанод властдопао (дио(1 сш^аб (1игасћи пе рагуеша! 
а(1 шапис игсћогиш) помиње се неки Танусије Топија , капе- 
тан Проган Скуро (очевидно Арбанас), војвода Борило (Во- 
п11е уоууо^), по свој прилици Србин, Андреја Мусаћ, један 
од браће Госпође Бомите Балшићке, и Алексије Рикарди ди 
Марио који биће да је француског или бар латинског порекла, 
као и онај први именовани Топија^. Види се дакле да су се 
н у Драчу главнијн претставници сва три народа сложилн 
на једну исту политнку. 

Може се дакле казати, да, и ако не са свнм нормално, 
а оно на сваки начини практички је већ почетком 1389 год. 
све балканско приморје јадранско од Драча па до Бомаре 
било под сузеренством млетачким. Из Драча је водио стари 
трговачки н војнички пут у Леш, град близу утока Дрнна 
у јадранско море, а из Леша је такав нсти пут водио у Ска- 



дот11||1 е%е, — Ввди се дакде да су јој учшиди некаву помоћ те се 
стакнда под њихову заштиту. Соттетог1а1!ат УПТ, 189» ^\ш%, 1У, 2в6. 

« иш%, ТУ, 267, 271. 

* У једном повннјем документу мдетачком од 15 Апр, 1893 одређује се 
годишња пен81да оннма којн су помогдн да Драч пређе у мдетачве 
руке, па се као таввн помињу: господнн Бурида Андреја Мусаћ, 
Проган Згуро, Андреја Неша брат поч. еинсвопа Димитрија н Угљеша 
Арбанаснн (1пс1есћа8 А11)апеп818) М18(1 ХМ!. 10в ив^пе 1У, 804, 
ВоЈвода Боридо погннуо је мало познпје у нстој 1898 годинн од руве 
Бнрсава Арбанасина, првог мужа Воисаве Топијеве, вог је вдаст мде- 
тачва ва то вао убнцу погубитн дада. бесге!! с. 161. 88 ▼. Нор^ Ог. 
Оеасћ. II, 94. 
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дар. Утврђујући свој политички положај у Драчу Млечани 
на један пут на^оше да Драч није друго до глава од једног 
читавог система од утвр^ења, и да Авлона с Канином, Кроја, 
Леш и Скадар тек су деташирани градићи великог страте- 
гијски вахног положаја Драчког. Млетачки стратези узеше 
тврдитп, да је Леш ни мање ни више већ „оси1и8 (1ех1ег Ви- 
гасћп** десно око ДрачаЧ Политичари млетачки замишљено 
и не без брпге ослушкиваху таком говору војничких струч- 
нака. Турински је уговор још једнако млад, и ако би се 
Млеци учинили да су забоуавили своје обвезе да ли ће они 
други суревњивци млетачки који тај уговор потписАше забо- 
равити да је Леш у оној зони, на коју су Млеци Формално 
и свечано оставку дали ? 

У осталом очевидно је било да је ваљало бити следстве- 
ним. Да пократе себи власт на јадранском мору и да је одрже,. 
ваљало је да имају сав онај систем Драчких градова у својој 
власти, и то је другим речима значило владати Зетом, Арба- 
нијом п Еииром. Млеци нису били држава која би зазирала 
од крајннх последица сгоје политике. Следственост те поли- 
ти1ге тражила је да се осигура позиција у Зети. 

Већ смо напред I идели како се у години 1390 заподео- 
Формалан дипломатски сукоб изме1)у Ђур];а Срацимировића и 
Млетака поводом тим што је Хурађ млетачког гра1,анина а 
некадашњег свог протовистијара Филипа Барела затворио и 
добра му конФисковао. 

Сукоб 06 тај повлачио и кроз год. 1391. Пред свршетак 
Фебруара 1391 видимо у Млецима Ђур^еве посланике где 
чине некакве га сада непознате нам предлоге, ва које мле- 
тачка влада обећава да ће преко нарочитог посланика одго- 
воркти Ђур))у^ Одношаји се тиј нису ни мало поправили,. 



» М1811 Х^И, 108, и^*. IV, 8и5 
« М1811. Х^1Ј. 24, ивИпо IV, 288. 
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Еад папа БониФације булом од 13 Апр. 1391 прогласи да 
збацује Ђури Топију господара од Драча (који по смрти 
свого брата Карла Топије год. 1388 лредузе да влада), и да 
на место његово поставља за господара Ђур1;а Страшимиро- 
ви1аЧ На ово Млеци одговорише одлуком од 2 Маја исте 
1391 год. да одмах пошљу војску у помоћ болесноме Ђур^у 
Топији, а у случају смрти његове, да одмах заузму Драч и 
и округ његов-. Хура!) Страшимнровић Балшић сад им је се 
чинио далеко опаснији, јер је био не само сусед Драчу, него- 
и синовац некадашњег дуке драчког Балше Балшића и ево 
сад изабраник самог папе. Гледали су дакле на њ с много^ 
подозревања и суревновања. Ни мало пријатељски не дише 
одлука њихова од 15-ог Септембра исте године, којом наре- 
^ујо да се преко посланика Ђура^ позове: „да или пошље- 
у Млетке свога заступника, који ће на суду одговарати зах- 
тевима Барелових кредитора, или нека млетачком посланику 
положи 3800 дуката и сва покретна и непокретна добра,. 
која је поменути Филип (Барел) имао, кад га његоса сјајност 
у тамницу баци*\' 

С пролећа 1392, Марта 10-ог дужд Венерио подарује 
право млетачког гра1)анства Ђорђу Ђур^^евићу ванбрачноме 
сину Ђур^а Балгаића*, и синовнма и наследницима његовим 
(сиш био 61118 е!; ћегес^јђиб). Тешко је погодити праве побуде 
овоме акту. У привилегији се он титулише само као „тпа^ш- 
Дсиб е* ро1епб б1г 6еог|?1иб пе Ва1ба га1;и8 ^иопс1ат гаа^п1Лс1 
(1ошшв Јиге (1е Ва^ба'*, а не помиње се да је господар ма од 
каквог града или ма од какве земље. С друге стране опет 
каже се да је он свагда у свима радњама и пстањима која су 
се тицала млетачке владе или интереса појединих млечана^ 



' НорС. Огтесћ. Севсћ. II, 98. 

* М18и хи. ^о1. 31^. 

« М18и Хи1. 24. и%Хте IV, 288. 

^ иђег ртПе^^огиш, 1,100, ипше IV. 291; — НорГ.Опесћ. Оевсћ. II. 
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ишао на руку и једнаво иде на руву Млецииа , као и да је 
иолио у да иу се оно право илетачког гра^^нетва даде. На- 
равнОу врло је близу да се поиибли, да је у њеиу влада иле- 
тачва хтела да издигне супарнива Ђурђу Срацииировићу. 

Мећу тии тога истога пролећа Турци су с већои иасои 
војсве продрли в Драчу и у дргаву Ђур1^ Срацииировића. 
У једној одлуци сенат* илетачког од 8 Марта 1392 вонста- 
тује се, да је Драч заиста у веливој опасности да Турцииа 
у руве падне (сит с1У11а8 Вигасћ!! виМасеа* таш!в81;о реп- 
си1о оегуешеп(11 јп тапиз Тигсћогиит в1с.)^ Нови господар 
драчви Ђурађ Топвја, брат бившег господара Еарла, зет 
Вува Бранковића (ииајући за жену сестру Вукову Војисаву) 
лежао је тешко болестан. Притешњен Турцииа он са саиртне 
постеље своје потпише уговор (18 Авг. 1382) којии под из- 
веснии условииа пристаје да по^ сирти његовој град Драч 
припадне Млецииа^. 

У скоро за тии дозна се у Млецииа поуздано да је Ђу- 
рађ Срацииировић приликои једнога боја с Турцииа пао у 
руве турскои воианданту Пашахиту вао ратни заробљенив 
заједно с још једнии својии сродникои , и да он преговара с 
истии Пашахитои да иу на иие откупа за себе и свог срод- 
ника даде Олгуњ, Скадар и још нека друга иеста. Влада се 
илетачка на то силно узбуди. Под 7 Октобреи сенат већаше 
шта да у таквои стању ствари чини. Види се да је жена Ђур- 
1)ева госпо1^а Јелена иного пре тога слала била и иолила ко- 
ианданта илетачке ескадре да јој дође у Олгуњ на разговор. 
У саиии Млецииа као да су нага^али, да је она наиеравала 
да иште поиоћи у вештии белистарииа ради одбране од Ту- 
рака. На сваки начин ево како гласи одлука илетачког се- 
ната од тога дана : 



' бесг. Соп8, Ве^. В. 74. ^»е^пе IV. 290. 

* Соттетог1а1е. УШ, 165, ии. IV, 2^3*295. 
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»Узевши у аоглед вако би била велика опасност и 
штета по нашу државу и по наше бродове који плове по ја- 
дрансБОм мору горе и доле, вад би она иеста дошла под власт 
и у руке турске одлучује се : да се конанданту наше јадран- 
еке есвадре поручи да што брже може одплови у Олгуњ и да 
се свавојако потруди да се види и разговори с поменутои 
госпођом. Нека се учини као да говори сах од себе и да је 
дошао сам од себе без нашега знања, и нева јој каже , како 
по позиву њезине сјајности није могао пре да до1)е , бивши 
веома спречен иногим другим државним пословима ^ него је 
намеравао био да јој пошље вице адхирала Николу Белењу, 
с војим би могла да разговора вао и с њим саиим, а Белења 
опет беше мишљење да ваља најпре да пита у Млетве н тако 
не могаше бити ништа од оног састанка нити је о њему што 
јавио влади својој. Али како дознаде да је Пашахит-беј 
(Вауб]1ћ-1>еу) заробио њезиног мужа господара Ђури Сра- 
цнмировића и још неког ро^^ака његовог , и како су се они 
договордли и уговор потписали да за своје ослобођење уступе 
у власт и господарство истоме Турчину градове своје, он (ад- 
мирал) дође да је светује и да јој говори нека буде постојана 
м смлнога духа, нека држи и чува своје земље и градове да 
не падну Турцима у руве, јер аво то буде онда је потпуна 
пропаст државе и синова њезиних. А осим тога нева рече да 
је дошао да чује, шта је вољна да му важе, вад га је дала 
звати*. 

За тим се препоручује адмиралу да остави 20 до 30 ба- 
листара о трошву поменуте госпође а за обрану онога места, 
где му се учини да је највећа потреба у аво то јест госпо1^а 
Балшићва затражи таву помоћ и аво се он и с друге стране 
увери да заиста прети она опасност, о војој се говори. Него 
аво таву помоћ даде, нева изревом важе, да то чини просто 
на своју одговорност. У свавом случају нека се тачно обаве- 
сти шта је права ђолл и намера поменуте госнође , нев а јој 
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једнако светује да она места не даје и да се у такои отиору 
поузда слободво и сигурно у владу млетачкуЧ 

На жалост за сада немахо дл.^их аутентичних извора 
да пратимо ову овако интересно отаочету радњу млетачку у 
Зети. Не знамо ко је онај ро^^ак који заједно с Ђурђем допаде 
ропства турског и који и сам преговора о откупу у земљи и 
градовима. Да није какав Дукагин или и онај господин Ео- 
стадин кога ћемо мало позније на Дању?! Није без интереса 
и гато се у оном наставлењу помињу „синови** Јеленини. 
Види се да су јој тада били ако не сва три а оно бар два 
сина жнва. 

Јелена Балшићка излази пред историју у једном нео- 
бично тегаком часу. Муж јој је у турском ропству и тамо 
преговара да даде земљу ?а слободу. Турци могу сгаким ча- 
сом да је нападну у Олгуњу граду њезином на мору. Радич 
Црнојевић, који као да је и до тада држао непрекидно Горњу 
Зету. користи се великом неприликом Ђури Срацимировића 
те се спушта да заузме и Доњу Зету. Како се он својом по- 
литиком наслањаше на краља босанског, те доби и помоћ 
отуда. Из Хума га помагагае босански војвода Сандаљ Хра- 
нић но без своје користи. Радич Црнојевић намеравагае сад 
просто да постане господарем целе Зете. Он ступи у договоре 
и с Млецима. Обећа им и Лега ако га признаду за господара 
од Зете и ако га потпомогну. Млеци као да не полагаше 
много вере у Јелену Багаићку било гато видогае да се многи 
властели и народ лепе уз Радича а не ће да иду уз женску 
главу Јеленину, било гато мисија њиховог адмирала у Олгуњ 
не давагае им наде да ће Јелена ићи како треба под руку 
њихову. Свакојако видимо где 30 Новембра те исте 1392 г. 
дужд Бенерио издаје привилегију на млетачко гра1;а^ство 
„сјајноме господину Радичу Црнојевићу господару Зете, 



I М|8и ХШ. 81; ивгјпе IV, 296. 
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Будве итд. нашем срдачнои пријатељу'^ (Мадш&сиз ас ро1епз 
У1Г Допипиб КаЉг Ае Сегпие (1от1пи8 2еп1;е е1; БиЈуе е1;с. 1П' 
1;1т11б агајсиз по81:ег**)\ 

Биагодарећи савезу са Сандаљем и пријатељској неу- 
тралности млетачкој Радич је с пролећа 1393 био завладао 
већим делом доње Зете па чак и градом Лешом у Задримљу. 
Од Зете као да се беше начинио читав дармар. Пашахит-беј 
по уговору с Хур1}ем заузе Скадар и Св. Ср^ Будву а на^ 
сву прилику и цело приморје до Котора заузе савезник Ра- 
дичев Сандал*. Млеци опет под 20 Априлом те год. тражаху 
од Радича да им по уговору који с њиме имају уступи Леш 
и који је десно око Драча, с облашћу неговом, која лежи из- 
над трга са сољу која се шале у СЈ.бију*'^ Хур1)у Срацими- 
ровићу остаде само Олгуњ и Бар. Хонф тврди по једној ли- 
стини архива млетачког (М^зИ ХБП, М. 159) да је Радич 
притешњен од ЂурН Срацимировића предао Леш у руке мле- 
тачког адмирала Ђованија Мијанија јога у том истом месецу 
Марту 1393 год. ' У зСорБику јутог/огекскгх слокеквЕа мле^ 
тачке архиве, који је југослоЕенска академија наука до сада 
издала, нема те листине, али има друге из исте 1393 године 
али на којој не стоји датум а којом Прогон и Танус, синови 
Леке Дукагина, у име своје и у име свога синовца Прогона 
Павловића Дукагина и синовице своје Павлвје, уступају Леш 
Млетачкој влади и предају га адмиралу ЂоБанију Мијанија*. 



' ић. РпУ11ев:. I. 104, Ув1. IV. 801. 

* 9Сотт1(^1'1а8 сар1Чапео Си]рћ1 ^поЛ с1е1еа( 1те а(1 с1от1пит Ка(1!2 
Сегпеге ђатлпит ^е раг111)и8 2еп1ае, е1 јих1а риси Гаси е1 га11* 
Исвик хШет 1р8ит с1отшит е( рго\180ге8 тепе(08, г.иега( а1) 1р8о« 
>са>(гит ^е Бех1о. ^и! ев^ с1сх1ег оси1и8 Вигасћ!! сит еио 1ег1(о* 
по ро81Чит аирег Готит ааИа, ^и! тИШег бс1ауоп1ат<. М1Б(1 ХМ!, 
108; ^1811пв IV, 30\ 

' НорГ, СгЈесћ. СеасИ. 97. Хогф шта више палпзи (не 11аводе)||| из* 
воре) ла је Ђурађ тражио у Млетака гомоћи лротиву Прогопа Ду- 
кагин«, пАЋ у заауд. 

•СоттеетопаИит, ^Ш. 181. ибГпв IV, 318. 
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У саиои уговору не казују се никаБве побуде тоие во- 
раку са стране ДуБагина, па нема ни оног општег и стерео- 
типног изговора »пе ас! гоапив Тигсћогиш регуеп1а1;'. Али ве 
само да су Леш с облашћу његовом предали Млеци, него тако 
рећи предадоше и сами себе, јер уговорише да ин се осии 
трећине прихода , који Млечани од Леша добијуу и који ће 
им се годишше да ати, даде још и приход од пет села у обла- 
сти лешБој «да га мирно под владом илетачком уживају, а 
они са своје стране да буду готови на све заповести владе 
млетачке' (^ие сабаИа ргеЛсМ (1ого1П1 Себ81по И (1е1>еап1; 8п1) 
АШо (1ого1шо Уепес1агига рас1бсе ^аиЛеге , ћос бегорег (1ес1а- 
га1о, ^ио(1 (11с1;1 (1ого1ш Рго^оп е* Тапиз е* огопее хрзогиго рго- 
р1г^и1 е(; сопбаи^шпе! ас ј^еггоаш ргс^ЛсМ зјп! а(1 огоша гоап- 
(1а1;а (1от1Ш1 Уепес^агиго регаИ)^ А у другој једној тачци 
обвезују се, да ће на захтев власти млетачке „хватати и 
предавати јој кривце и бунтовнике који би к њима добегли, 
или дати да се и убију, како им буде затражено и наре^но*. 

Дукагини су дакле постали у г. 1393 Формално вазали, 
и горе него вазали илетачки. Не иоже бити да су они то учи- 
нили за 13>убав оних 600 дуката које ии је Мијаније годишње 
обећао. Нити је вероватно да ии је наиера била да се одреку 
сваког даљег политичког полохаја и у опште у Зети и север- 
ној Арбанији. На против, тек су сад иислии, да са потпорои 
илетачкои до пресудног уплива у тии крајевима дођу. Б тој 
цели као да је водила и женидба Прогона Дукагина с Воји- 
славои илађом сестром бившег господара Драчког Ђур^^ То- 
пије. Наравно да се у земљама под заставои св. Марка таква 
долитичка женидба није иогла свршити без претходног одо- 



* На ист. м. 

^ 1р81 с1от111! Рго^оп ег Тапив ^епеап^иг е1 де^^еап! ад отпет ге- 
^и181(10пет дотш! (1ис18 ег €1от1п!1 УедесЈагит, веи гес^огит те1 
о№с1а1шт виогит Шеа и1е8 та1еГас1оге8 е1 геђеИеа сареге е! <1аге 
!п тап11)и8 ргед1с1огит, ве! {раов сес!^! ^'асеге рго и1 е13 ^пегИ 
^и1811ит е! огд1па1ит«. На ист. м. 
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брења владе млетачке. Воислава Топнјева и Прогон Дукагнн 
бнлн су срећни да нм сенат млетачкн одлукои од 16 Јула 
1394 дозволн да се венчати могуЧ Узгред да споменемо да 
је старија сестра ЂурИ Топнје, госпо1,а Јелена, која је јога 
за »нвота братова добнла Кроју у своју баштнну, удала се 
за Марка Барбадика Млечаннна и да је себе и свој град ста- 
вила под сузеренство млетачко Августа 30-ог 1393 године^ 

Почетком г. 1394 снтуација је била од прилнке оваква. 
Млетачке се заставе внле на Драчу, Броји и Лешу. Будву 
је држао Сандал> Храннћ. Горњом је Зетом владао Радич 
Црнојевнћ неуморно радећи да захвати што више може и од 
Доае Зете ; у самој Доњој Зети Дукагини под заштитом мле- 
тачком гледају да завладају главним полнтичким упливом 
наравно на штету Ђур^а Срацнмировнћа Балшића ; у Скадру 
н Св. Срђу владају Турцн под командом новог војводе Ша- 
хина. Ђур1;у Срацимировићу вал>ало је да се брани од Цр- 
нојевића и од Дукагина. Ђура^; је као у опште сви Балшнћи 
био врло бистар. Провидео је да се он то борн у самој ствари 
с Млецима и да се управо положајем својим укљештно између 
две велике освоЈачке силе — турске и млетачке. Бал^ало му 
је да ма на којој страни добије одушке те да дахне и да до- 
бије времена а с временом н нових нзгледа на бољу срећу. 

Зећани су били на гласу са свога лукавства. Ђура^ 
Срацимнровић смислно је један план од врло велике Фнноће, 
те потврдно стару славу својих земљака. План тај изгледа на 
први мах као каква парадоксау али у самој ствари има у њему 
много што показује, да је Ђура!) био врло вешт политичар. 

Његово се резоновање развијало од прилике овнм редом. 

Скадар и Дриваст за њ су изгубљенн. Истина тамошњи 
је народ сав незадовол>ан турском управом и само кад би му 
сб дао миг скочно би да Турке отера. Али права тегоба лехи 

1 №8(1 Хип. 16; ^1Б11пе 1У. 831. 

« 8€сг. Сопв. Во«:. К. 84 ; иБ1пв IV. 314—816. 
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у немоћи л& се градови они одрже на супрот великој сили 
турској која ће доћи да их опет отимље. Повраћај Скадра и 
Дриваста нод мгму вшст мохе тако да буде само почетак 
губитку и оних земаља, које су му Јои овтаде. Није могао 
мислити дакле да се користи незадовољством народа га д» од 
Турака преотме Скадар и Дриваст. Али ако се он н>иие неће 
да користи , питање је да ли се њиме користити не ће било 
Радич Црнојевић, било Прогон Дукагин ? Дукагину, зага- 
тићенику млетачком, нећ је било доста знакова да ради да 
Скадар задобије. Задобије ли га, онда ће из Скадра лако по- 
стати и господар целе доње Зете. Али како би било кад би 
"Ђура^ успео да истера Турке из оних места па онда одмах 
да их уступи Млецима да их као своје од Турака бране?! 
Тим би начином пре свега измећу своје државе и турске силе 
подигао јаку једну преграду ; у једно би повратио себи при- 
јатељство млетачко те тако паралисао ону потпору, коју су 
дотле супарници његови Црнојевић и Дукагин тамо налази- 
ЛЋ ; на послетку могао би још и какве друге материјалне во- 
ристи задобити. 

У Јануару 1394 године јавља се у Млецима владика 
<;кадарски као посланик господара од Олгуња, Ђур1)а Сраци- 
мировића, те у име овога нуди Скадар и још нека друга ме- 
<5та „унутра у земљи*, под условом да му Млеци учине оно 
што буде пристојно и право. Чекао је по вигае дана (јит 
шиШб (]1е1)и8 сотрагпегН е1с.) док сенат 3-ћег Фебруара до- 
несе одлуку: да се она понуда одбије учтиво изобзира, да, 
што она места не леже на приморју врло далеко од њега , и 
иогу да буду пре на штету него на корист држави млетачкој 
као и из обзира, да је Скадар сада у рукама турским , тако 
да се тешко може без бруке какве задобити (Иа ^иоА та1е 
б1пе 8сап(1а1о ЈпЈго тЈК! роббе!) а и из више других разлога 
{ех диат р1иг11)иб аШб га110П11)иб)\ 

» 8есгв1а Соп8. Ков:а^. В. 91, Б-б^пв IV, 324. 
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Ђурађ се није уставио на оном првом кораБу. Он је оче- 
В1ДН0 понавл>ао још с већом убедл>ивошћу ону своју понуду 
и већ је иогао сматрати као неки успех кад под 28 Септем. 
нсте 1394 год. сенат млетачки одлучи да се виц^дмиралу 
јадранске ескадре и бајулу Драчком пише да се известе , да 
ли Ђура^; Страшимировић заиста има могућности да с нова 
задобије Скадар, па ако нађу да може, онда нека му поруче 
д;0|презним начином'', да покуша то и учинити рачуна- 
јући на њихову потпору^ 

Извештаји , које су она два званичника поднели , као 
да су били врло добри за изгледе Ђур^еве, јер му 1 1 Маја 
1395 г. дужде Антонио Венерио с нова даје привилегију на 
млетачко гра^анство узевши у призрење „његову похвале 
достојну добровољност наспрам Млетака* (рге- 
вегИш 1аи(1а1)1и ејив ЉврозШопе ег^а (1от1пит повкит 1П8ре- 
с1» ек.). У привилегији га титулишу „ша^пЈПсив лМг 
с1от1пи8 Оеог^^ив 8га21т1Г1, (1от1пи8 2еп1;е ек.*, 
и оно право племићства млетачког и н>ему и синовима и на- 
следницима његовим^. 

С јесени 1395 Скадар и Дриваст већ су били у власти 
Ђур1>евој. Не знамо за сада поуздано како је он до тога ре- 
зултата дошао. Ди Банж прича да је Скадар добио мирним 
начином по доброј во.1»и султановој, пославши овоме у харем 
неку сродницу своју од особите лепоте^ Може бити да је ка- 
ква лепотица , у којој су се дражи арбанашког , српског и 
француског типа женског, сложиле биле у једно ново чудо од 
лепоте, може бити да је каква чаробна сродница Балшићева 
отигала у харем да собом откупи главу Ђур1;а Балшића, — 
али таким начином Ђура!^ није Скадар задобио. У једном зва- 
ничном акту млетачке владе каже се изреком, да је он Скадар 



> №111 ХиП. 2Џ; ив1\Ће, IV. «47. 
« и\). рг1Т11е«:. I. 115; иб1ше. IV, 346. 
* Би Сап^е. 292. 
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изненаднии нападои отео од Турчина Шахина^ А као што 
ћеио ниже видети у другои једнои знаиенитои званичнои до- 
куиенту илетачки дужд каже како иу је Ђура)) писао, ^ал 
јепоиоћју божјои повратио из руку неверних Ту- 
рака варош Скадар с градои и још друга нека 
иеста*^ 

Свакојако, Факат је да је с јесени 1395 г. Ђура^ Стра- 
шииировић владао Скадрои, али — није иислио дуго да га 
задржи. Већ 10 Новен. те истегодинеон у „граду Улцињу* 
издаје Фориално пуноиоћије Фратру и проФесору богословља 
Николи Саиарикшићу из Скадра, Илији Мариновићу и не- 
каквои »вернои слузи Кинезију*', да га уговорои, који 
он с дуждеи од Млетака потпишу, пуноважно обвезати иогу^. 

Посланици су ови стигли у Млетке најдаље почетком 
Декоибра 1395. Поднесоше и на писиено иеиорандуи о оно- 
ие, што предлажу и што траке. Влада илетачка саиа при- 
знаваше како они „енергично навал>ују, да иисена 
те њихове предлоге даде брз одго.вор* (^ш ашђаа- 
ша1;оге8 ре1ип1; сиш ша^па 11181;ап1;1а ехре(]Шопеш е1с.)\ Али 
тек 30 Декеибра исте године сенат узеде да ствар разиатра. 

На1)0ше пре свега да треба да се ствар та једнои реши, 
не саио што посланици Ђур^еви већ доста вреиена чекају и 
што наваљују да ни се одговори, него и што би иноге штете 
и зле последице дошле, кад би она иеста опет Турцииа до- 
пала. Али у исто време на1)0ше да је то ствар таква, да треба 
»иудро и зрело њој разиислити* (е! ђепиш вН ргоу1(1еге 
аирег (]1с1;18 Гас1;18 На 8ар1еп1;ег е1; ша1;иге е1с.)- 



' „В!с1и8 Лот!пп8 (^еог^шв де(1]1 рпто (1!с1о 8аупо Тогсћо ^оспт 
Вси^аг! , ег ров^еа !11ит е1дет 8игг1ра!1 е^с.''. М1в11» 
Х^У. 61; ивИпе, IV, 427. 

' »^ааИ^ег сит Ве! аах!Ио геспрбгате1а1 де ташћив !п6деИат Тћеа- 
сгогат С1т!1а1ет ваат 8со1аг1 е1с.« Соттетог., IX, 12; ^181 IV, 8вб. 

3 Соттетог. IX, 18; иМпе IV, 351. 

* М1ви, Хип 98; иб*1пе, IV, 8М. 
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Мишлв1ћа су у сенату била јако подељбна. Једна знахе- 
ндта трупа сенатора на челу воје су стајали Петар Меченило 
и Михаило Стено, налазила је^ да с обзирои на иеђународне 
уговоре воје су потписали и уговоре на војима с Бајазитом 
раде , није вреие згодно да се приие предлози ЂурЦ Стра- 
Јнимира^ ; Та група предлагаше да се на леп начин захвали 
Ђур1^у на његовоЈ доброј вол>и и да му се светује , да гледа 
да она места с постојанством и с пуно уздања брани и чува 
за себе „јер се у божју милост надамо да ће се сворим учи- 
нити нешто, те да не ће бити нивакве потребе да он из оних 
места излази'. Они су без сумње при томе мислили на врс- 
ташви поход противу Турака на коме се тада у Бвропи , с 
веливим изгледом на његово остварење, радило. 

По једном другом мишлењу које су заступали сенатори 
Ђор^^е Лоредам и Влаиво Парбо, требало је одмах одночети 
преговарати с посланицима Ђур^евим само да се ништа не 
закључује док се не изнесу сенату на одобрење услови вакви 
се најбољи постићи могу. 

Сенатор Андреја Контарен говораше да треба примити 
понуду само се не треба обвезиватн да се Ђур1)у плаћа шта 
годишње на име провизије. 

Али већипа на1)е, да је ствар врло тугаљива и да се 
^због извесног узрова'' и док се добије неко обавештење које 
је потребно још не може дати одсудног одговора*. Онај »из- 
весни узров'' није био други већ бојазан како ће се у Бвропи, 
а пре свега у Угарској примити нарушавање турског уговора. 



' (јии гев раг1е 1епп1Ш е1 сопс1111опе !п ^па пов гере^^шиа а(1 рге- 
вела, Н еогаш ^ие ћаћетив Гмсеге ег Гтлсглте рег поа^гат ашђав- 
81а1ат спт Вааау^о ег тиНЈв аИ18 ге8рес1|1)и8 е1 сопд11101д11)а8, поп 
ев8е1 тодо 1етри8 ар1иш а^ аиепдепЛиш а(1 181а Гас^а Сег^!! б1га« 
с1т]Г]. М1в1! ХиП. 98; ивгте IV. 852 

' »^иод ргор1ег сег^иш савпт е1 сегиш 1п!6ттаиопет, циат ехре- 
6Н П08 ћађете, иоп ровбишив 811)1 (6еог|р1о) дате Шаш де1егтша- 
1ат гевроавЈооет е1с. На ист. м. ^!вИае, 851. 

глснив хих 1^ 
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Оно обавештење тицало се стварних одношаја у доњој Зети, 
воје обавештење да добију послаше у Олгуњ адмирала јадран- 
ске ескадреЧ 

Предноследњега дана год. 1395 дакле нитање је ска- 
дарско остало у највећој неизвесности. Него се опаха, да је 
оно почеткои 1396 г. било предмет живог интереса ме^у др- 
жавницииа илетачких. И-ог Јануара опет се изнело на дне- 
вни ред у сенату. Кад погледамо на записник радње сенатске 
од тога дана не иожемо да не признамо , да еу ]иГлеци ме1)у 
својим државницима имали л>уди од велике мудрости и да не 
видимо нове доказе како то није свагда мудрост која по- 
беду слави. 

Тога дана на име Леонардо Дандуло, Михаил Стено, 
Албан Бадуарије и Фантин Ђор^^е, поднеше овако мотивисан 
предлог : Почем је мудро и препоруке вредно да се споји у 
својим границама кад се има посла са нечим што је сумњиво 
а не да се пажња поклања стварима симњивим, из којих могу 
прснутии какве варнице, које опет могу распалити погрегаке, 
раздора или и неприлике свакоЈаке, и почем таквог реда 
могу бити послови, које нам посланици господара Ђур^^а 
Страшимира предлажу*'*, то се одлучује да им се одговори: 
како смо захвални њиховом господару итд., понав.^јуКи од- 
луку коју је Михаило Стено прегледао јога 30 Децем. 1395 г. 
и која иде на то да се Ћура^ охрабри да оне градове сам 
држи да их не предаје ником. 

Али је сад већ већина сенатора догала до убе1)ења да 
би „из безбројних призрења много значило за 



' 8есг. Соп8. Кеа. К. 121; ивг. IV, 355. 

' ^и1а 681 гез б(1р1еп8 е! гесотапЛ 1(1опе ^ј^па, ^иапдо ди1)!(а1иг де 
Гас118, 81пге 1п(га 8ио8 (сггогиоз, е( поп \'1^11аге пе^ие а((еп(1еге 
аЈ гев (1а1)^а8. ех пи11)и8 ех1ге робзеп! еггогеб. (1|*81810пе8 ап1 всап- 
(1а1а ^епегаге, си^ибтоЛг еБ8е ровзеи! ие^ог1а, ^ие по1)18 ргоропип- 
1иг рег ат1)авС1а(огс8 (1от1п'1 Оеог§11 8(гп8*шпп'« е(с. 8есг. СопвИ 
Ке^г. К. 120. и81. IV, ЗбЗ. 
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Млеткеимлетачкетрговце, кадбиградСкадар 
догаао под млетачку властЧ Истина и та већина при- 
знаваше, да има једна сметља, а на име она тачка уговора с 
Угареком, по којој се Млеци не могу уплетати у Далмацију 
од Борнара па до границе Драча (а(1 181иј бИ ипит о1)б1;а- 
си1ит , бсгИсе! рипс1;иб рас1б Нип^апе ^ рег ^иат поп робби- 
тиб поб 1тре^1ге 1п Оа1та(1а а ^иагпаг1(1 иб^ие а^ соп&пеб 
а Вигасћп)^ Нето и ту једни мишљаху, да се та сметња може 
уклонити ако се крал>у угарском оправи нарочити посланик 
по тој ствари, а други опет налажаху да се преко те тегобе 
м(же прећи а да се краљу угнрском и не помиње ништа. 

Ствар је сад почела брзо да сазрева. Стигли су били и 
извештаји од адмирала ескадре јадранске, који је се у Олгуњ 
састао с Ђур^Јем (сар11апеиб поб1;ег Си1рћу ^ш* регбОпаШег 
ит ео ((1опиио 6^ог^1о)\ По њему Ђура!) је давао обећања 
далеко повољнија но што су била обећавања његових посла- 
ника у Млецима, шта више говорио је вако је вољан да сву 
своју државу преда у руке дужду па да до^јО да са својом 
•амилијом живи у Млецима!^ Бако је оно што су посланици 
Ђур1)еви предложили последњи пут и за што су казали да 
је крајња граница до које могу ићи, много испод онога на 
шта је Ђура!) казивао млетачком адмиралу да пристају, још 
је сенат 21 Јануара 396 донео одлуку да се посланицима 
Ђур^евим светује нека се врате своме господару или нека 
му пошл»у једнога од њих те да потраже нова и коначна на- 



1 Е( ^и^а, п% Л^с^ат ев!, тиНит Гасеге! рго по1»18 е! тегса^огЉив 
пов(Г18, ^ио(1 1'81п с!у1(а8 бси(аг1 Г()ге( ви!) (1от1П10 по8(го !пбс1(1в 
ге8рес(Њи8 е(с. 8есг. Соп911 Ке^. К. 12), и8(1пе. IV, 353. 

' На ист. м. 354. 

• 8есг. Соп8. КоЈга(. К. 121, ^18(*ше IV, 354. 

* ^ио^ 1)от1пи8 Сеог^1и8 ге(иИ( сарКапео по8(го си1рћу 8с111со( Ле 
то1епдо Ићеге ропеге (о(ит дотш1ит виат 1п тап11)а8 по8(г18, е( 
де уо1епбо уеп1ге ад ]1а1)1(ап(!ат сит 8иа Гат^Иа аЛ с1У1(а(ет по 
8(гат ^епе(1агит, На ист. м. 355. 

16» 
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етавлења. У једно су одлучили да иосланици, воји су одре- 
^ени да иду к Бајазиту, сврате у Олгуњ к Ђур1)у те да св о 
целои тох питању с њиме свестрано разговоре, да се сами по- 
уздано обавесте о свима питањима коЈа су од интереса, о по- 
ложају места, о приходима, о расходима администрације , о 
пловитбености реке, о кутевима и начинима на које би се 
ономе месту (Скадру) помоћ слати могла итд. и да на после- 
тку позову Ђур1;а да погаље пуномоћнике, с којима да се 
ствар коначно уреди. Михаило Контарен одвојио је мнење 
своје у толико што је желио да се посланицима Ђур1)евим не 
даје никакав одговор док се влада о свима оних питањима 
преко поузданих људи, „што боље, верније и јасније 
не обавести^ како би се тек после таквог обаиештења с 
већом зрелошћу и сигурношћу последњи одговор дати могао'^ 
Тога истога дана већало се у сенату млетачком и о је- 
дној ствари која је за нас од тужног интереса. Град Котор 
преко нарочитог свог посланика нудио је се, да се преда под 
заштиту млетачку. Тр[1жећи то которска јо општина наводила 
како је она свагда била католичка и таква жели и да остане 
и како је јасно да она по положају своме може да се преда 
некоме под заштиту. Ако је Млеци не усхте да приме , онда 
им не остаје друго већ да се потчине било Арбанасииа, било 
Србима било Турцима. Кад би се потчинили Арбанасима или 
Србима. то би им по знању њиховом толико значило као да 
је од свега остављена и напуштена и с тога ће се пре решити 
да се предаду Турчину, јер тии начином бар не ће пропасти 
тако у брзо^! Овај је званични докуменат један од важнијих 



На ист. м. 

»Тгореег«"]! по( а((еп(1епиђи8 по1)18 (дот1п!о Уепеаагпт) а^ ћос, 
1Р818 (Са(ћаг1П18) сга! песебвагхиш 8е 8ић1п^аге аи1 А1ћапепв]ћ118 
аи( бсЈауЈв аи( Тигсћ18» е1 (\поА ве 8ић1пв:агећ1 рпт18 даоћив, со- 
рто8сећап( !«е ех (о(о (1е8ег(о8, а ргор(егеа ро(!и8 еИ^егеп! адће- 
гего Тигсћо , ^и^а поп ћаћегап! Ка ргор^а . чиат (1е8(гис110пеш 
•еесишаа. бесге(а Сопв. Ке^. В. 121. С18(1пе IV, 35в. 
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прилога к објашњењу бр90г ширења турскв царевине. У оста- 
лох онај корак которске општине значи и то, да нити је Ђу- 
ра^ Срацинировић Балшић^ кога Еоторани на сву прилику 
нисле кад поиињу арбанасе, нити је Радич Црнојевић госпо- 
дар и горње Зете, нити је Сандаљ Хранић, господар од Будве 
и од Хума, па ни сах краљ босански , толико моћан био, да 
би ее Которани на његову заштиту ослонити могли. Српска 
историја оних година и није друго већ историја опадања 
српског државног и друштвеног строја средњега века. 

Значајно је , да је млетачка влада најревносније прег- 
нула да добије Скадар управ онда , кад је могла знати да 
крсташкн поход на Турке предстоји непосредно. Пред свр- 
шетак Фебруара дошао им је враћајући се од угарског краља 
посланик цара грчког Манојло Филантропен. Од њега сазнаше 
за уговор нзме1)у Византије и Угарске о рату противу Ту- 
рака као и да ће крсташка војска под краљем Жигмундом 
најдаље почетком Јуна те исте године прећи Дунаво. Под 
1-им Мартом сенат је одлучио да с погледом на оно што знају 
намерама угарскога краља и цара грчког не шаљу по пр- 
вашњој својој одлуци посланике к цару Бајазиту^ да га с ца- 
рем грчким миреЧ Али у очи самог тог великог рата, о коме 
се толико мислило да има волика изгледа на потпун успех, 
Млеци раде на уговору о задобићу знатне једне позиције у 
Зети. У томе лежи један од знакова, да опасност од Турака 
није био једини мотив млетачке политике у Арбанији. 

Али да се вратимо на предлоге Ђур1^ве у млетачкох 
сенату. 

Осмога Фебруара 1396 поднесе се у сенату ова и овако 
мотивиеана одлука : 

„Почем, — узевши у призрење све што призрења за- 
служује у питању о Скадру и другим тамошњпм местима^ 



^ иш, хип, 112, иве. 1У зво. 
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које хоће да нах даде сјајни госнодар Ђура^ Страшиннровић 
излази да је у интересу нашем и наше дрхаве , да та хеста 
до^у у наше руке и под нашу власт ^ а да не нре^у у руке 
Турцима, што ће вемзбехно битн ако их. ми не примиио, 
то се одлучује : да се у име Исуса Христа и пресвете деве 
Марије матере његове и светог Марка нашега заштитника 
приме и ^аувму она места у име наше дрхиве по уговору м 
условима који су нихе излохени и по изјавама, које смо учи- 
нили на предлоге, које су нам предали посланици његови, 
ако то јест они хоће да пристану на оне наше изјаве''^ 

Она се прими већином гласога, и ако не без опозиције. 
На име Никола Лоредан предлагаше да се ствар још боље 
испита у да се потрахе м добију још блиха обавештења о 
свима приликама оне земље, коју Ђура^ нуди, и да се на 
сваки начин трахе од њега самог ,либералнији услови' по- 
чем ће млетачка дрхава много новаца примајући Скадар по- 
трошити. А Јован Боколис (8ег бсћапег а ВокоИз) на челу 
јаке једне групе сенатора просто предлагаше, да се предлози 
Ђур1)еви одбију, почем није у интересу млетачке дрхаве да 
она места прима'. 

Никола ДелФинИу као пуномоћник духдев, предузме да 
с Ђур^евим посланицима води преговоре и да углави уговор 
према примедбама сенатским. Преговори су се ти вукли 
скоро кроз пуна два месеца. Главна је тегоба настала око 
тога \ што је Ђура1^ трахио да му Млеци практички гаран- 
тују опстанак и неузнемирено господарство у ономе делу 
Зете, који за себе задрхава. Посланици његоои захтеваху да 
се Млеци обвеху да га сами у оној земљи његовој никојим 
начином узнехиривати не ће, да га људима из онога краја, 
који им уступи у бране ако би га ко напао , и да ако хоће 
мохе по местимау које задрхава, развити заставу св. Марва. 



> 8есг. Сопв. Вл^, К. 1^^, Шг. IV, 856. 

> Н» ист. м. 1У. 858. 
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Млвтачки иуномрћнику до наставлењима сената, прнстајаше 
да се дужд обвеге да не нанадне на Ђур1)еву земљу, али не 
пристајаше да га бране својим поданицима ако би га во други 
напао. „Наш обичај'' говорагае млетачки ауиомоћнив, „ни- 
када није био, Аактавва обећања дајемо, нити ћемомх ивада 
давати, јер се не слаху с чашћу нашом; господар Ђурђе не 
треба да има нивавву бојазан, већ нека буде потпуно сигу- 
раНу да вад ми једном она места, воја нах даје, прииимо у 
наше рЈке, Турци не ће више ни помишљати да на љегову 
земљу нападајуу а сва друга суседна господа из поштовања 
м љубави према млетачкој дрхави пристаће, да стоје у сво- 
јим границама и да с њиме у миру живе. Најпосле ако би се 
баш и десило што изме^у њих , то Млеци обећавају да ће у 
сваво доба настати да посредују те да се мир поврати^Ч Што 
се тиче захтева, да Ђура^ на градовима својим може разви- 
јати заставу св. Марка, и томе се млетачви пуномоћнив про- 
тивљаше, и наво^аше вако би за господара Ђур1)а „већа част 
била да диже своју заставу а не ту^у, и да би баш требало 
да то жели ради части дома свога''^ 

После дужих преговора најпосле се пуномоћници обе 
стране сложе те израде уговор, који дужде Антоније Вене- 
рио потпише 14 Априла 1396 г. У архиву млетачком чува 
се и данас листина с потпуним текстом тога знаменитога по- 
литичног акта^ 

Увод у тај уговор занимљив је у коливо се у њему даје 
•ормални израз побудама, воје су га и изазвале ваво са 
стране Ђурђеве тако и са стране Млетака. Еаже се у њему 
ваво је Ђура^ (та^ш&спб ас ро1;еп8 (1от1пи8 Оеог^хиб бка- 



» 8есг. Сопв. Вев:. К. 128, 1л8». IV. 357. 

' На ист. м. ^и1а еп1 гоајог ћопог впав 1еуаге !п81^тат киат ^иаш 
аИаш, е1 181иА 1д8е ^ошЈпоз (1ећаге1 чеПе рго ћопоге Лотав аие*. -г 

^ 1п81гитеи1ит сопсог(111 е1 сотров111оп18 1гас1а(и8 сит атћа881а1о- 
Г1ћи8 та^п^бс! дот^п! 0601*^11 8(гас{тег!1 рго !ас1о бси(аг1 е1 Вг1- 
▼а8|1. Соштетог1а11ит IX, 12; ^1>1!пе IV, 867—869. 
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^шеп (1е Ва1бП8 (1о1шпиб 2еп1е ек.) послао к дужду свога 
властелина Илију Мариновића и свога слугу Баиужу те 
преко њих дао изјавити како је божјом похоћју с нова пре- 
добио И8 руку неверних Турака државу (с1Т]Ча1;еш) Скадар 
с градои и јопт друга нека своја меета, које су му исти Турци 
отели били и по неправди држали ; али почех зна да цар 
Бајазит без престанка смишл>а да поменуту државу опет 
освоји те да из ње лакше може покорити и друге суседне 
земље његове (ЂурЈ^еве) као и земље друге суседне господе 
на срамоту хришћанског плена , и почем даље сум а , да ће 
он (Ђ.) та места одбранити и одржати моћи, шта више управо 
са свим поуздано зна да то не може учинити ; то с тога ради 
части вере католичке и ради спасења душа и живота толи- 
ких верних хришћана који станују у оним крајевима, моли 
дужда и влпду млетечку да под своју власт и силу приме 
државу Скадар, варош Дриваст и друга нека места његова, 
те да би тако и народ у тим крајевима сигуран био, а да би 
сигуран био и господар Ђура)) с оним земљама и градовима 
које му остају, а и да би сигурни били и други суседи оних 
крајава^. 

Не може се не признати да су главни мотиви Ђур^еве 
политике јасно и лотпуно изказани. Да спасе једну половину 
државе своју он жртвује другу. Ово је политика ампутације. 
Да се сачува један део доње Зете , други део њезин предаје 
се јачим рукама. Та политика „предавања јачим рукама' 
<$ила је природна последица растројства, оскудице мудрости 
Ћ патриотства. Та је политика којој како видесмо следују 
мале династе на целој линији арбанашкој, а њом ће да нде м 
ОтеФан високи кад г. 1425 потписује уговорпо коме „јачим 
рукама'' крал>а угарског уступа Мачву с Београдом и Го- 
лупцем. Такву политику не можемо да не разумемо према 
ондашњим политичким приликама ^ али не можемо да је не 
жалимо. Она карактерише периоду пропадања српске државе. 
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Да ее вратимо к Форхалним побудама млетачке оку- 
пацнје. 

»Пресветли и најиреваеходнији Госаодин, господин 
дужд и његова влада млетачка истина јасно виде и познају 
сумњивост и опасност, не мање и трудове и трошкове, који 
ве{|Инох из таквих окупација долазе, али желећи да следују 
предањима својих старих, који су се ме1)у другим хришћа- 
нима одликовали тиме што су свагда истиниту веру неговали 
и главни јој браниоци били, вољни су, да, не мареКи за оне 
еумњивостд и опасности т поштовања према Богу, ради са- 
чувања своје свете вере и ради спасења толиких верних 
хришћана а и из допадљивости према поменутом Господару 
Хурђу, кога су искрено љубили и кога л»убе, приме поменуту 
дрхаву Скадарску и друга места, која он хоће да им даде, 
да не би пала у руке Турцима, гонвоцима христовог имена''^ 

Ове су побуде очевидно натегнуте и неискрене. Из 
хришћаиског милоср))а млетачка се република никада није 
упуштала ^у сумњивости и трошкове^, па ни из поштовања 
према Богу, још мање из допадљивости и несебичног прија- 
тељства према ма каквом човеку. У осталом не може се ни 
очекивати да ће она до лукавости мудра и опрезна сињорија 
млетачка у уводу једног јавног уговора да разапне иетините 
мотиве своје политике. 

Саме одредбо уговора можемо прегледно извести у овоме: 

1. Ђура^ уступа дужду: а, варош Скадар с градом и 
са свима дохотцима, царином, данцима, поносчином (ре(1а- 
^На) и десетком од соли како у св. Ср1)у тако и по другим 
местима које Скадуу припадају, „и са целим језером и остр- 
Бима који у њему поетоје и како тече река , која се просто 
зове Бојаиа ла све до мора ; 

б, варош Дриваст с градом и свим оним што јој припада; 

' На ист. м. 
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Вј градић Сати с царином од Дања и свииа селииа, ца- 
ринаиа, дохотцииа итд. 

Гу сав онај крај од ушћа реке Бојане па на више уз 
реку (на левој обали њезиној). 

2. Све те градове и земље Ђ. уступа по свои сопственох 
праву Млецииа на вечна времена (ш регре1ииш) са свииа 
правима, и јурисдикцијама њиховии , тако да ни Ђура^ ни 
његови васледницп никад не ће иоћи полагати ма какво 
право ма на што и ма на које од њих. 

3. Ђ. резервише себи , светлој својој супруци и својим 
наследницима : град Олгуњ са целим округом његовим тако 
и град Бар са целом жупом (соп1ге1;а) до Девичине стене 
(Ап1;1тагит сит 1;о1а соп1)га1а и$дие (11У1С1паш б1;]епа), а ода* 
тле преко планмна излазећи ие^ои до на другу обалу језера^ 
и после доле од друге стране реке па све обалом исте реке 
до у море, коЈа се сва земла обично зове Забојана. Него на 
обали бојаниној која задржава под својом влашћу, па ни у 
простору на једну миљу од обале Ђурађ и његови наследници 
не ће моћи подизати никакво утвр^ење, тако да пролаз реком 
Бојаном у Скадар свагда буде отворен. А већ у дал>ини преко 
једне миље од реке може подизати какву хоће тврдињицу. 

3. Ђура^ и сви његови синови и наследници (сиш ошш- 
ђи$ б1п8 б1 ћеге^11)и8 8Ц18) проглашава се за властелина мле- 
тачког и као таквом даје му се право да може учествовати 
у великом савету млетачком. 

4. Млеци се обвезују, да не ће никојим начином ни сами 
ни лреко других узнемиривати Ђ. и наследнике његове у 
оној земљИу коју је себи резервисао, нити ће му сами нити пак 
преко других зеиљу ту отимати, већ му је остављају на еа 
свим слободно и потиуно располагање његово^ а уз то му 
дозвољавају да може у тој својој земљи развити заставу и 
знаке св. Марка^ „да се тиме зна, да је властелин и гра^а* 
нин илетачки''. 
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5. Ако во год од поданика или становника оне земље^ 
коју је Ђ. ееби резервиеао, побегне или отиде да се настани 
7 зехљу коју Ђ. даје Млецима, илетачка ће власт дужна бити 
да га поврати Ђур1)у. Тако се и Ђ. обвезује да ноступа с бе- 
гунциха из земље коју даје Млецима. Али ни једна ни друга 
страна не ће враћати кривичне бегунце , којииа би претсто- 
јала лична казна. 

6. Ђура^ и његови законити наследници (ех ]е§Шта 
таМшошо (1ебсепЈеп1еб) прииаће од Млетака годишње по 
хиљаду дуката ва име доходака од оних земаља које Млеци 
примају. Но ако би тиј дохотци преко године изнели мање 
од хил>аду дуката, онда ће се и Ђур^у, или наследницима 
његовим дати онолико, колико се од доходака добије. 

7. Ако су што кад отац Ђур^ев, пли стричеви његови 
Ђурађ (Балши!!) и Балша , коие од Млечана учинили илн 
коме што узели, на ихе тога не ће се од Ђур1;а ништа моћи 
тражити. 

То су дакле услови , под којима се застава млетачка х 
владавина млетачка тако дубоко у српске земље унесе. И 
представници српске и носиоци млетачке политике стојали 
су у лрви мах пред тим Фактох као пред сфинксох који на^ 
питања њихова не одговара. Али су у брзо сви српски др- 
жавници налазили , да је опасно што су се Млеци пустили у 
Зету. Ероз последњих педесет година српске државе сред- 
њега века, или управо од сахог почетка па до средине ХУ-ог 
века^ во^и српске политике покушавали су, кад год их је се 
згодна прилика показала, да поврате Зету од Млетака. У тој 
се борби потрошило хного снаге српске, која би се иначе ко- 
рисније утрошити хогла на одбрану Турака. 

Али и са сахог хлетачког гледишта , политика окупа- 
ције једнога краја српске зехл>е показала се као са свих про- 
хашена. Скадар није ни хало узвнсио на достојанство, ни 
аукторитет нити Фактичку снагу хлетачке државе. НапротиВ' 
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изазвао јој је нова суревновања и нове нрзости у Срба и у 
Арбанаса који су с«д неиосредно долазили у захватај оне 
стратане челичие машинерије која се Бове млетпчка админи- 
страција. Скадар је постао за Млетке један амбис у који се 
могло бацити све благо млетачко, па да је не зајази ; постао 
је извор скоро непрекидним сукобима и борбама. Она велика 
и силна држава , царица јадранска , Формално је јечала под 
теретом неприлика , у које је западала од како се застава 
њезина вила на маленом кастелу РосаФИ нзнад Скадра. Ако 
поносита господа млетачка и ие признаваше да се каје што 
заузе Скадар, заиста је имала пуно јасних узрока за кајање. 
У први мах Ђура^ Страшимировић Балшић триумФИ- 
саше својом политиком. Прва је последица његовог наслона 
на Млетке била , да је могао с већом енергијом да предузме 
^орбу с Радичем Црнојевићем. Каоштоизједногазваннчног 
писма млетачког од 20 Априла 1396 год. видимо, Радич је 
„по сваки дан са својим људима пролазио робећи 
земље Ђур1)евеЧ Али баш у тај исти дан 25 Априла у 
који је оно писмо у Млецима писано , Ђур))ева се војска су- 
тсоби с Радичевом те је до ноге потуче тако да је у боју томе 
Ћ сам Радич погинуо. 31 Маја исте године Ђура1) Страши- 
мировић јавља дужду својеручним лисмом да је уговор, који 
његови пуцомоћници у Млецима потписаше, потпуно извршио 
и провидурима које је дужде опуномоћио , предао Скадар и 
^ве што је по уговору требало. У исто време јавлл како је 
војска његова 25 Априла убила ,,злосрећног разориоца ове 
Ч)таџбине" Радича Црнојевића , и како је услед тога он сад 
завладао и оним крајем своје земље, коју је дотле Радич си- 
лом држао^ 



' Вад1се Сег]1о^1с11{, ев! С1Т18 по81ег е! и! вел^^атв ев! ваМе ро^епв* 
еХ ({погШе сит ^^еп^јђив тадН д1БС11гепс1о соп1га1а8 дешЛе«. ^ 
М1811, ХиП, 124, ивг, IV, 872. 

' »^иос1 ^Ауеп!! дот1по ^{е в19е81то диш(а теп8{8 АргЈИе та1ед1с1118 
1811^8 ра1г1те де81с1ис1ог, У1деИи1 Вад1г Сегпое 1п(егГес(а8 ГиН а 
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Први утисак који је нова област млвтачЕа учинила на 
провидуре, који дођоше да је нриие, као да ниЈе био врло 
повољан. Најпре борбе Ђурђеве с Турцима на онда владавина 
турска исцрпиле су и измождиле ону иначе тако богату зе- 
мљу. Пустош и сиротиња стршила је провидурима млетачким 
са свих страна у очи. 22 Јуна влада млетачка одобрава про- 
видурима да могу потрошити 200 дуката на оправку куће 
у којој би ректор скадарски становати могао. Ово у одговор 
на њихов извештај, којим јавише како су ^варош н град ска- 
дарски нашли у р1)аиом стању п да нема куКе пристојне за 
стан ректоровЧ Валало је пре свега градове довести у стање 
да се бранити могу, платити цистерне , старати се да се на- 
род задобије и приволе к новој влади, да се трговина одобри 
и унапреди у да се вежу пријатељске свезе с главарима су- 
седних арбанашких и српских племена, «који су држали 
кланце кроз које се к Скадру са три стране (северне источне 
и јужне) приступа. Ео год прочита наставлења, која је влада 
млетачка издала својим званичницима у Скадру и Дривасту,. 
не може да не ода свако признање практичној мудрости мле- 
тачких држапника. Узмимо само принцип , којега су се др- 
жали при бирању званичвика за нову област, принцип који 
јасно просијава кроз мотивацију одлука од 22 Августа 1396. 
Тамо се каже : узев у поглед прилике у којима се сада на- 
лазимо у Скадарској области и у Арбанији , у сваком је по- 
гледу корисно да се постарамо да за Скадар добијемо доброг 
и способног начелника кбји би знао управлваги и побринутв 
се свему ономе што би се као потребно показало у оиом 
крају!'' Па да би таквог начелника себи осигурали, они му 



пов^го ехегсИп, е! раг^ев 1егг11ог11 пови! , ^оаш 1п впаш ^отИ (е* 
пе\)лг, ЋлЂптпв*. — Сотшемгог^аИит IX, 19, — ичг. IV, 877. 

' ,^а1а ргоуШ1(оге8 шив! 8са1агиш, 8сг11)ип1 ш вешвае с!т11а1ет е1 
са81гшп та]о 1П огд1пе е1в1пе Лошо ^есепи рго ћа^иаиове гес1о» 
Г1В о1с. еес^ М1811. Х^ПТ. 138; иШпе IV, 877, 
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одрв^ују ванредно високу плату од 900 дувата/ која је сума 
инала онда од прилике толику куповну моћ колику би данае 
имала сума од својих 5500 дуката! А давајући такву добру 
плату они су строго налагали званичницима својим да не 
отвара себи никакав други извор добити или користи личне 
У округу којим управл>а, забрањују му „да ма којим начином 
прима дарове и поклоне", (поп ро8811 и11о тоЛо асс1реге До- 
питп е!; ргезси^), забрањују му да тргује било сам или преко 
другог, строго му препоручују да гледа да се тачан рачун о 
јавним приходима води итд.- Што се тиче су1,.ен>а наредили 
су, да се у кривичном стварима суди по млетачком кривич- 
ном иакону, а у гра1)анским парннцама, да се суди, колико се 
год може и у колико буде право, по закониха, уредбама и 
^бичајима тамогањим^. Нарочито за Финанцијске дахбине пре- 
поручили су званичницима „да поступају с народом с већом 
^{лагогаћу 'но гато се с њиме поступало у преНшња времена, 
јер дотадагањи господари узимали су му гато су год хтели и 
волико им се год видело*. 

РеФормисалн су одмах и царинску тарифу, тако да жито 
које се из Србије доносило у Окадар и које је дотле на ца- 
рини Дањској плаћало два динара од товара, сад већ није 
нигата плаћало. Од соли која се из Зете извозила у Србију 
наплаћивало се дотле по 2 динара од товара Дању, а Млеци 
су ту царину оборили на 1 динар. При провозу чохе и тка- 
ница кроз Скадар за у српске дешље наплаћивало се на Дању 



> Позније год. 1898 повиснли су је са још 100 дука^а. М1в11, ХМУ» 
59, Е^вИпс IV, 414. 

> М18и ХТЛП. 14(5; ив^. IV. 382. п М18*1 Хи^, 128. 1л81. IV. 422 
' 1п с1У]Иђа8 аи1ет. »>есип(1ит ^пос1 81ћ! 8есапс1ит ^еит е^ {ив^^иаш 

1*^8^11^8 е( га11опа1)1]1и8 аррагеђ!!, аб ћегеибо ^иап^ат ро1еп1 
8(а1и(18 ог(]1п11)и8 е( соп8ие1ис11П1ђи8 (1е1пс1е М18(1 ХиП. 157; ^18( 
IV. 889. 
* »Тгас(ап^о 1р808 1)еп1^п1и8 ^иат (гас(а(1 {иег1П( рег (етрога рге- 
(ег1(а, 1[и1а (1от'т1 аи! рге(ег1(1 асс]р1е11ап( 811)1 1]!иб ^иоб уо]еђап( 
е( циаи(ит с18 р1асе1)а1«. — На пст. м. 
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од комада по 30 гроша, што је чинило у ондатњех новцу 
близу 1 дукат (1 дукат = 34 гроша или 7 дншф»У. Нј1№- 
чани су и ту царииу^ енустили на 18 гроша. Ову царинску 
реФориу извели су у осталом под јесен 1397 године*. На 
краткОу предувели су један низ нера , који су сахо нова по- 
тврда старе гласовитости илетачких државника у пословиха 
адиинистраиије. 

Него ниЈе прошло много више од године дана па већ 
богата република налази „дио(1 и1;11е е1 иесебзапит ез! рго- 
У1(1еге а(1 бсапбап(1иш ехрепбат та^пат ^иат ћађетиб 1п 
1ос1б поб1;пб 8си1аг1 е! ВпЧаб!!* — да је корисно и нужно 
да се побринехо како да смањимо велики расход, који имамо 
у нагаим градовима Скадру и Дривасту (одлука од 30 Окто- 
бра 1397)**^ С тога укину звање управника (подеста) од 
Дриваста, па тај град и област његову даду под управу на- 
челника скадарског^ 

И поред све оне мудрости и засведочене опрезности и 
енергије млетачке истом се било навршило три године . кад 
начелник скадарски Никола Полани посла депешу у Млетке: 
„1о!а сот11гас(а геђеИаг!* побко сЈоттто, 1(а ^иог! иоп гетап- 
бН шб1 бо1иттог1о С1б11аб 8№и1аг1 е! ВпгабН оћесИеп^еб по- 
Мб — итд. „сва се земља побунила противу нас тако да су 
остали само град Скадар и Дриваст који нам се покоравају'*^ 

Одлуком од 3 Окгобра (1399) влада наре1)ује да се од- 
мах у Скадар пошљу артилеријсте (1)а1еб(апоб Догеп1а) нај- 
мљене странце балестаре, по свој прилици Немце), а у једно 
и новци и муниција за топове (рикегет а 1)отђаг(11б) и друго 



' »Ад га11опет 1г1^1п(а ^иа^иог рго ^пса^о« у М|н11 ХМП, МС, ^181. 
IV. 381. 

* М1811. Х^1У, 24, и811Пв IV, 411. 
» На ист. м. ^81 IV, 410. 

* На ист. и. Подеста од Дрипаста Папао Папи ^»лзреш^^пЈ со од луж- 
ности у Марту. 1 98. М^вп Х1ЛУ. .45. ^ие. IV, 411. 

» М1811. Х^1^, 127, ив! IV, 421. 
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што је потребно. У исто се време наредило и начелнику 
Драчкон , да на захтев начелнива скадарског пошље овоне 
помоћ какву буде нахтевао^ 4-ог Децембра наре1)ују коиан- 
данту јадранске ескадре да отплови до на ушће Бојаниво и 
да уз реку ту пошље неколике ла1;е до св. Ср1;а , „ јер ће то 
да буде на велики страх ?ломисленицима а оне који су нам 
верни охрабри ће''^ Значајно је што под тим истим даном 
одлучују да начелник скадарски и новонаименовани управ- 
ник од Дриваста заједнички испитају шта су прави узроци 
убуни целога онога краја^, „колико има прохијара у ономе 
крају и који су путеви и начини, којима би се они могли одр- 
жати верни и покорни власти млетачкој'^. Про&ијари су 
закупци (арендатори) разних баштина иземаља; они су нека 
врста капиталиста, које свој капитал улаху у закуп баштина; 
они су нека врста пољских газда која се утурила у средину 
изме^у властеле и цркава с једне стране као баштиника, и 
простог сељака који на баштинама властелинским и цркве- 
ним седи , ради , плаћа и работује. Ове пољске газде дакле 
хтела је млетачка влада да покуша да за себе задобије. 

Баља жалити што се до данас још није нашао званични 
извештај о узроцима ове прве буне зећана противу Млетака. 
Без икаквих податава о томе наравно нисмо у стању казатм 
ни какво је било држање Ђур{;а Страшимировића. Него сва 
јб прилика да већ у томе устанку има бар мали прст његов. 
Ово нам је слободно .тмишљати на основу оаога , што је од- 
мах за тим следовало. 



' На ист. м. 

» Шшп ХШ, 181; ШИп^ IV, 722. 

' 9(1е1)еап( д^И^еп^ег ехашЈпаге. . . . то(1ое е^ у^ав, рег ^иав роттоа 
ргопаг1а8 18(!п8 соп1гас1е |епеге бдеЈев е^ 11о1)18 о1)ед1еп^е8«. ШвИ 
ХиУ, 130 ; ив1те IV, 422. 

* провлји и провијарима види: Законнв Душаиов авда&е Ст. Вова- 
вонић, с. Дапичића Речнив из старива срвскнх вод тнх речи. 
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Прву ту буну Млечани су угушили нвгде преко лета 
г. 1400 (у Децембру 1399 још је трајалау. Али се и не од- 
жорише а удари на њих Турчин Шахин бег^ поплени отво- 
рена жеста и као да гледаше не би ли и Свадар задобио. Дов 
се турска војска бављаше на земљи скадарској и дривастан- 
<^коЈ9 Ђур1)еви им људи доносиваху храну и чињ&ху им разне 
услуге, а становницима оних млетачких градова не хтедоше 
давати што им за живот требаше , и још починише и много 
гато друго на штету њихову. Ово су речи званичне једне 
жалбе млетачке на ЂурЦ^. Још се пресудније он оптужује у 
другом једном званичном акту, у коме се каже: јасно јеи 
доказаноје, дајегосподар Ђура|^ Страшимиро- 
вић поглавити узрок оних нападаја и пленења^ 
којепочини Турчин Шахин поземљи и округу 
нашем Скадарском и по другим тамошњим кра- 
јевима*'. С тога, и што је тиме Ђурађ погазио уговор свој 
с Млецима, млетачка је влада одлучила, да му више не из- 
даје ону годишњу суму од 1000 дуката коју му је по уго- 
вору требало давати^ А да не би дошли са Скадром изме1^у 
две ватре, са Ђурђем на једној а Шахином на другој страни« 
одлуче да са Шахином „који претендује да има пра- 
во на Скадар, и који не ће престати да нас узне- 
мирава', ступе „ради части наше државе имира 
и одмора нашмх по даника' у преговоре тајним путем, 
те да му дају годишњу неку суму новаца на име мита^ 



> На ВСТ. V. 

1 допес Тагсћ! вСеГегап^ варег €егг!1ог118 по8€г18 бсаиг! е^ Вгтзи 
^аМН! 8а! ({р8!а8 дот1п1 Оеог^!!) иоги^егап^ т1С^ааИа, е^ деђе- 
гап^ ^Атоге8 е!8, депе§;ап^11)а8 по81г18 бЛеИђав дк^огаш 1осогат 
▼1с1аа11а е^ Гас1епс1о таИа аИа 1п тахшат Летаат д1с(огат 1о- 
согат е( 1п€го1(ат пов^гогат де ^10^18 1ос!8«. — М1811, ХБУ, 120, 
^184. IV, 489. 

» М18и Х^Т, 61, ^18*. IV, 427. 

* На вст. V. 

* На вст. V. 

ГЈ4СНВВ хих. 17 
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Без сунње су у тоне и успелн, јвр је очевидно да се већ 
с јееенн нсте 1401 г. н Ђурађ својин непрнјател»скин испа- 
дина протнву илетачке владе у Зетн повлачи. У Новенбру 
шаље посланике у Млетке те се извишва и брани и као чо- 
век који себн нвшта не пребацује трахн да ну се плати што 
ну јб вадржано од оне годнш&е плате, н да ну дозволе да н) 
нлетачке зенље жито а из Драча опет со у Олгуњ и Бар нз- 
вознти ноже. Блада нлетачка начинон врло пресуднин н го- 
тово оштрни очнта Ђурђу како не вреде сва љегова нзвнњења, 
аочен она ина потпуна н несунњнва знања о целои његовон 
понашању. Алн „по традионалној својој полнтнцн'^ желн да 
са својнн суседнна у ннру н љубавн жнвн , н с тога ће ну 
датн онај годншњн доходак и одобрнтн што тражн , но то 
пошто он накнадн ону со нлетачку, коју су неки поданнцн 
његовн поробнлн. А то , веле , тражнно колнко шго то част 
наша захтева толнко н што хоћено да се даде прннер свнна, 
да без наше дозволе не сиеду диратн што је наше''^ 

ХопФ у својој заиста епохалној грчкој нсторнјн каже, 
да је турски војвода Шахнн с пристанкон Балшнћевнж зау- 
зео Скадар год. 1401 па се у њему пуне четнри годнне на 
супрот Млечаннна држао^. За ово твр^ње нена ннкакве ау- 
тентнчне потврде ; на протнв по зганнчннн податцниа иле- 
тачке архнве ствар стоји онако како је напред нзложнсно. 
Подннтнвшн Шахнна онн су добнлн у главноне са његове 
стране оснгуранн ннр за две трн годнне, јер турскн погра- 
ннчнн коиандантн (какав је отпре бно Пашахнт а сад Ша- 
хнн, н каквн ће нало позније бнти Иак бег Али бег и Тура- 
хан паша) нналн су слободу да у нзвесннн граннцана воде 
неку врсту своје личне н локалне политнке, па су је Фактнчки 
н воднлн. Споразун нлетачкн са Шахннон ннао је за прву 



» М1811. Х^У, 120, ^. IV, т. 
* НорГ Опесћ. Оевсћ. II, 97. 
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последшу брзо повлачење Ђур^^ево са једне лпнпје ва којој 
би ишао да расввари што је учинио. Друга ну је последида 
била што еу Млеци добили прилике и вреиена да једну вахну 
тачку свога основног политичвог програиа изврше , на иие 
да својин начЕннма привуку к себи знатније од суседних по* 
главица српских и арбанашких. 

Један 6д најненирннјих ако нохда не и најопаснијих 
арбанашких поглавица био је неки властелин од Цуеале по 
инепу Днитар Јонина или Гонина. Он је инао своју чету, с 
којон је кад је где год у Арбанији било рата, ишао да понахе 
ва плату једној или другој страни, а кад није било рата, онда 
је нападао на трговачке караване те их пљачкао. Год. 1394 
слухаше Марку Мариновићу Барбарету, кад овај као нух 
старнје кћери Карла Топије, Јелене, господарице од Ероје, 
е наслонон на Турке покушаваше да се начинн господарен 
од Драча и од све некадашње дрхаве Топијине^ Из једне 
шшчне белешке од 28 Септ. 1394 види се да ну Млечани 
дадоше нито од 300 дуката ,рда престане разоравати област 
драчку'^ То је онај исти »Днитар Гонина'' на кога се оп- 
штииа дубровачка у Деценбру 1394 хали Турцина војводн 
Пашаитуу војводи Сархи и кемлији Феризу, како „саноси* 
д»ен а без ни једнога узрока на цара великога зенљи и на ње- 
говје вјерИу обузе наше трговце и учиии ин велику штету и 
узе ин трг , н ни посиласно наше људе к њену и носише ну 
запис великога господара кои инано вјеру и записаније, а он 
не хтје ни погледати на листе царске ни хотје оправити^^ 
Овога убојипу Арбанасина^ који се са својин људииа креташе 
слободно од граница Бпира па до границе Босне на доњен 



* М^и!. ХиИ, 170; НорГ. II, 94. 

* »Та]еа с1а1а Е!т1(г!о Јоп^та, дасае 800, ^и^а III семапгег Ле1(ги11 
1егг1(ог1ит Вигасћ!!, М18(!, ХиП, 29; иаше 1У, 887. 

' Трв писма од 10 Децембра 1899, у Спомеавцвма Дубровачке Лрх 
I, 26, 27. 

17* 
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Лииу, Млечани гакупише те им оста веран до сирти своје 
у год. 1409^ 

Од других арбанашвих поглавица понињу се као за- 
добивену за илетачку владу: војвода Петар Менгулм од 
Свадра , Иван и Петар Пенкали, Алексије Еастриог. Него 
најзнаменитији човек ие1)у Арбанасииа у Зети, први власте- 
лин у Дривасту, зет Ђури Бранкови&а, Андреја Ангеловић 
Шпан, као да је се још држао у резерви. 

Од српске господе у Зети и северној Арбанији , најзна- 
тнији су били три брата Јевонии пл Брајко, Даијан и Ненад 
Душиановићи , господари од Пилота како се иисли унуци 
деспота Јована Оливера. У једној одлуци владе илетачке од 
2 Јуна 1403 кахе се да им валл потврдити баштине ,,као 
Господарима од горњег Пилота у Арбанији*, 
почем су се сад потчинили влади млетачкој и 
заклелисенаверност''^ Једном властелину дривастан* 
ском (2а(1аи8 (1е Пптаб1;е) одредише годишњу пензију од 20 
перпера што је умео израдити да она три брата пристану уз 
Млетке^ Још се помињу као осигуране присталице млетачке 
ови Срби : Радич Боњовић , господар од 5 села, СтеФан Ро- 
вина и Вук Николин Богојић, господар од 3 села^ 

Најтехе ии је ишло с Бојом господарем од Сата и Дања. 
С овим Бојом иде тешко и историјским истраживањииа , јер 
се јавља у исто време и готово на истом земљишту више Боје 



> НорГ ва вАв. м. Свв Динтров Вито идн Витко (1409—1417) ■ увук 
његов Фаорио, држаху се постојаво Млетава. Фаорво доби 1478 пев* 
зију у Мдецииа вад га се земде Турци отераше. 

> Соттетог1аИ, IX, ^о1. 558. НорГ II, 97. 

* ^Сопбгта^аг 1оса ег 1егг11ог1а вогашт!, Ват^ап! ег Кепа<1ав, ^га- 
1гат, дот]п! Ро1ае! та1ог18 !п раШђпа А11)а1|1ае, ^а! ае ■прроап- 
егтп! зирег (1от1П10 тепе€о, е1 !агатегии( бЛеИи^ет«. — М1811 
Х^У1, 87; ^181ше, V, 11. 

^ На ист. и. 

^ Соттет. IX, 558. НорГ ва вав. и. 



ВАДШИЋИ 261 

и Еонстантина (Еоја Закарија, Еоја Балшић, Еојчин Црно- 
јевић, Еонстантин Еастриот !) а о свакоме од њих тек се врло 
иало зна тако, да није искључена могућност да је то све је- 
дно и 1СТ0 лице. Г. С. Љубић мисли , да онај Еоја од Дања 
није нико други већ Еовстантин Драгаш. 

Из читавог једног низа пнсмених споменика дубровачке 
архиве од г. 1395 видимо да је се као господар од Дања и 
земље око Дања (дакле без сумње и кастела Сати) сматрао 
»господин Еостадин'*. С пролећа те годиве он није у својој 
земљи, него негде далеко одакле ^.кад га Бог донесе'' уре- 
диће царинске одношаје на Дању како је право. Бар тако се 
надају Дубровчани у својим писмима христољубивој Госпо1)И 
Еир ЕсенијиЧ Под јесен се Еостадин вратио дома и заиста 
13 Нов. исте год. у Уљарима више Скадра потписује једну 
листину, којом даје слободе трговачке Дубровнику^. 

Еад Млечани заузеше Скадар и Дриваст с пролећа 
1396 ваљало је по уговору да заузму и градић Сати, који 
влада Дањом, где је толико важио брод и тако знатна царина 
била. Али га не могоше заузети јер га нађоше у власти го- 
споднна Еоје који га не даваше. Млетачка влада у Септембру 
исте године промишља како да га на силу од Еоје отме (б!- 
(1еа1 81 {(кв1 ро8811)11е гесирегаге сабкит баи! ^иоД оссира! 
Соуаб)^. 

Мислим да не мохе бити сумње, да је Еостадин наших 
листина од 1395 и Еоја млетачких листина од 1396 једно 
и исто лице. 

Али ко је тај Еостадин или Еоја ? 

ХопФ кахе, по изворима које не наводи , али без сваке 
сумње по аутентичним изворима, да је то Еоја Закарија. На 



> Соомев. Дубр. Архиве I, 1 и 2. 

> Моп. 8ег1). 228. 

* МШ, ХиП, 155. и%1. IV, 385. 
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једном другож месту вахе , да еу Завармје биле у неваБом 
сродству с Балшмћима. 

На полеђинм оне листмне српсне војом господин Еоста- 
дин даје трговачве слободе Дубровчанима, стоји италијансви 
написано : ба^атеп1;о Ле ткет Ооб1;а(11п ^е т18ег Ва1. . . . 
апи^о а1 сотиа с1е Ва^из!''^ Оно Ва1 очевидно је прва поло- 
вина од речи Ва^зе или Ва1бпз а изостала је непрочитана још 
једна реч, војом је означено било^ шта је Балши или Балши- 
ћима тај господин Еостадин |,пријатед> општине дубровачве*. 

Из самога тевста дубровачве вореспонденције са госпо- 
1;ом Есенијом, види се доста јасно, да је Еостадин у сродству 
с Балшићима, и то по себице с Ђурћем Балшићем. То наро- 
чито излази из ових речи: |,А Дубровнив јест вућа 
господина Еостадина ваво тоје господина Ђур- 
1;абила и мнозих ињехгоспод, иданас јест го- 
сподина Ђур1>а дјетет**. А значајно јс и ово друго 
иесто из исте листине : ,рНитво нам не море бити бољи 
свједитељ воливо ваша милост (Есенија) ваво 
јенасгосподинЂура!^ држалу всавој слободш- 
тини и почтенију*'. 

Пре свега сва је прилива , што је и г. Даничић у свом 
речниву вод тог имена опазио , да је ова госпои , војој је 
валућерсво име Е с е н и ј а , мати Еостадину, јер нема се за 
шта иислитиу да би жена једног младог, и по свеиу јаво ра- 
тоборног, властелина још за живота свога мужа постала ва« 
лу1^ерица. Што се за њу важе да она сама најбоље зна воливо 
је Ђурађ био пријатељ Дубровниву, то може значити само да 
је Есенија била или жена или вћи Ђур^ева. Да је она била 
жена Ђур^^ева Еостадин би са свии друвчији положај у Зети 



1 Моп. 8ог1>. 228. 

* Соомен. Дубр«в. Архвве, I, 1. 

' На вст. V. 
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заузинао , и нарочито би по емрти ЂурЦ Страшимировића 
изашао или сам из евоје ииицијативе или изнесен политичким 
интригама^ - да вао најетарији Балшик трахи прво меето 
пред Балшом Ђурђевићем. Беенија је давле не еамо по свој 
нрилици мати Боетадину већ она је по евој прилици и кћи 
Ђур^^у Балшићу. А е погледом на твр^^ење дубоко ученога 
ХопФа да је Боетадин по оцу Закарија , биће да је поетојао 
овај одношај : једна од кћери Ђур^а Балшића , која је по- 
зније као калу^рица узела име Беенија , удала ее за арба- 
нашког властелина Николу Закарију, и с њиме родила Бо- 
етадина. Бостадин или Боја, гоеподар од Сатија и Дања, по 
оцу је дакле Закарија а по матери Балшић. 

Боја се с почетка одупираше да преда Дањ и Сати Мле- 
цима; Ђура1) Страшимировић очевидно мишљаше да има 
право да располахе и са том земљом, кад и њу уврсти у оне 
које предаде Млецима уговором од 14 Априла 1396 али му 
то право Боја не признаваше. Млеци , као што шоменусмо, 
намишљаху, а можда и Фактички покушаваху, да Сати еилом 
узму. Али га не узеше већ ее погодише. Саму ту погодбу 
још немамо али се она помиње у једном званичном акту мле- 
тачком од год. 1406\ из кога ее само види да еу ее Млеци 
били обвезали да Боји плаћају велику годишњу провизију. 
Прилика је да ее и Боја најпосле склонио те признао еузе- 
ренетво млетачко, за еву оеталу млетачку земљу, добио мле- 
тачку потврду баштинства , а Дањ им предао у руке , те на 
име накнаде за губитке на тој царини добио добру плату 
годишњу. 

Тако је почетком петнајестога века духде Антоније 
Бенерио могао са пуно задовољста да погледа на најблиху 
прошлоет евоје политике , и еа не малим поуздањем у непо- 
ередну будућност. Млетачка се застава вила у Скадру, Дри- 



1 ЦвИпе У, 69 ■ 113. 
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ват1 , Сату, Кроју, Лешу Драчу, Авлони, Бутранту ж Кр- 
Фу. Сва Арбанија и Зета добрим делом постале су провин- 
ција илетачка. У спокојетву и миру, који му сенка заставе 
св. Марка давагае али без великот достојанства , завршио је 
своје дане Ђура1) Страгаимировић Балшић. Умрво је негде 
изме1)у Јула годвве 1404. На столици која је ие давно као 
престо изгледала, оставио је младолетног сина Балшу. Али 
поред неискусног младића излази пред историју и мати н>е- 
гова Јелена Балшићка, кћи кнеза Лазара, гена једна која је 
заслухивала име којом су је Латињани , пријатељи и непри- 
јател>и поздрављали : Бе ша^пјбса (1опа Не1епа. 



КОМПАИЗОВАНО Ј^ЛАТНО НЕ ПОСТОЈИ! 



Да би довазао, како је досадав>а теорвја о котанговањ; 
•кзкчквх Елатва у самок правципу погрешна, Еао к то, да 
икје жогуће пачинитн »изнчко клатно на које ве би утацала 
пронена техпературе , а ово одноево вренева једне осцнла- 



цијв — ностројавајући овака клатна на нз какнх конбнно- 
ваннх тела — ја ћу да нспнтан утицај топлотв ва дуживу 
натенатнчког клатна, које ће са •нзичкин — кохбввова- 
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ним — Елатном исохроно Блатити. У тој цељи склапаж и ја 
Физичко клатно из два разна тела , која имају разне сачини- 
оце истезања. У слици нацртано физичко клатно преетавЈБа 
нам ЂЂШ јасно паралело-попедно тело ког је духина ЂЗ =:!, 
а ширина нормално на осовини СС мерена, = \), даље обртна 
осовина (СС) клатна лехи у горњој површини НЈ рече- 
ног тела и то у симетричкој равни истога, маса овог тела 
је т, , тежина јединице запремине — специФичан терет — 
јестеу,, а топлотни сачинилац истезања а. На долњем делу 
ЂЂ тела В Ј дометута су два паралелопипеда А6ЕР и ОБОБ, 
са обе стране првог паралелопипеда , но тако да површине 
АВ, ВО н ЂЋ леге у истој хоризонатној равни , која раван 
спојена је са речеижм воврвжнама ; осжж тога дожетути па- 
ралелопипеди жогу ее едо<(од1о кретжтж дух равнн ВН и ЂЈ 
првог или средњег параледопжпеда. Духина дометутих па- 
ралелопипеда нека је АВ = &Б » х, димензија управна на 
обртној осовини СС нека је с1 , а жасе њжхове нека су т\ и 
т'., даље сума ових маса нека је т^, специФичан терет истих 
маса нека је /, а топлотни сачжнилац иетезања /3. Најзад 
дииензије сва три паралелопипеда у правцу обртне осовмне 
мерења нека су Ш = ћ и Ж = Ш в ћ,. 

У цеЈБи одредбе времена једне осцилације, морамо да 
знамо средиште клатења^ које је, као што из динамжке знамо, 
у исто доба ж средиште удара за обртну осовину СС. Но од- 
стајање оваке тачке за описани систем тела, раван је моменту 
лењивости истог система , подел»еним са статичким моментом 
а однесено обоје на обртну осовину СС. Означимо дакле са 
Јсо и Ш7со моменат лењивости и статичан моменат физичког 
клатна односно осовине СС^ и то на температури 1 = О^ тако 
исто означжжо са ^со одстојање средишта клатења од осовине 
СС жерено а на тежператури 1; = 0®, онда је Зјсо у мсто доба 
ж духжна математичког клатна које би са описаним фмзжчкжж 
клатнож жсохроно клатило, дакле је : 
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1к;о = 



Јсо 



« 



со 



По опиеаној слици а на оенову теорије о иоженту лењи- 
воети Физичвих тела знаио да је : 

одовуд после довољног ево^^ења добијаио да је : 

+12 °^' ^*+17°^»'^*~ т, 1 X ... (1 
Дале статистички ноиеват истог тела за осовину СС јесте : 

'''со = т,- + т,(1 — I) или: 

= ј(т,+ 2га.)1-Ј5-«х . . . (2 



а»со 



На тенператури (** С, промеинће се све диневзије дакле 
и номенат лењивости заједно са статнчкин ноиентон. Ако 
сад ноненат лењивости и статичви ноненат прена истој осо- 
вини СС а за тенпературу 1" С означино са Јо1 и Мс( , доби- 
ћено да је : 

Јс1 - ~ (4т,+12 т, ) I* ( 1 ± а* )* 

-н|т.х*(1±/Ј*)Ч]^т.1)'(1 + а*)* 

+ј|- т,(1» (1 ±/3 1)» - т, 1х (1 ± а *) (1 + /3*) 



а»с1 
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одавде после довољног ево1)ен>а изилази да је: 
Јс» =:Јсо+ 1^ (4т»+12т,)/Ч ^ т,1)^| |аЧ*+2а1| 

— шЈх 1а^^±(а+^^1 \ (3 

вао што је и : 

= -у(т,+2т. )1 [1±аХ )-Е1х(1±/31) 
или: а»с1 = !Шсо±уГга, + 2т, ]1а1 + ^х^1 (4 

Оба последња израза мохемо написати скраћено и у овом 
општем облиБу: 

Јс1 ^^ Јсо^" 1 ( X, 1} • • • • (О. 
И 

!тс1= а»со+9>(х, I) . . . (6. 

гди нам Г (х^ 1;) шу (х, X) значе промене момента лењивости 
и статичвог момента на разним температурама. 

По овоме дакле, духина Ш математичког влатна воје 
би са нашим физичвим влатном на температури 1^С исохрано 
влатилОу јесте дата овим изразом : 

т, , Јсо + 1 (х, 1)^ .„ 

МЈсХ — ; --г- • • • . ^1 

Ш?со+ у (х, I.) 

Ову последњу једначину вала сада у даљем да проучимо, 
те да видимо, да ли је могуће построити физичво клатно, воје 
би било компанзовано , дакле да му време једне осцилације 
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буде исто на евина температурама (на којима су а и /3 ста- 
лни бројеви). Ми би дакле имали да на^^емо вредност за ду- 
хину Хј те да на свакој температури буде Бс« равно ^со^ 
дакле условна једначина за компанзацију клатна јесте : 

1јс1 = Бсо •-= Сопб!; ... (8. 

Последњу једначину мохемо на два начина задовољити: 

1) кад ставимо: 

Зсо + и^, Ј) ^ еоп8* .... (9. 
аКсо+ 9? (х, 1) 

Али из ове једначине добијамо ово : да за свако друго 1; 
одгова и друга вредност за духину х, ово другим речма ту- 
мачено једначина (9) исказује немогућносткомпанза- 
ције, пошто је х стална вредност која одговара духини 
дометутих паралелопипеда на температури 1=:0^С, а ово је 
исто и са свима осталим димензијама које у рачуну имамо. 

2) друга комбинација могућности једначине (9) била би 
та кад би ставили да је : 



-^- + ^ <^> *> = С0П8* = Бсо. 

9»со + 9> (х, 1) 
што би био случај кад метемо да је : 

и 9^(х, 1)= ) ^ 

По природи самих Функција Ј (х, I) ћ џ> (х, 1;) — по 
једначинама (3) и (4) — видимо да би ова друга могућност 
наступила само на двема температурама и то прво за темпе- 
ратуру 1; = (У* а друго за ону температуру ^Ј, и 1Ј, које би 
се израчунала из једначина под (а) и то, пошто прво израчу- 
намо вредност х из друге једначине под (а) и исту заменимо у 
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првој под (а) па решимо по температурИу добијахо ту другу 
вредност 1;1. То значи дакле да ће за неку вредноет дужине х 
бити саио дм температуре и то је једна = О^ а друта к 1;| 
8а воју ће бити Бс« » ^со ; за све друге теипературе (1) биће 
^с! ^ 1^со. Дакле и ова друга воибинација даје нам н е х о- 
тућност воипанзације. 

Проучиио ли даље једначине под (се) еа чието иатеха- 
тичког гледишта, то ћемо наћи још једну привидну могућност 
вомпанзације, а ова би била ова: узмихо нева су нам дммен- 
зије (1 и X на температури 1)^=^0^ непознате, па онда вад бм 
математичва природа Фунвција : Г(Ху 1) = Гј (х, <!, I) и 9? (х, 
Х)^^р^ (х, Ај 1) била тавва да се исте дају разложмти на 
овавове : 

^ (X, а, 1) = Г (X, (I) 1^п (1) и ^р, (X, (1, *) = 1^ (X, (1) ^ш (*) 
онда би било : 

Е (х, 1;) 5= 0, и 9^ (х, 1;) = о 
за ма воју вредност температуре {, сахо вад би било 

^(х,(1) = I 

|/;(х,(1) = ) 

те отуда могли израчунати х и (1. 

Горњу поставву можемо доиста и постићи , и то просто 
тихе вад узнемо да је а=/3, то би значило ваља вомбинисати 
влатно из тела војих су еачиниоци истезања једнави. Али 
вад би по нашем задатву решили једначине под (/3), вао што 
сах ја то и извршио, добијано за х две стварне и позитмвне 
вредности , док на против димензија Л изилази иматиперна, 
вао што се другом чему нисмо ни могли надатн. Дакле и 
оваква кохбинација доводи нас до нехогућности вох- 
панзације. 
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Да.1»б било бн могућа в ова кохбанација. Једначини (9) 
можемо и овај облик да дамо : 

Г (а, |3, I) в сопб* (10 

у вом случају узимамо да су све димензије влатна дате, а 
да је нли а или ^ прохенљиво. Давле кад би имали тако 
•изичво тело за које би се н. пр. ^ према температури 1; тако 
ме&алОу те да јеДначину (10) задовол>ава, компеџзација била 
би могућа. Но мени се чини да немамо у природи тако тело, 
Бог би се сачиниоц /? на температурама тако мењао те да за- 
довољи једначину (10). 

Осим до сада изведенога о вомпанзацији клатнау вахно 
је још и ово: уредимо једначину (3) и (4) по степенима про- 
ненљиве количине {, па ћемо онда добити — ако само један 
знак 4* узмемо — да се исте једначиче дајуи у овом.обливу 
написати : 

1 1, Јс» « Јсо + П-ј?2 (4т, + 12 ш,) Ј* Ч-ТГ ш. 1> ј «' + 



1П 



,)г+|ш,ћ*}а + (-^тп,х* + ут,а*) 



и 

^1 



1. 



12, аЛс1 = Мсо + -|-(т,4 2ш,) а Ј — ^' /3. X ј I. 

ДаЕле ако хоћемо да построихо Еоапанзовано Елатно 
иора да буде 1с( =г ^со илн Јс( = Јсо, и фгс( = а}>со а овај 
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услов биће исуњен вад су испуњепа ова три што сљедујуу 
т. ј. жора да је то (11) и (12): 

у- {(4тх+12тЈ I* + тхђ* | а* 

+ (у т, х*+ — т, 4*) /3'— т,а/Ј1х = о.... I. 

у{(4га,+ 12т, )/Чт,1)'Ја 

■•" (т^аХ'+ Т ^1 ^' ) ^" ^»«(«+/^) ^^=^ "• 

(ове две једначине вреде за коипанзаццју балансијера вод 
кронометра) и 

(го! + 2 га,) «1 — т,/Јх = о (III. 

Пошто смо овим путем добили три условне једначине, 
то нам ваља у конструкцији клатна узетн три условне димен- 
зије , а ове нева су : д:, ђ и с! ; а да би решење задатка што 
простнје испало , узмимо нека је т, = пт, где је п неви 
апсолутан број а овде је н. пр., п = 1 дакле т, = т„ одкуд 
изилази да је : 

у, I ћ 1) = 2 у, X ћ, (1 . . . . IV. 

због чега можемо узети да нам је и /I непознато. ДаЈве кад 
последњим једначинама додамо још и ову пету условну је- 
дначину : 

ио =^ • • • (^- 

ЗКсо 

и ако узмемо да нам је дужина Бсо дата , као и домензија /I, 
онда ћемо моћи и шесту непознату домензију { израчунати. 
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Ми ииано давле света пет непозватих дииензија а ове су : 
X, ђ, д, 1 и ћ, које ћемо из датих пет једначина (I — У) моћи 
израчунати. 

Да пре1)емо сада в израчунавању непознатих вредности. 
Пошто уведемо у једпачивама I, II и III Шј = т,, онда нам 
исте прелазе у ове : 

(а+|3)1х=уа1*+ | а1)»+ } /^х'+ у /3 а*. . 1Г 

За1 = /3 X ПГ 

из ових трију једвачина добијамо за : х, 1) и (I ове вредности: 

Х^^О — :-* • • • • (А 

])=1У2 (В. и 

^^]/_ 18 = ^13]/^.... (С 

дакле димензија Л изилази уобрахена, па зато је зада тав еом 
павзије влатна и у оваком случају вомбиновања условних 
једначина, немотућ. 

Још наи остаје да дознамо , да ли је могуће вомпанзо- 
вати баланс или хоризонатно влатно вод вронометра^ Зарад 
овога довоАно је да буде моменат лењивости за осовину воја 
иде кроз тежиште баланса — и воја у исто доба нева је и 
осовина симетрије , давле нацртана слива да нам преставља 
половину баланса — на свима температурама сталан^ До- 
волне су давле условне једначипе I* и 11\ У овом задатву 
узећемо да су вам х ћ Л непознате димевзвје, а остале да се 

ГЈАСВиж хих 18 
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одреде нз невих других услова. Из једначина Г и и доби 
јахо са X и <1у ове вредности : 



и 



^ = јУ^' (- .?,*■ - 1? '* - ^Т) • • • <^ 

Овај последњи израз, као што је врло лаво увидети, даје нах 
за Л уобрахену вредност, а то значи даније иогућени 
балансије — немир — у кронохетру кохпанзовати. 

Најзад лако је увидети, да је једначина под (7) општа 
за сва Физичка клатна ха каковог геометријског облика у те 
зато онда мохемо горње резултате о кохпанзацији физичких 
клатна сасвих у опште да изкажемо, т. ј. да није могуће фи- 
зичва тела, која ихају разне сачиниоце истезања , таво ком- 
биноватИу те да добијехо у тој кохбинацији кохпанзовано 
Физичко клатно. Ово исто вахи наравно и за балансије — за- 
хфц, нехир — код кронохетра. 

Нека сухње да је ова хоја теорија о нехогућности кох- 
панзације, важна за Физичаре н астрономе, који су до 
сада заједно са мном у компанзовано клатно веровали. Морам 
се и сам чуднти, како ову немогућност, Физичари, астрономи, 
и меканичари нису још одавна пре мене сазнали. Узрок овога, 
држим да је веровање у аукторитет онога , који је пј^и до- 
шао до идеје о компанзацији и за исту врло обманљиву тео- 
рију поставио. Привидно кохпанзовано клатно изхислио је 
енглез Грахах (Огаћаш) у 1721 години. 

Досадања теорија о прорачунавању дихензија кохпан- 
зованих клатна, оснивала се, као што нах је познато на тоие, 
да се дужина математичког клатна стављала равна алгебар- 
ној суми извесних линеарних димензија , а у овоме н лежи 
грешка теорије. Еад се узме у обзир право значење дужине 
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иатематичког влатна воје ће са одговарајућим физнчвим вла. 
тнон исохроно влатитИу адужинаје иста равна одстоја&у 
средишта влатења физичвог влатна мерена од обртне осови- 
не, онда ће се врло лаво увидети да овава дужина ннје оно 
ист^ што и нросто геометријсво одстојање, но да је иста ду- 
жина Фуншшја поглавито још и од распореда масе система 
према обртној ооввини, осим тога је зависно од ввадрата од- 
стојања материјалних делнћа од обртне осовине , а у исто је 
доба Фунвција тих димензија и у првом степену. По до сада 
познатој теоријм о привидној вомпанзацији , имамо доиста 
једну тачву у физичвом влатну воје је одстојање од обртне 
осовине на свима могућим променама температуре стално, али 
овава тачва није средиште влатења, но се иста само на 1=0 
м 1=. 1} са средиштем повлапа. И по овој новој те орији имамо 
једну тачву у физичвом систему влатна, воја је на свима 
температурама у сталном одстојању од обртне осовине СС^ а 
ова је тачва тежиште система, што добијамо из решења 
друге једначине под (а); ово је и природно, јер је статичан 
моменат — од чега зависи место тежишта — сталних маса 
ФунБција само једне днмензије у првом степену. 

Ми знамо да је дужина математичког влатна, воје би са 
Физечвим влатном исохроно влатило , дата и у овом изразу; 

т _ ћ* 

а 

гди нам је ћ полупречнив замаивања физичвог система за обр- 
тну осовину вроз његово тежиште, а воличина а је одстојање 
тежишта од обртне осовине. Давле и аво је могуће да нам је 
а на свима теипературама стално , то није могуће да и ћ у 
ИС10 време стално остане, вао што смо се о овом уверили вод 
вомпанзација вронометарсвог баланса, зато је давле и Бс^ на 
разним температураха различито од Боо и вомпанзација не- 
могућа. 

18» 
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Радујем се што што је мени пало у део, да оборим до- 
садању теорију о компанзацији физичеих клатна и докажем 
немогућност овога проблема ; но и жао ми је у исто доба, 
што немамо начина да компанзовано клатно построимо, међу- 
тим за науку је опет зато добит , а то је , да се не верује у 
оно што не постои. 

20. Фебруара 1880. 
у Београду. 



арофесор мекгнике на вел, школи. 



ОДРЕДБА ТЕ^ИШТА »ДИНИЈА, ПОсДИГОНА 

И РАВНИХ ПОВРШИНА 

ЈЕДНИМ ПОЛИГОНОМ СИЛА И ЈЕДНИМ ВЕРИЖНИМ ПОЛИГОНОМ. 



Познати аналитични изрази, за изналажај средишта 
система једносмислених а паралелних сила у специјалном 
случају могу се применути и на изналажај средиштамаса 
или тежишта тела. Ти изрази, као што је познато, изве- 
дени су из принципа статичвих момената, по воме је ^стати- 
чан моменат резултанте, раван суми статичвих момената 
њених вомпонената*, где моменте — у овом случају — од- 
носимо на воординатне равни. Тн су изрази следећи : 

Рјс = Рј дг! -ј- Ра лгз + ^Ј ^« 4" • • У <>ДН^^У на раван ух 
Ј^У = Р,У1 + Р»У»+ Р»Уз + -- « „ , , дгг 
Рг = Р, г, 4 ^12^1 + Р« 2:з-ј-.- » » « » ^У 

Р је розултанта система једносмислених а паралелних сила; 
Р^Р^Р^.. . њене вомпоненте ; лг, у^ г„ д:, у^ г^, л:, у, 2, . . . 
то су — вао што знамо — воординате нападне тачве саме 
резултанте. — Даље, вод система једносмислених а паралел- 
них сила, знамо да је резултанта тавовог система сила, равна 
алгебарној суми њених вомпонената. Отуда за место резул- 
танте па и за само средиште система једносмислених па- 
ралелних сила, сљедује : 
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X = 



У = 



Р. аг. + Р, дг, 4- Р, X, + 

р, + р. + р. + . . . 

Р|У.+ Р»У.+ РзУ.+ 



2 = 



Р. + Р.+ Р, + ... 

Р. 2. 4- Р. г, + Р, г, + 
Р.+ Р,+ Р.+ ... 



1:{Рх) 



2(Р) 


1:(Ру) 
2:(Р) 


2:(Р2) 



^(Р) 



Ови изрази — у 0ПШТ6 их узев — вахе и за сано тежиште 
међу тиИу из њих познатим иачином изводимо згодније изразе 
за одредбу тежишта. Ти су дати следећим једначинама \ 



Х8= 



т| д:, + тПј лса 4" ^« ^з "I" 



У8 = 



^1 + ^1 + ^« + • • • 

^1 1/1 + ^« 1/1 + ГПа Т/з + 



28 = 



т 



т. -|- т« + т, + . . . 
1 2| -ј- т^ г« -ј- та 2^ + 



т! 4- т^ -|- тз + 



2! (тд:) 

Д (ту) 
Кт) 

ДСтг) 
1;(т) 



Из ових израза видимо, да тежиште тела зависи од масе по- 
јединих елементарних делова тела, и од њиховог међусобног 
положаја. Из ових израза познатим начином, добијамо анали- 
тичне изразе за одредбу тежишта, кривих линија, полигона 
и равних површина, м то овако : масу тела можемо заменути 
продувтом из запремине тела и његове специФичие тежине, 
с тога што је маса пропорционална терету тела кад то у гор- 
њим изразима учинимо, добијамо сасвим подобне изразо гор- 
њим, само што масу замењује запремина. Из оваво добивених 
израза можемо извести згодније изразе за тежиште линија јер 
знамо да запремину тела можемо заменути продувтом из пре- 
сева тела и одговарајуће висине — предпоставл>ајући да је 
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прееек вонстантан — па пошто са тим вонстантним пресекоМу 
броиоца и имениоца, добивеног израза — свратимо ; то ће мо 
имати следеће једначине за тежиште линија : 



Х8= 



М ^1 "^ ^! ^1 -7" '* ^З -^ 



м "Г ^« •у' ^з •!" 



У$ = 



1гУ> + Ј«У» + иу» + 



I. + ^1 + I« + 



22 = 



1» 2, + 1» 2» + 1п 2, +• 



1, + и-{-и + 



2 цх) 

2(0 


2(0 


2 ({2) 



2(0 



где иии . . . х, у, г, хг у« 21 , х»у»2» . . . . преставдају 
ван познате вредностн. На подобан начнн, добијахо н ивразе 
»а координате тежншта равних површина, ограничених по- 
вршнва полнгонох. Ти изразн датн су едедећин једначинана: 



Х8= 



и ^1 + г« ^» + г» *» + . • 



л + г. + г. + 



У8 = 



и у, + и у* + г« у» + 



г. + г« + г. -I- 



28 = 



и ^1 + г« 2« + г» 2» + 



г. + г« + г. + 



2(Гх) 


^(Гу) 


^(Гг) 



^(Г) 



За криве линије или површине ограничене вриввм линијама^ 
врло је тешко служити се наведеним изразима ; с тога у томе 
случају служммо се познатим ннтегралним једначинама : Те 
су за линије : 






.9 Л1 



X Л1 



X Л^ 
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Где нам ^ значи рбктиФивовану ду&ину дате криве лммје 
а (Г^ њен елементаран делић, дат — према горњим изразима 
као Фунвција х^ у или г. 

За одредбу техишта површина, ограничених вривим 
линијама служимо се следећим изразима : 

_ ^х др јуЛР јгЛР 

^^- ^ лр^ ^^ - Ј ар^ ^^= злр 

где је Р површина дате сливе а ЛР њен елементаран делић, 
дат тако^е вао Функција х у или г. 

То су у опште аналитични изрази за изналахај тежишта 
правих и вривих линија и површина и то чисто рачунсвим 
путем. 

Изрази под 1), воји служе за изналажај места резул- 
танте система једносмислених а паралелних сила , дају нам 
тачку вроз коју резултанта таковог система — пролази. При 
сталним вредностима појединих сила и координата њихових 
нападних тачака, сами изрази дају нам сталну тачку резул- 
танте т. ј. тачку кроз коју при ма коме положају датих ком- 
поненатау постојано пролази резултанта, датог 
системасила. — Из самих израза видимо, да вредности 
координата нападне тачке резултанте, никако независе 
одуслова, које њене кожпоненте граде са координатним 
равнима и осовинама. Та стална тачка резултанте у систему 
једносмислених паралелних сила, назива се с р ед и ш т е, или 
у специјалном случају тежиште. 

Да средиште не зависи од правца компонената но само 
од величине и места , у специјалнији доказ о томе нећемо се 
упуштати*. — На томе закону, основана је позната граФијска 
метода, за изналажај средишта система једносмнслених а па- 
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ралелних сила, или у епецијалном елучају тежишта полигона 
и равних површина. Метода та позната је. 

Ту дакле видимо начин за одредбу тежишта чисто гра- 
мјсвим путем и то средством двају полигона сила и двају 
верижних полигона. Метода та , као што је познато даје се 
доста згодно употребвти, премда је и она у приликама доста 
замршена, због многих конструнтивних линија , с тога ћу у 
следећем изложити простији начин, за одредбу тежишта кри- 
вих линија, полигона и равних површина, у коме ћемо ви- 
дети методу основану на првој, али где нам неће бити потре- 
бно цртање двају верижних полигона, — већ ћемо моћи од- 
редити тежиште сахо помоћу једног полигона сила и једног 
верижног полигона. 

Да би извели речену методу, потребно нам је доказати 
овај став: „две једномислене паралелне силе, којих су на- 
падне тачке дате (у којима се може замислити, тежиште не- 
ког еистема маса) могу се заменути њиховом резултантом, 
чија нападна тачка лежи у оној правој , која везује нападне 
тачве двеју датих сила''. 

Да нападна тачка резултанте двају једносмислених и 
паралелних еила , одиста лежи у поменутој правој , можемо 
овим начином доказати. — Ми имамо аналитичне изразе за 
изналажај нападне тачке резултанте — а за епоменути си- 
етем еила — ; то еу : 

Р.д:. + Р»д:> р,у, -^р.у^ 

^ ~ Р. + ^« ' Р. + Р» 

где као што нам је познато, производи у броиоцу престављају 
статичке моменте сила у односу на координатне осовине х 
и у. За етварне вредности, воордината нападних тачака да- 
тих сила , добијамо и стварне вредности , за координате на- 
падне тачке саме рсзултанте. Међутим^ нами је познато, да 
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воординатан систем, иохемо трансФорнисати, — мохемо пре- 
мештати како хоћемо ; у аналитичној геометрији , имамо из- 
ведене обрасце за трансФорхацију координатног система. Учи- 
нимо ли дакле то и овде т. ј. учинимо ли тако , да н. пр. 
осовина X буде тако премештена — да се поклапа са правом 
^1 Аг (правом што спаја наладне тачке двају датих сила) 
то су — очевидно — вредности њихових ордината (ордината 
нападних тачака датих сила) нули равне ; Дакле : 7^ = 0^ 
у; = Оу а то је једначина тешке лраве кад то узмемо то је 
испуњенуслов да нацадне тачке датих сила леже у јс осовини. 
Заменимо ли ове вредности Уј и У, у датом изразу за орди- 
нату нападне тачке резултанте, видимо да су тада производи 
у броиоцу сваки за се рКвни нули ; т. ј. статички моменти 
појединих сила а у односу на овако трансФормисану осовину 
Јс* — равни су нули. Броиоц је раван нули^ како је по тохе 
цео израз нули раван, то је дакле вредност ординате нападне 
тачке резултанте нули равна, као год и вредност ордината 
нападних тачака датих сила. Дакле, то је тада, ако и напа- 
дна тачка резултанте лежи у х осовини па према томе — 
како смо ловукли х осовину — и у оној правој што спаја 
нападне тачке двеју датих сила. 

На исти начин, координатне осовине можемо тако транс- 
Формисати , да у осовина поклапа се са правом Аг Л« (правом 
која пролази кроз нападне тачке двеју датих сила). Вредност 
апсциса њиних свака за се је нули равна или д:, = О^ дг) = 
— крак је раван нули према томе н моменти у односу на ту 
осовину У'* равни су нули, то и тражена вредност за х мора 
бити нули равна. Дакле опет видимо : да нападна тачка ре- 
зултанте мора лежати у У осовини, према томе у оној правој 
што спаја нападне тачке двеју датих сила. 

Да одиста средиште двају једносмислених а паралелних 
сила, лежи у правој што спаја њихове нападне тачке, можемо 
се и на овај начин уверити. Нами је познат графцјски метод 
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за одредбу техишта и то принципох двају полигона еила и 
одговарајућих двају верихних полигона. Ииано две датб 
силе паралелне и једносхисленОу из датих сила постројавамо 
полигои сила, а поиоћу овога^ познатих начинох — верихни 
полнгон. Пресев врајних страна верихног полигона, даје 
нан тачву вроз воју — паралелно систеиу сила ~ пролази 
резултаита. То је једна тешваправа уњој хора лехати 
средиште, датог систеха сила; или, ваво су силе пропорци- 
овалне хаси појединих саставних делова тела, то у тој пра- 
вој иора лехати техиште. Затих, знаио да правац сила треба 
за повољан угао овренути и за тавав правац истоветних на- 
чинох одредити други вервхни полигон у пресеву врајних 
страна — таво добивеног верихног полигона — лехи таво^ 
тачва вроз воју — паралелно повренутох правцу — резул- 
танта пролази. То је друга тешва права. Пресев тих двају 
тешвих правих даје наи средиште датог систеха хаса. 

ЗнаиОу даје угао повретања — праваца сила, поволлн. 
Ме^утии хи радихо оваво : у хесто сасвих повољног угла, 
поврениио правап сила за тавав угао, да правац — рецихо 
силе Р, војој је нападна тачка Л, падне у нападну тачву 
силе Ра — ^1. За истоветан угао овренуће се и правац силе 
Ра, јасно је да повренути правац силе Р^ хора пасти у про- 
духени — повренути — правац силе Рг или хора таво!^ 
лехати у продухеној правој Л, А^. Давле обе силе повлапају 
се, лехе у једној истој правоју то знахо да и правац њихове 
резултанте у истој правој иора лехати. Давле резултанта 
лехи у правој воја спаја наоадне тачве двеју датих сила; 
у њој хора лехати средиште, осии тога и у резултанти воју 
схо нашли постројех полигона сила и одговарајућег вернх- 
ног полигона за првобитно дати правац сила , преиа тоие у 
њиховои пресеву. — И из овога одиста видиио да среднште 
двају једносхислених и паралелних сила, хора лехати у оној 
правој воја спаја њихове нападне тачве. 
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Еао што ћемо видети, овај изведени доказ, врло јако 
упрошћава граФијско решење задатака у којииа тражиио сре- 
диште једносиислених а паралелних сила. И у специјалном 
случају код науке о тежишту, јако олакшава рад око граоиј- 
ског одређивања техишта, буди какве слике. 

Из напред изведеног докага, лако ће бити извести кон- 
структивно правило, за одредбу нападне тачке резултанте п 
једносмислених а паралелних сила у а кад су дате и стално 
утврђене њихове нападие тачке. — Примера ради узмимо 
да је дат систем једносмислених паралелних сила Р| Р% Р$ 
и Р^ (Сл. 1) и по напред наведеном доказу да томе систему 
сила одредимо средиште. Знамо да две једносмислене пара- 
лелне силе мохемо заменути једном силом — њиховом резул- 
тантом, — у тој резултатнти лежи средиште сила којима та 
— добивена — резултанта одговара. Узмимо силе Р^ и Р, 
из њих добијамо полигон сила 0, 1, 2, и одатле одговарајући 
верижни полигон 0, 1, II, III. У пресеку крајних страна, 
добивеног верижног полигона — то је I , и II , III. — 
имамо тачку а кроз коју мора пролазити резултанта датих 
сила Рј и Р% то је Н, (њена величина, правац и смисао нами 
су познати). У њој такође лежи средиште датих сила Рг и 
Рг осим тога — као што смо горе видели — и у оној правој 
која спаја њихове нападне тачке А, и А, , дакле у њиховом 
пресеку С,. Тим начином — а графијским путем — одре^на 
је сила К, = Рј -|- Р, као резултанта двају узетих сила. 
Осим тога у тачци С^ имамо и средиште сила Р| м Р«. Доби- 
вена резултанта Л, по укупном свом дјејетву подпуно заме- 
њује њене компоненте, тако њу сад можемо ематратм као про- 
сту смлу; њу можемо даље са једном од следећи смла н. пр. Р, 
склапати у једну резултанту ; добијамо полмгон еила 0, 2 3 
и одговарајући верижни полигон а Ш, IV пресек крајнмх 
страна веришног полигона Оа Ш IV даје нам тачку /3 кроз 
коју пролази резултанта сила К, и Рж илм како је Н, резул- 
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таета сила Рг и Р^ то кроз ^ пролази резултанта сила Р^ 
Рг и Рз то је Вг у њој лежи и средиште ових сила осим 
тога у правој С^ Лз (правој која спаја нападне тачке њених 
кохпонената) дакле у њиховом пресеку ииано тачку С^ као 
средиште сила Р| Р^ и Рз. Тако!)^ и резултанта К^ по своме 
дјејству подпуно замењује њене компоненте, које можемо за- 
немарити а њу сматрати као просту силу. Да њој и следећој 
сили Р^ на1)емо резултанту то из Р^ и Р^ постројавамо по- 
лигон сила 0, 3, 4 те добијамо одговарајући верижни полигон 
^ 1У^ V пресек крајних страна О^ и 1УУ даје нам место 
резултанте К сила Нг и Р^ или Рг Рг Рз Ра средиште пак 
овог система сила је у резултанти ћ осим тога у правој која 
спаја нападне тачке компонената њених Ег и Р^ (т. ј. тачке 
Сг Аа) пресек нам даје тачку С као тражено средиште. Тако 
радећи, добили би разултанту за произвољанброј једносмисле- 
них а паралелних сила; такође находимо : њихово средиште. 
Да неби за сваке две и две силе, постројавали полигон 
сила пооаособ и одатле цртали одговарајуће верижне поли- 
гоне ; краткоће ради од п датих сила , одмах се нацрта по- 
лигон сила и одатле одговарајући верижни полигон. Знамо, 
да у пресеку крајних страна , тако добивеног верижног по- 
лигона имамо тачку. кроз коју — паралелно правцу датих 
сила — пролази њиова резултанта, у самом том правцу мора 
имати и средиште датог система сила. Да би нашли само сре- 
диште, ми просто продужујемо све стране верижног полигона 
до пресека са крајном његовом страном (то су у слици 1 тачке 
а, ^у у) из пресечни тачака повлачимо праве паралелне да- 
том систему сила и то су места резултаната осим сила, којима 
би (заклучно до крајних страна које дају пресечне тачке а, 
]3, у) верижни полигон одговарао. Тако дакле у пресеку 
праве из а и и праве А^ А^ лежи тачка С, ; даље у пресеку 
праве кроз /3 и праве С^ и Л, лежи тачка Сг итд. Тим на- 
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чином, простии граФијских пословањех добијано средилт 
датог система сила, 

Видимо одиста , да се овох методом , лакше и брже до- 
лази до средишта система једвосмислених паралелних сила, 
но оном где је за одредбу средишта нуждан нострој двају 
полигона сила и одговарајућих двају верижних полигона и 
то у цељи да би се нашла два правца резултанте , чији пре- 
сек тек би нам дао средиште датог система сила. Како је 
извалажење тежишта , тек специјалан случај тражена среди- 
шта система једносмислених а паралелних сила, то без сумње 
овом консгруктивном методом, можехо одредити тежиште ма 
какве слике. 

Ради боље јасноће одредићемо овде тежиште повољног 
полигона, и тежиште равне површинеу која је такође повол»- 
ним полигоном ограничена. 

Да би одредили тежиште повољнон полигону, који је 
правим линијама ограничен, поступаћемо на истоветан начин 
који смо видели код одредбе средишга система једносмисле- 
них паралелних сила. Примера ради узнимо да одредимо 
тежиште датом шестоугаонику АВСВЕР (Сл. 2). Да би му 
могли одредити тежиште потребно нам је да дођемо до си- 
стема једносмислених паралелних сила, — а до тога ћемо — 
као што нам је познато лако доћи. Тежиште сваке стране 
датог полигона — као праве лежи у одговарајућој јој сре- 
дини ; тако дакле, као тежишта појединих страна^ датог ше- 
стоугаоника инано тачке $| в« 8, $4 $5 ^о кроз све ове тачке 
повлачино систем паралелних правих, накоје преносимо про- 
порционалне дужине одговарајућих страна ^ датог полигона. 
Тим, познатим начином добијано систем једносмислених па- 
ралелних сила Рх Р« Р« Р^ Р* Р« коме просто по папред по- 
казанон начину инано да одредино средиште^ Пошто сно 

^ Да овако добијамо спстем једносмисдених парааеаннх сиаа Еоје — 
само нао танве смитрамо — мисаим, (вакојето оознато) даудоааа 
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овако добили систем сила ииахо из н>их да нацртамо одгоп- 
рајући полигон сила, који овде, — како еу смлв паралелне — 
прелази у праву линију, на коју преносимо дужине пропор- 
ционале одговарајућим етранама датог шесгоугаоника. Тако 
дакле добијамо оолмгон сила, 0, ^ 2 3 4 5 б да би добили од- 
говарајућм вермшни полигон , узимамо повол»ну тачку за 
пол коју кад саставимо са тачкама 0, 1,2 . . . полигон сила 
дпбијамо зраке О^О^ О^. . . којима одговарајуће стране ве- 
рижног полигона иду паралелно. Тако дакле, познатим начи- 
ном, добијамо верижни полигон 0' I П III IV V VI РП. Пре- 
сек крајних страна верижног полигона 04 е VI КЈЈ, даје 
нам тачку С кроз коју паралелно систему датих сила — про- 
лази резулТанта К. У том правцу резултанте К мора ле- 
жати средиште изведеног систеха сила или и тежиште датог 
шестоугаоника. Да би сад тачку нашли , поступићемо овако: 
Тежоште линија АВ и ВС укупно узетих лежн у правој 8, ^^ 
ос11м тога и у правцу резултанте добивених сила Р^ и Р^; 
да би тај правац нашли имамо просто II III верижног поли- 
гона да продужимо до пресека са страном 7 — у тачци а. 
Кроз а паралелно систему сила Р^ и Р^ пролази резултант 
дакле пресек те резултанте К^ и праве б, 81 даје нам тачку 

(^као тежиште правих АВ и ВС. Тако исто да би нашли 
тежиште правих — (страна датог полигона) АВ ВС и СО 
то тако исто на основу горе спомзнутог саставимо С| са бз 
продужимо страну верижног полигона III и IV до пресека 
са крајном страном О/добијамо тачку ^ кроз коју паралелно 
систему правих (које замишламо као систем сила) Р^ Ра . . • 
пролази праза ^1 пресек право Ра са правом С;»бз даје нам 
тачку Сг као тежиште узетих трију страна нашег полигона. 



томе нвјенужно упуштати се; то се може ввдети сравпввшж иапред 
ооваване анаавтичве ввразе заодредбу средвшта свстемаједпосми- 
сЈеввх паралеапвх сиаа са изразвма ва одредбу тежвшта анпија. 
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Тако исто добијамо тежишта С, и С^. Напослетву да би до- 
били тежиште целе слике уБупно узете ииамо вроз пресев 
крајних страна верижног полигона 0' 1 ш VI VII (то је та- 
чка С) да повучемо праву К која нам даје правац резултанте 
целог система сила ; тако^^е да повучемо праву воја пролази 
кроз тежиште — свију страна датог полигона — осим по- 
следње — С^ и кроз тежиште последње стране то је б^ пресев 
тих двеју линија К и С^ б, даје нам тачву ^8 као тражено 
тежиште датог шестоугаоника. Тим начином можемо одредити 
тежиште повољном п страном полигону. 

Лако се даје увидети, да се и одређивање тежишта равне 
површине, — која је буди каквим полигоном ограничена — 
на овај начин може извршити као и код полигона главно је 
да дођемо до тога, да добијемо систем једносмислених па^^а- 
лелних сила, даљи је поступак просто изналажење средишта 
добивеном систену сила и то овом поменутом методом. 

И овде примера ради узмимо повољну раван ограничену 
полигоном АВСВЕР (Сл. 3). Да би дакле , овом полигону 
определили тежиште, то као што је познато, морамо га поде- 
лити на такве делове којима тежишта знамо или којима лако 
можемо изнаћи тежиште\ Броз тако добивева тежишта, ималн 
би повући систем паралалних правих, на овим правима — а 
од њихове нападне тачке (која је тежиште одгиварајућег 
дека, на које смо дати полигон разчланили) имали би пренети 
дужину пропорционалну запремини одговарајућег дела , да- 
тог полигона. Тим начином добили би систем паралелних а 
једносмислених сила , коме би показаним начином имали од- 
редити средиште. 

Но у овом — општем случају, морали би израчунавати 
садржаје површина, делова на које смо дати полигон расчла- 
нили и којима знамо одговарајућа тежишта; затим, тима за- 



^ Што вам Еавује једвачина »а одредОу техишта подигона. 
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преминама »орали би тражити пропорционалне духине. Да- 
кле графијско решење било би скопчано, са рачунским опера- 
цијама за израчунавање повргаина — који је рал често пута 
доста запл^теНу а како има и другог начина, за графиско из- 
налахење тежишта полигона то је и непрактичан. Тај пачин, 
где ее техиште ма каквог^полигона, изналази просто графиј- 
ским путеМу оснива се'[на овом познатом правилу из Геоме- 
трије: Садрхаји површине (запремине) двају триуглова, који 
нмају једнаке основице, ихају се исто онако, као њихове ви- 
сине. Даље , како нам је познат начин, којим доводимо три- 
углове са једне основице на другу, то просто у конструкцији 
место запремине или одговарајуће јој пропорционалне духине 
— мохемо заменути тако добивену висину триугла. 

Да би дати задатак граФИЈским путем рошили, то ћемо 
шестоугаоних псделити на триуглове — као делове којима 
техиште знамо. Порадн тога узмимо у полигону повољну 
тачку и саставимо је правима, редом са свама теменима 
датога полигона; добијамо дакле шест троуглова као делове 
дате слике. — Као што је горе речено, сваки од овако доби- 
вених триуглова, преобратићемо у други триугао, који имају 
сви једнаку основицу и равну извесној сталној духини тп. 
Узмимо прво триугао ОАВ^ сматрајмо страну ОА као осно- 
вицу и место тога триугла имамо да постројимо други , који 
ће имати исту запремину, само ће му основица бити равна 
духини т. Од пренесимо духину т = 00 добивену тачку 
саставимо са противлехећим теменом триугла В и кроз А 
повуцимо праву паралелну правој ОВ док не пресече про- 
духену страну триугла ОВ у тачци Н. Саставимо Н са 
добијамо триугао ОСН, чија је површина, равна површини 
триугла АВО. (То је врло лако доказати, помоћу оних од- 
сечних комада). Ако из Н спустимо нормалу на основицу ОН. 
добијамо висину триугла НЈ, којом — на основу напред спо- 
мевутог геометријског правила — замењујемо запремину 

глАсивЕ хих 19 



290 ОДРЕДБЛ ТБЖПШТА ДИНПЈА 

триугла. Тако исто, пређимо иа други триугао ОВС иа 
страну ОВ као основицу, пренесимо 'истоветну дужину т 
равну ОК; саставимо К са С и из В повуцимо праву пара- 
лелну правој КС док не пресече продужену страну триугла 
— ОСу тачци ^1 — ^ саставимо са К имамо триугао О^К 
чија је површина равна повртини триугла ОВС. Из ^ спу- 
стимо управну на основицу ОК^ добијамо одговарајаћу ви- 
сину триугла ^М којом такоЈ^е замењујемо запремпну триу- 

гла ОК^ па дакле и триугла ОВС Тако ћемо радити и 

са свима следећим триуглима, добићемо тражене одговарајуће 
висине, којима по напред постављеном геометријском правилу 
замењујемо одговарајуће површине триуглова. 

Сад, појединим триугловима, на које смо разложили наш 
дати шестоугаоник — по познатом методу одредимо тежи- 
шта (Тежиште триугла лежи у трећини од основицв — у 
правој која спаја половећу тачку основе са противлежеКим 
теменом; — или у пресеку такве две праве). — Њихова 
тежишта добијамо у тачкама б, , б^ , б, , 8*, б, и б^. Кроз ова 
тежишта повућићемо систем паралелних правих и на свакој 
цренећемо, одговарајућу добивену висину триугла (или те 
висине пропорционалан део). Тим начином добили смо систем 
паралелних и једносмислених сила и сад се своди задатак 
на то , да овоме систему на^емо средиште и то ће овде бити 
само тежиште датог шестоугаоника. Да би одредили среди- 
ште, то из датих сила , познатим начином конструишимо по- 
лигон сила 0, 1, 2, 3, 4, 5, 6 (прелази у праву линију) и 
одатле пмамо одговарајући веришни полигон I П Ш IV V 
VI VII. У пресеку крајних страна веришног полигона је 
тачка С, тачка кроз коју пролази резултанта К добивеног 
система сила (или система раздаљина) ; у њој лежи тежиште 
датог полигона. Да би само тежиште вашли то продужимо 
стране веришног полигона док се не пресеку са крајном 
страном истога а та је^ 01 па онда имамо пресечне тачке 
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а § у б С. Ш а повуцимо праву паралелну правцу сила до 

пресева са правом в| в^ добијамо тачку бд (тежиште слике 

АВСО). Из |3 такву исту паралелну до пресека са правом 

8| б, добијамо тавку За. Из у тако^е паралелну до пресека 

са 8, б^ добијамо тачку 8$. Из д паралелну до пресека са 8^ 

»5 добијамо тачку 8^ и на послетку пресек праве К са правом 

84 бв дајв нам тгажено тежиште датог полигона АВ СВ ЕР. 

Ово важи за одре1)Ивање тежишта ма какве равне повр- 

Ш1не,'која је буди каквим п — страним полигоном огра- 
ничена, Из показаног примера , и напред изведеног правила 

видимо начин и метод како се може одредити тежиште ма 

какве слике у равни — једним полигоном сила и је- 

дним веришним полигоном. 



За изналажај места резултанте^ система једносмислених 
а паралелних сила, служимо се, — као што и напред виде- 
емо конструкцијом полигона сила,'ИЗ правих пропорционал- 
иих величина датих сила, и одатле конструкцијом вериганог 
полигона. Знамо да нам пресек крајних страна тако добиве- 
ног веришног полигора , увек даје тачку, кроз коју резз^л- 
танта датог система сила — пролази. 

У кратко да пре1)емо значај, пресечних тачака свију 
страна веришног полигона , које буду лежале на једној од 
крајних страна истога. Тако1)е да видимо , каково својство 
имају они пројектни зраци, који са тих тачака иду пара* 
лелно правцима датих сила. 

Посматрајмо слику 1 где је дат систем једносмислених 
а паралелних сила Р«, Р^, Рз и Р^. Ми из датих сила познатим 
начином конструишемо полигон сила. Овде видимо : да код. 
система једносмислених паралелних сила — полигон сила 
увек прелази у праву линију. Помоћу полигона сила цртамо 
веришни полигон; и овде видимо да је код система једносми- 

19* 



292 ОДРБДВЛ ТЕЖИШТА ЛИНИЈЛ 

слених паралелних сила, веришни полигон отворена слика 
и тавоЈ^е, ако је број л^тих сила раван броју п то ћемо ииати 
п-ј- 1 страну веришног полигона. Сматрамо ли у датом си- 
стему сила, само силу Р^ из саме ње конструисан полигон 
сила и одговарајући веришни полигон, да је нам тачку / као 
пресек крајних страна веришног полигона. Тачка / даје нам 
место резултанте , она лежи у правцу саме силе Р^ као што 
то мора бити и будући сила Р, независно од других сила — 
јесте сама себи резултанта. Узмимо сад две силе Р, и Р^ да 
би добили место резултанте, познатим начином конструишемо 
полигон сила, одавде одговарајући веришни полигон тај је 
1 II III и пресек крајних страна је тачка а као место ре- 
зултанте. Дакле је тачка а пресек стране перишног полигона 
II Шса крајном страном 01. Кроз а пролази разултанта сила 
Рј и Р^. Поступним додаваљем сила Р,, Р^ добијамо и 
пресечне тачке страна веришног полигона, са крајном стра- 
ном. Из овог изводимо ову особину тих пресечних тачака: 
пресечнетачкесвијустранаверишногполигона 
саједном крајном страном истога, дају нам тач- 
ке, крозкоје пролазирезултантаонихсила, из 
којихје одговарајући веришни полигон постао 
— почетна страна веришног полигона, а друга завршна 
етрана је она, која нам са почетном страном, даје одговара- 
јућу пресечну тачку. — Ово важи не само кад је систем сила 
паралелан и једносмислен, већ и тада кад силе имају са 
свим повољан правац. 

Систем једносмислених а паралелних сила , има једну 
тачку кроз коју ма при коме правцу датих сила — само кад 
су њихове нападне тачке стално утвр^ене и њихова величина 
непроменљива -- постојано пролази њихова резултанта. Та 
је тачка — као што нам је познато — назвата средиште да- 
тог система једносмислених и паралелних сила. Да видимо у 
односу на средишта, шта нам значе пресечне тачке свију 
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етрана веришног полигона са једнои крајном странох. Узииио 
силе Р, и Рг (Сл. 1) и сматрајмо их вао слободан систвм 
једноснислених паралелних сила , и то независно од осталих 

— у истом систему — датих сила. Да нађемо тим силама 
средиште. Средиште лежи у правцу резултанте која пролази 
Броз пресек крајних страна, одговарајућег веришног поли- 
гона ; то је тачка а н осим тога у правој што спаја нападне 
тачке датих сила. Средиште је у тачци С|. Кад би тим си- 
лама додали трећу силу Р, за тај систем имамо средиште С% 
које лежи у правцу резултанте /?!, која пролази кроз тачку /3 
као пресек крајних страна одговарајућег веришног поли- 
гона ит.д. Из овог, дакле, можемо исказати следећу особину 
пресечних тачака свију страна веришног полигона, које буду 
лехале на једној од крајних страна истога: Пресечнета- 
чке, евију страна веришног полигона, саједном 
од крајних страна истога, нису ништа друго, 

— до — на крајној страни веришног полигонаа 
паралелно системудатихсила — пројектована 
средишта, и то оних сила, које дају веришни по- 
лигон, чије се крајне стране секу у одговарају- 
ћој пресечној тачци. 

Еако тежиште , није ништа друго до средиште система 
оних једносмислених а паралелних сила, којима смо у том 
елучају заменули пропорционалне дужине правих, површине 
или запремине тела; то можемо и овај став поставити : Пре- 
еечнетачке, свију страна верншног полигона, 
еаједномодкрајнихстранаистога, нисуништа 
дру го до (паралелно систему добивених сила) пројекције 
тежишта, онихделовадатеслике, који замењени 
пропорционалном силом (чије су нападне тачке у те- 
жмштима одговарајућих делова) дају веришни поли- 
гон, чије крајне стране, дају одговарајућу пре- 
сечну тачку. 
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Знамо дакле начин за одредбу тежигата буди какве 
слике граФијским путеи. Из свега пак овог видиио , да сва- 
кој тачки а (Сл. 2) — коју добијамо као пресек одговара- 
јуће стране веришног полигона са крајнох странох истога 
— одговара — у слици за коју тражимо тежиште — тачка 
Сх тако^е сватсој пресечној тачци /5, у . . . одговара у систеии 
слике тачка Са, С, . . . Ове тачке по реду спојене, даће наи 
особени полигон С, С, С, С 5. кога можемо нанвати теш к и м 
полигоном. Дакле при одре1)Ивању тежишта буди какове 
слике, принципом веришног полигона, видимо: да сваком ве- 
рипшом полигону одговара у датој слици један тежак по- 
лигон. Тада, вад је веришни полигон континуална крива 
линија, — у коме случају имамо бесконачно много пресечних 
тачака аг, ^, у . . . свију страна веришног полигона са једном 
крајном страном истога — природно је да ће и тежак поли- 
гон прећи у неку криву линију^ 

Из Еачпна како добијамо правац резултанте система је- 
дносмислених а паралелних сила, можемо ово правило нзве- 
сти: У зрацима који пролазе кроз пресечне тачке 
свију страпа веришног полигона, са једном од 
крајних страпа истога, апаралелно датохпра- 
вцусила — лежерезултантеоногбројасила,из 
којихје конструисан одговарајући веришни по- 
лигон. Тако!;е из начина, како добијамо средиште, датог 
система сила, сљедује и ово правило: У зрацима, — који 
кроз пресек свпју страна верижног полигона 
са једном крајном страном истога, — апаралелно 
правцу датих сила — пролазе; лежи средиште 
онихсила, чија резул танта лежи у одговарају- 



1 Из начииа како псст.чје верншоа поаигон в одгокарајућк тешкн по« 
лигоп, днко је упидоти. да иам је ногуће помоћу тешке аивије н 
полиговл снла попући тавгеату иа повсљну тачку оваковог вериж- 
иог и<^лпгоиа. 
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ћен зраку. То исто правило може се прииенути и на 
техиште. 

Знамо да је „статичан моменат резултанте раван сумн 
^татичких монената њених компонената^. То вахи у опште, 
па и за систем једносмислених паралелних сила. Дакле, уз- 
мимо две силе — паралелне и једносмислене. — Из њих кад 
конструишемо полигон сили и одговарајући веришни поли- 
гон, познатим начином добијамо њихову резултанту, — она 
лехи у одговарајућем зраку, чији значај односно статистнч- 
ких момената имамо да посматрамо. Добив тако резултанту, 
ако на то применимо горњи став; имаћемо: 

Ра = Р| а| -[- Рд а^ 

где — као што знамо , моменте мохемо однети на повољну 
тачку или праву. Ако ми моменте однесемо, на праву коју 
добијамо као одговарајући зрак који је кроз пресек крајних 
страна веришног полигона повучен; т. ј. ако однесемо мо- 
ненте на само место резултантино , онда горњи израз доби- 
јамо у овоме облику 

= Р. а, + Р.2 а, 

где поједини продукти имају одговарајуће знаке и то један 
-[- а други — горњи израз тада у опште вредиће, ако је : 

Р| а^ гг Рг 31 

Одавде видимо да је стотичан моиенат силе која је на 
једној страни резултанте, раван статичком моменту силе, 
која је на другој страни исте, п то у том случају кад мо- 
менте односимо на само место резултанте. Имало ли три силе 
то нам је јасно да две од њих мрхемо заменути њиховом ре- 
зултаитом, па однос статичких момената те резултанте и онв 
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треће силе, иора бити исти онакав као кад би имали две са- 
свим просте силе. И одавде мохемо извести једну особину 
зракова, који кроз пресечне тачке, свију страна веришног 
полигона саједном одкрајних страна истога — пролазе. Ту 
особину имамо исказату следећим ставом : Поменути зра- 
ци имају то својствОу дајесума момената сила 
— на њих однешена — равна нули, и то оних 
силачија резултанта падауодговарајућизрак. 
Или, сума статичких момената сила, са једне 
стране одговарајућег зрака, равнаје суми ста- 
тичких момената сила које су надругој страни 
истог зрака. И овде вахи то, да у поменути зрак 
пада резултанта узетог броја сила, идастати- 
чке моменте односимо баш на ту одговарајућу 
резултанту. 

Овај је став врло важан , што помоћу њега, можемо из- 
вести нов графијски метод , за одредбу средишта система је- 
Дносмислених паралелних сила, па и тежишта повољне слике 
по коме неће нам бити потребно цртати полигон сила и од- 
говарајући веришни полигон. 

Узмимо слободан систем маса, који пропорционалним 
силама вамењујемо — чије нападне тачке леже у средишту 
одговарајућег дела масе. Тако добијамо систем једносмислених 
а паралелних сила Р„ Р^, Рз и Р^ са нападним тачкама Аг^ 
Агу Аг и А^ (сл. 4). — Узмимо и посматрајмо силе Р| и Р, — 
војима су — по предпостивци — извесни делови масе за- 
иењени, — па према напред поставл»еном правилу да видимо 
вако би тим силама нашли средиште. Пре свега , ми смо до- 
казали да средиште мора лехати у правој воја спаја нападне 
тачке двеју датих сила, дакле мора лежати у правој А^ Л«. 
Само место пак, нашли смо — као што смо напред видели — 
изналаском места резултанте датих сила, а то смо графијским 
путем постигли полигоном сила, и одговарајућим веришним 
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полигоном. — Но само место средишта у правој Л, и А% мо- 
хемо и овако наћи. Нашли смо да је : 



Р. а: 



Р| а^ = Ра 32 или одавде-р- = 

* 2 



а, 



даБле : 



Средиштедатихсила, накојемохемооднетињи- 
ховестатичке моменте (будући средиштележи 
у резултанти датихсила), делилинију -А, -^* У 
деловеа! иазкоји према одговарајућим силама 
стоје у обрнутој сразмери. Овај однос, конструктив- 
ним путем мољемо овако изразити. Величину сваке силе за- 
мењујемо пропорциопалним дужинама, тако даје ве личин а 
силе, Р, = ЛТЖ, Р, = А^Вг, Рз = аТВ,, Р^ = аГВ,. 
Сад чинимо ово: на правац силе Р. пренесимо — од нападне 
тачке А, а у правцу саме си^^е — величину силе Рг или њену 
пропорционалну духину А^ Вг] или, што исто значи, пара- 
лно правој Ах Аг, а ва правац силе Р^пројицирајмо тачку В, 
добијамо тачку В\. Сад, у противном правцу силе Рг а од 
а од нападне тачке Аг пренесимо пропорцијоналну дужину 
силе Р , та је Л, В^ чиме добијамо тачку В\ ; сајузимо тачке 
В', В[ правом, где та праса пресеца праву А, Аг — то је 
у тачки С, — добијамо тачку која није ништа друго, до 
средиште сила Р^ и Р^ или средиште они]; маса, које су силе 
Р| и Рг заменули. — Даје то одиста средиште можемо се 
лако уверити из подобности триуглова А, В[ С, и Аг В\ С, ; 
мз њихове подобности сљедује : 

Аг В\ : Ла С, = А, В[ : А, С, или Р^ : а^ = Р^ : а, 

Р, Вг 

или одавде: -1 = _ 

Ра а, 

дакле онај исти однос, који је напред изведен. 
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Додајмо сада систему сила, силу Р,. Силе Р, и Р, мо- 
жемо заменути њиховом резултантом, она пролази кроз на^ено 
средиште (то јој је наиадна тачка); величина, правац и сми- 
сао њен познати су нам. Добијамо резултанту Ке и ту заме- 
њујемо пропорционалном дужином 0,0, ; па сад опет имамо 
две силе Р| и Рз (или Р^ Р« и Рз), па тии силама да на^мо 
средиште. Ми ћемо од Сг на правац силе Кј пренети пропор- 
ционалну духину сили Р«, или такође на правац Р, а пара- 
лелно правој С^А^ пројицираћемо тачку В^ — добијамо тачку 
В'з. Тако исто у противном правцу силе Рз а од нападне 
тачке Л, пренећемо пропорционалну дужину силе К, доби- 
јамо крајњу тачку 0', (дакле је С,0, = А,В',), кад тачке 
В\ и В\ вежемо правом, то у тој правој мора лежати сре- 
диште, осим тога и у правој СјЛ, дакле у њиховом пресеку. 
То је тачка Са; и С^ је средиште сила К, и Р, или Р„ Р* и 
Рз. Па сад тако исто систему сила додајмо силу Р^, силе Р^ 
Рг п Рз можемо заменути њиховом резултантом, која има 
своју нападну тачку у њиховом средишту С^ а чија је вели- 
чина равна алгебарној суми њених компонената. Тако доби- 
јамо силе Рг и Р^ овима по напред показаномначину можемо 
одредити средиште, где тако1)е силе можемо заменути про- 
порционалним дужинама. И овде крајњу тачку силе Р^ — В^ 
паралелно прапој сД^ продуцирамо, добићемо на правцу 
силе Вг тачку В\, а у противном правпу силе Р^ од њенв 
нападне тачкеЛ^пренећемо величину силеРаДобићемотачку 
В-г кад спојимо правом тачке В^ и Вг то пресек те праве са 
правом Сј а^ даје пам тачку Скао средиште датог система 
сила, укупно узетих. На овај начин поступајући, могуће нам 
је одредити средиште система маса, или средиште система 
једносмислених а паралелних сила чији број може бнти са- 
свим повољан. 

Из овог такок видимо: да овом граФијском методом, 
- која се од прво пзпедене разликује — можемо одредитн 
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техиште сасвих повољне слике (која мохе бити сасвих пово- 
л»ан полигоНу који мохемо сматратн, или као полигон линија, 
или као површину повољним полигоном ограничену). Бао што 
је лако извести, главно је доћи до система једносмисленик 
паралелних сила. Бако се пак, до таквог система сила долази 
— конструктивним путем — то смо напред видели, где смо 
тезиште одре1)Ивали принципом полигона сила и одновара- 
јућнм верижним полигоном. 



Видели смо да принципом полигоса сила, и одговарају- 
ћег верижног полигона, можемо одррдити тежиште повол>нои 
полигону који је сазтављен од правих линија. Ме1)утим истим 
начином, можемо одредити тежиште повољној кривој линији. 
Узмимо полукружну периФерију (полупречника г =. 100"") 
па тој полукружној периФерији, сматрајући је као криву 
линију — да одредимо тежиште горњим принципом. Рачун- 
ским путем, могли би одредити тежиште, користећи се позна- 
тим једначинама га одредбу тежишта линија. Из тих израза 
имамоопштуједначину за ординату тежишта, повољногуглау? 



у = г ^ 



9 

И то за координатан систем повучен кроз средиште круга, а 
у осовина уједно и линија симетрије датоглука, ^р у једна- 
чини значи половину сасредног угла а г полупречник. Према 
томе, за тежиште полукружне периФерије, датог нам преч- 
ника јесте : 

?Г 200 оо ртга 

То вам је дакле ордината тежишта. 
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Мб1)утим граФијским путем — принципом полигоса сила 
и одговарајућег верихног полигона — ради се овако : дату 
полуЕружну периФерију (Сл. 5) поделимо на делове, који св 
приближују правој линији ; техиште сваког таковог дела^ 
лељи у средини, као техишта добијамо тачке бЈ, ^г, з, . . . . 
Кроз тедобивенетачке,повлачимосвстемпаралелних правих 
(најзгодније паралелно у осовини) и на свакој правој прене- 
симо пропорционалну дужину, одговарајућег јој дела лука. 
Тим начином, добијамо систем паралелнпх сила са нападним 
тачкама у техиштима одговарајућих им лучних делова. Про- 
сто се своди задатак, да овом, — овако добивеном систему сила 
одредимо тежиште. Дакле, постројићемо из датих сила по- 
лигон сила и одговарајући верихни полигон и остали рад 
продухићемо на напред показани начин. Као техиште дате 
полукрухне периФерије имамо тачку б. 

Но овде, кад вмамо полукрухну периФерију, мохемо 
наћи њено техиште, а и техиште буди каквог лука а да не 
цртамо полигон сила и одговарајући верихни полигон; и то 
на овом основу : узмимо два лучна дела, аб и 1>с (њихова те- 
хишта понаособ узета су тачке $1 Зз) техиште оба ова лучна 
дела, укупно узета, мора лељати у тешкој линији $| вг, осим 
тога друга тешЕа линија јесте и линија симетрије, а ту ћемо 
добити врло лако, јер ако спојимо крајње тачке лука а и с 
и из средишта круга С повучемо праву управ на тегиву ас. 
То је линија симетрије лука ас ; пресек те линије са тешком 
линијом $1 $ж даје нам тачку ба као техиште лука ас. До- 
дајмо луку ас, ког је техиште нађена тачка 8, следећи лучни 
део сЛ ког је техигате у Зз и тако целом луку асЈ да наћемо 
техиште. Једна тешка линија, јесте права, која иде кроз те- 
хишта његових саставних делова, та је бд $1, друга тешка 
линија јесте линија симетрије; а ту ћемо такође добити, кад 
крајне тачко таковога лука вехемо и на ту тетиву из центра 
круга повучемо нормалу, где та нормала (линија симетрије) 
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сече праву б^ бз — то је у тачци 81 — то је та тачка те- 
хиште лучног дела аЛ. Тако исто луку аЛ ког је тежиште 
5, додаћемо следећи лучни део Ле ког је тежиште б^, на исти 
начин поступајући као што горе видесмо доби^^ехо техиште 
лука ае то је б, итд. продужујући до последњег лучног еле- 
мента, одре^ујемо тежиште 8 целе полукружте периФерије. 

У пресеку симетријске линије повољног лука, са тети- 
вом истог лука, добијамо тачке тггпгт^ . . . . Лако се даје 
увидети, да те тачке леже на једном кругу, коме полупреч- 

ник — и који је над аС као пречником описан. Да је гео- 

метријски значај тих тачака одиста круг, с.1>едује из оне осо- 
бине круга, по којој су сви периФеријски углови над истим 
пречником једнаки и прави. Тако дакле кад имамо овај круг 
лако ћемо наћи другу тешку линију илп линију симетрије. 
Тако н. пр. да би одредили тежиште лука а/" морамо имати 
тежиште луковог дела ае, кад то тежнште спојимо са тежи- 
штем лучног елемента е[ (з^) добијамо једну тешку линију ; 
друга тешка линија је линија симетрије, а ту ћемо добити 
ако повучемо тетиву а/^, у пресеку са кругом имамо тачку 
ТП4, ако С саставимо са том тачком, то имамо линију симе- 
трије (дакле другу тешку линију). Пресек те линије са 
првом тешком линијом, даје нам тежиште лука а/". 

На исти начин, да одредимо тежишсе целе кружне пе- 
риФерије, али тако, да се сав округ, са одговарајућим силама 
на лучним малим деловима узме у рачун. Узмимо круг (сл. 6) 
полупречника г = 100 ""^. И овде ћемо периФерију по- 
делити на равне делове, који се приближују правој линији, 
па у одговарајућој средини добићемо тежиште одговарајућег 
дела, кроз та тежишта повлачимо систем паралелних правих, 
тако добијамо систем сила, из кога конструкцијом лолигоса 
фила и одговарајућег верижног полигона, добијамо тежиште 
целе кружне периФерије. Тежиште — са свим јасно даје се 
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извести — мора лежати у центруму круга ; с тога што јв 
сгаки пречник кругов линија симетрије, дакле и тешка ли- 
нија а сваки пречник мора прелазити кроз одговарајући цен- 
тар. Ме1)утим, нама је потребно, да нађемо техишта свнју 
лукова датог круга који прираштајем (појединих делова) доби- 
јамо ; то су тачке б| §2 бз . . . све те тачке дају вам једну криву 
линију која нацртаном верижном полигону одговара, будућн 
смо напред видели да сваком верихном полигону одговара у 
датој слици тежак полигон, ако је дата слика крива линија 
то и добивени тежак полигоп прелази у криву линију. Облик 
самог тешког полигона показује нам слика. 
Видели смо да нам једначина 

Г 8X11 ф 

у = — ^ 

даје ординату тежишта повољног лука средишног угла 2^^ 
До ове једначи неможемо доћи такође интегралним једна- 
чинама за тежиште. Имамо израз: 



^Ув = Ј у 



(II 



где ^ — у овом случају — преставља нам дужину датог 
лука ; ув то нам је ордината тежишта, у општа ордината а 
А^ елементаран делић лука. Сматрајмо лук ограничен тач- 
кама Л и Б али тако да му је у осовина осовина симетрије ; 
у осовина дели тетиву АВ на две половине -ј- * и — а. И^ 
подобности триуглова (у слици) имамо сразмеру 

— = — или уЛ^ = г. алг. 
Лх у 

кад у горњоЈ општој једначини заменимо ову вредност, до- 
бићемо : 



^у, = I г. Лх. 
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Да би овај интеграл решили, имамо да га узмемо између 
граница -{- * и — ^ (видимо из слике), за то је: 

1г/в = т Ј Лх = т {а — ( — а)) = г. 2а. 

— а 

Ме1)утим ^ нам је дужина лука АВ а 2а то је тетива ав за 
то добијамо израз : 

АВ 

у^ = т-^ 
лв 

ако броиоца и именпоца изразимо као Фукцију половином 
угла 2(р {(р) то добијамо израз : 



бгп ф 



9 

Еао што из извођења видимо, вредност ордивате извели 
смо за сасвим повољан — општи — лук. Према томе и ову 
једначину можемо сматрати као општу. Дакле за ординату 
тежишта — у нормали на тетиву — нами познатог кружног 
лука, имамо горњи израз, где г и ^р за дати лук имају стал- 
не — одређене — вредности. Узимајући овде, при сталној 
вредности г разне вредности за ^р и за одговарајуће (р по- 
влачећи нову ординатну осовину — лако се даје извести — 
да тим начином добијамо одговарајућа техишта двогубог 
лука ^. Тим начином почев од лука О^, па давајући редом 
за џ) вредности од до лг добијамо техишта прираштаја 
лукова, добијамо сљед тачака, које нам дају криву линију, 
која није ништа друго до добивена тешка линија датог нам 
круга. 

Из овог видимо да при рачунском изналахују тежишта, 
предпоставили смо увек, за сваки нов лук и нов координатан 
систем коме је у осовина линија симетрије датог лука. Из 
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тога што је речено за осовину у у којој лежи орднната те- 
жишта, како је ова поБретна, то узев у обзир ону тачку на 
периФерији којој су додавани елементарни делови лука, — 
излази да нах горњи израз преставља извесну криву лннију 
а у односу на полни координатан систем; где је права, — 
кроз центар круга и почетну тачку — повучена полна осо- 
вина. Центар круга уједно и пол и при разној вредности д) 
Уа није ништа друго до потег одговарајућег тежишта лука 
двогубог угла јр. Тако дакле једначину те криве линије а у 
односу на полни координатни систем може написати овако : 

р = т ^ (1 

гди су () и др опште координате, г је стална количина н пре- 
ставља полупречиик оног круга, ког тачке тежишта лучних 
делова леже у линија која је горњом једначином престављена. 

Несматрајући дату криву линију као низ тачака, у ко- 
јима леже тежишта лукова датог круга, добивена једначина 
1) у опште узета, даје нам извесну криву линију у полном 
координатном систему. Тој кривој линији дао је г. Нешић 
име: »Клерићева спирала*.^ 

Нађена једначина „Клерићеве шпирале" јесте: 



Р = 



= г 



8гп (р 



9 



Да видимо њен геометријски значај. Из ове једначине даје 
се самалипија конструисати, давајући углу^рузастопнввред- 
ности, и одатле израчунавајући, одговарајућу вредност р. 
Тим начином добићемо исту криву линију коју смо добили и 



' Покушај Бвадратуре круга , од Дии. Нешића проФесора вед. шкоде у 
Гдасниву Српског Ученог Друштва, књига Х^У1. 
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при поетупнои изналажају твхишта лучних делова. Давајући 
углу 9? вредности од до ж а сматрајући АВ (сл. 7) вао 
полну осовину; видимо да добивена крива линија пролази 
кроз пол а лежи над полном осовином. Крива линија дата 
једначином (1. — сматрајући је са геометријске стране, вр- 
ло је важна што смо помоћу ње у стању млоге криве линије 
конструисати и што је најважније њоме је г. Нешић решио 
питање о квадратури круга. 

Дасе „Клерићевом спиралом* даје круг ректификовати, 
видићемо из следећег. Узмимо и посматрајмо слику (сл. 7.) 
Клерићева спирала као линија у којој леже тежишта кру- 
жнвх делова јесте АВМС. Тако кад имамо ту криву линијуу 
сваком лучном делу, почев мерење од А ка В можемо наћи 

одговарајуће тежиште. Узмимо део АВ = -^- то је за те- 
жиште тога лука у? = -ј- ; у пресеку праве, кроз центар С 

а под углом 9^ = х према осовини АС повучене, са тешком 

линијом, добијамо тачку В као тежиште лука -5-. Даље, у 
пресеку исте праве — СВ — са датим кругом, добијамо тач- 

ку и Тако је исто пресек праве повучене под углом -^ пре- 

ма полној осовини а са тешком спиралом тачка М која је те- 
жиште полукружне периФерије ; да би је ректиФиковали, по- 
вуцимо И8 тачке В праву паралелну пречнику АА\ која 
права није ништа друго, до кроз тачку В на дати круг 
повучена тангента. Из тачке М т. ј. из тачке тежишта одго- 
варајуће полукружне периФерије, повуцимо праву која је 
паралелна тангенти повучену кроз тачку В ; из тачака А и А' 
повуцимо управне на ту праву и у пресеку са њоме добцјамо 
тачке т и п; саставимо тачке тп и п са поком С правима н 

ГЈА0Ш1К хих 
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у пресеку са тангентом повученои кроз тачку М^ добијаио 
тачке ЛГ и ЛГ' . Духина праве N ЈУ' ннјв ништа друго до 
ректиФикована духина, полукрухне периФерије» датог круга. 
Да је одиета права ЛГ^' ректиФикована полукружна 
периФерија датог круга, то се лако даје доказати. Потег те- 
жишта тога лука, мохе се наћи изразом 

о = т — ^ где Јв Г99 = лв = — лл, 

дакле је 

Ј_ Ј^ 

2 АА, Р 2 ^^^ 
(> = г или у виду сразмере: — = (1 



У слици је (сл. 7) г = СО и ^ = СМ дакле је 



см 


1 ^ 

2 '*'*' 


св 


1 
2 "*"*« 



У слици имамо два подобна правоугла триугла СМт ч> СВ^ 
из њине подобности сљедује : 

СМ _ Мт 
СВ ~ Вп 

или како је СМ = ^ д^ СВ = т тако^е Мт паралелпо преч- 
нику ААх и поред тога је, као што и слика показује Мт= 

2" АЛ| кад те вредности у последњем изразу заиениио то 
добијамо : 
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? = 2 ...(2 



вм 



Сравнимо ли израз (2 еа онии нод (1 видиио да су по- 
добни^ из њиове подобности — а и простим рачунсвим опе- 
рацијама добијамо да је : 



В^ = — ЛА^ — АВ. 



Из овог видииОу да наи духина праве ВМ преставјБа 

ректиФикорану дужину лука АВ ='^^ како је ЛГВ = ЛРВ, 

то и цела дужина праве ^ЈУ^ преставља наи ректиФиковану 
дужину дате полукружне периФерије. — Тим начином мо- 
жемо сасвим повољан лук ректиФиковати, ваља нам само знати 
одговарајуће тежиште тога лука. Узмимо на истој слици да 
•одредиио дужину лука АЕ. Ми ћемо повући тетиву АЕ из 
центра круга повућићемо управну на ту тетиву где она од- 
говарајући лук сече, ту је тачка Р кроз коју повлачимо 
дирку на круг. Такође кроз тежиште 8 тога лука, повла- 
чимо праву паралелну тетиви и из тачака А т Е спуштамо 
управне на њу, добијамо у пресеку тачке т' и п' кад т' и п' 
саставиио правима са С и продужимо их док се не пресеку са 
тангентом, добијамо тачке М и ЛГ1 и дужина праве Л/^^У, је- 
'Сте ректификована дужина лука АЕ. Тим начином добијамо 
ректификовану дужину повољног лука, кад нам је дат цео 
круг коие он принадлежи, са одговарајућом ^тешком спира- 
лом* и поред тога кад је почетак лука у почетку спирале. 
Но јасно је да можемо одредити ректиФиковану дужину са- 
свим повољног лука, само кад имамо центар круга, коме тај 
лук прмпада и кад знамо тежиште истог лука. Међутим, те- 

20» 
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хиште ма каквог лука, знамо да мохеио увек одредити илк 
рачунским путем, користећи се једначином 

8гпд) 



= т 



V 



или просто геометријским путем. Пошто имамо центар одго- 
варајућег круга и пошто на^емо тежиште датог лука, то по 
мало час поменутом методом мохемо лук ректмФиковати. 

РектиФикацијом круга даје се крухна површина и ква- 
дрисати где површину круга можемо тачно преставити по- 
вршином правоугол>ка. Простим графијским путем можема 
круг квадрирати овако : Л^Л^ јосто ректиФикована дужина по-- 
лукружне периФерије (сл. 7) за то је површина Л^ЛГ««' равна 
површини датог круга. То је врло лако доказати. Ми знама 
да је површина круга /" = г^тг. Ме1)утим површина добиве- 
ног правоугољка јесте /" = ^ 'Ш' како је ^^' = г;г а та- 
ко1)е Ш равно и паралелно са СВ = г, кад заменемо доби- 
јамо ^1= г.глг = г*лг. Одавде следује одиста да је: Г^Л. 

Најзад тешка спирала приближно (ипак довољно тачно),. 
а чисто граФијскии путем конструише се овако : дат нам је 
круг (сл. 7) да би томе кругу нашли одговарајућу тешку 
спиралу, као криву линију којој је полна једначина 



р = г — ^ 



9> 



радићемо овако : повуцимо праву Сх која са осовином СА 

заклапа угао од 45* та је права линија симетрије лука -^ 

у њој лежи тежиште тога лука ; да би га нашли поделима 
•^олупречник С^ на десет равних делова и почев од среди- 
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шта С узиино девет делова^ крајна тачка Л јеете приближно 
тежиште лува г -^ као што се иожемо т Једначине 



е = 



= г 



згпЈр 



уверити заиенув за г вредност, тавође место (р иетнув вред- 

ност -Ј- видићемо да је разлика иања од ут^ дела. Дакле 

је за конструкцију на1)Оно тежиште довољно тачно, будући и 
сам цртаћи материјал не даје већу тачност. Дакле В је једна 
тачка тешке снирале. Остале тачке које се изиеђу тачака А 
Ћ В находе — са истои приближношћу — леже у једном 
луку, коие центар налазиио овако : саетавиио правом тачке 
А Ћ В Ћ т половеће тачке а подигнемо на АВ управну до 
пресека са осовинои СА добијамо тачку 1 ; центар одговара- 
јућег лука који је део тешке спирале а 10 његов полупреч- 
ник ; тако добијамо део тешке епирале ОА. Даље радићемо 
овако : из В повуциио управну на СВ у пресеку добијамо 
тачку М и то је једна тачка епирале преполовиио МВ у тачци 
/3 и из /3 повуцимо управну на МВ док непресече праву В\ у 
тачци 2у Ћ тачка 2 је средиште кривине за део лука МВ, кад 
из 2 еа полупречникои 20 опишемо лук^ добијамо одговара- 
јући део епирале МО. Тако добићемо и следеће тачке. Пову- 

циио праву Сх1 под углои -7- и од С пренесимо на тој правој 

дужину 08» = — СВ вежимо 81 са Мћ ту дужину преполо- 

3 

вимо добијаио тачку у из те тачке повуциио управну на М8ж 
Ћ у њенои пресеку са правои М2 добијамо тачку 3 као центар 
лука М89. Тако исто преполовимо дужину б^С половећа је 
тачка 9 из ње подигнимо управну на 8,С у пресеку са пра- 
вои 8хд лежи тачка 4 као центар кривине 8жС — Тако 
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дакле простам конетруктивним путем добијамо вриву линију 
АОМбгС као линију у војој леже тежишта појединих лувова 
датог нам вруга. — То нам је приблихна али ипав довољно* 
тачна метода војом добијамо вонструисану криву линију. 

Из ове вонструвције видимо, да вад имамо тачву 1> 
мохемо и све остале тачве наћи. Ову тачву В мохемо и 
оваво определитИу одсецимо лув АЕ вом одговара угао од 
бО^Ј вехимо Л еа Е правом линијом, затим вроз С према 
правој СА повуцимо праву под 45* где се праве Сх и АБ севу 
то нам је тражена тачва В. Остала вонструвција извршава 
се по напред повазаном начину. 

Јошт неве вонструвције тешве спирале, могу се ви- 
дети у Ј^Повушају ввадратуре вруга' од Д. Нешића; осим 
тога ова се може вонструисатм и помоћу полувруга описаног 
над полупречнивом датог вруга и одговарајућих лучних 
елемената. 



При досадањем претресу дате вриве линије^ вао и при 
њеној вонструвцијИу сматрали смо ту вриву линију вао теш* 
ву спиралу у војој лехе техишта појединих одређеимх де- 
лова лува вружне периФерије завључно до 2тг — Или узев 
са геометријсве стране, дата врива линија је дисвутована 
али само узев извеено део н»ен. Ми смо видели значај тачава 
датог израза^ вад смо у њему ^ мењали између извесних гра- 
ница и то и ^- Но вао што видимо и углу ^ — а у да- 
том изразу — можемо дати сваву могућу вредност; давле^ 
при промени угла ?> од тг даље ло 2п . . . п.т до за п =п оо 
Да би давле извели значај осталих тачава^ посматрајмо ме- 
ваничву (барицентричну) природу вриве линије ; давле само 
у погледу на тежиште, па ћемо одатле видети тај меваничви 
значај осталих тачава. 

Имамо дати вруг са средиштем у (сл. 8), гра«ијским 
путем ми смо нашли тежишта одговарајућих лучних делића; 
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та вао што наи је познато, лехе у нацртаној тешкој епирали 
о = т — ^ где сваку тачку криве линије, дооили сио по 

једној од показатих иетода. Тежиште целе кружне перим* 
рије лежи у центруму круга, целу пак кружну периФерију 
иожехо — на основу образаца — заиенути пропорционалнож 
силоМу чија величина, престављена правом линијои пропор- 
ционална је ратификованој дужини целе кружне периФерије, 
нена нападна тачка је у круговои центру (тежишту). Тако 
сио цео круг заиенули силои Р која ииа показану вредност. 
Па сад радиио даље. Додајио целој кружној периФернЈ! 
јоште једап део СВу његово посебно тежиште лежи у тачци 
М у самој нацртаној тешкој спирали а добијамо га — као 
ото знаио — кад преполовиио угао СХ)0 и у иресеку тог 
половећег потега ОМ, са нацртанои кривои линијом, јесте 
тачка М тежиште лука СВ. Да би нашли тежиште укупно 
узете целе периФерије и јоште томе додатог лука СО, ми 
ћеио исто тако радити као и пре^е, оба дела заиенућемо про- 
порционалнии правииа, које су ие^у собои паралелне, те ћемо 
праве сиатрати као систем сила. Ми сио кружну периФерију 
заиенули силои, та је Р, пак ћеио и прираштај тако^ про- 
порционалном силои заиенути, нападна тачка силе, која тохе 
прирашуају одговара, јесте његово тежиште, њена величина 
пропорционална је величини прираштаја. Као што сио на 
правој која преставља силу Р пренели пропорционалан део 
целе кружне периФерије, тако ћеио на правој кроз М — па- 
ралелно ка Р — повученој пренети у истој сразиери про- 
порционалан део лука СВ. Па сад пошто ииамо силе Р и Р, 
имаио по једном од показаних начина да но^емо — тии си- 
лаиа — средигате, које неће бити ништа друго до тежигате 
целе кружне периФерије више узетог прираштаја. 

Можехо наћи средиште на овај начин: на продужен 
правац силе Р| а паралелно правој ОМ пројицирајмо крајну 
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тачку еиле Р тако добијазсо тачку а, сад, од у противном 
дравцу силе Р пренесино духину МР^ која је сили Р, про- 
порционална — добијамо тачку ђ у пресеку праве ОМ са 
правом ађ лежи тачка 8 као средиште сила Р и Р, или 
тежиште целе крухне периФернје са прираштајем СО. — 
Додајмо овоме део лука АВ или што исто значи, крухној 

периФерији део СА ^т-^ темште овог прираштаја јесте у 

тачци Мх и опет целу периФерију замењујемо пропорцио- 
налном дужином ОР коју сматрамо као просту силу Р. Броз 
тежиште М^ повуцимо праву паралелну правцу силе Р и на њој 
пренесимо пропорционалну дужину ректиФикованог лука СЛ— 
добијамо две силе паралелне и једносмислене Р и Р,, и њима 
горњим начином имамо да на^^емо средиште. Тако радећи до- 

бићемо тачку 8 за тежигате којој одговара лук 2лг -ј- -^ — 

Узмимо следећи прираштај до В или целој периФерији додаЈмо 
полукружну. Тежиште прирагатаја је тачка М,. А кад би узели 
опет да силе имају правац паралелан у осовини; то би се оба 
правца сила Р и Р, поклапала, с тога ћемо променути пра- 
вац (промена правца може бити сасвим повољна:) Узмимо да 
су правци паралелни X осовини; имамо одговарајуће силе 
Р^Ћ Рш — па сад на истоветан начин пројицирајмо крајну 
тачку силе Р,' на правац силе Р' имамо тачку с и у против- 
ном правцу силе Рз' пренесимо дужину проморционалну сили 
Р\ добијамо тачку Л, пресек праеих ссЈ и ОМ^ даје нам тач- 
ку 8, као тежиште лука коме је средигани угао ^тг-^-тг. До- 
давајући тако, поједине делове лука ка предидућим и на по- 
казани начин изналазећи тежишта, добијамо сљедеће тачке 
тешке спирале. Облик те криве линије у којој леже тежигата 
свију лукова од О^до 2плг (где п може бити и бесконачно ве- 
лико) видимо у слици. Из ове конструкције видимо мека- 
нички значај дате криве линије, којој је полна једначина. 
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уједно I гбонвтријсБО значење криве линије коју би горв>ом 
једначинои добили кад би у датом изразу у. мењали од 0. до 
2плг. где 71 може бити и беевонаено велико. Из грамјеке 
преетаве видимо, да ее потези тежишта извеених лукова, — 

н. пр. у , 2^ + "2" Ј ^^ + у- • • 2плг + у, по- 

клапају и да у извееном одноеу бивају еве краћи, одное тај 
мохемо определити преееком потега ОМ (који је под углом 

-Ј- према полној оеовини повучен)еа тешкомепиралом. 
Прееек тог потега еа крајним увијутком јеете тежиште лука 

-о". Удатом изразу — за прееек — имамо да етавимо у? = -ј- 
па ћемо добити 



2\/2 



О =■ Т — =: ОМ. 



Сад да вмдимо одное — према овом првом преееку — у ко- 
ме поменути потег сече други увијутак. Знамо да је у другом 

увијутку тежиште лука 2лг -ј- -^- према томе биће 



9Р-у(2;г+уј = -^- 



вад ово 7 изразу заиениио биће 



1 / 2УГ\ 1 



ОМ. 
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У трећем је увијутву техиште лука 



9лг 



(4лг -I- ^) даме је9>=-2"(*^ + Т ) = Т 



вад заненимо то је (> = -ц-ОМ итд. иохеио и следеће одго- 

варајуће вредноети за џ) замењивати и тим начином добићемо- 
пресев са оспалим увијутцима. Но из поменутог мохемо извес- 
ти однос пресечних тачака; тај је: 



ОМ, у 0М~ ОМ.Ј^ОМ, уЈ ОМ 



* • • 



Имениоци сачиниоца расту са бројем 4. 

Тако можемо наћи однос пресака потега — буди ког — 
са увијутцима дате криве линије. Тако н. пр. за потег ОА. 
добијамо овај однос : 



ОС, -Ј ОС, у ОС, у ОС, 



— Овим би начином - могли изнаћи поједине тачке криве 
линије. Бако (р мохемо мањати до безконачности то се м кри- 
ва линија састоји од бесконачно млого увијутака чији поло- 
акај — према горњем — можемо определити. При вредно- 
стима угла у : 2лг, 4:лг, 6;г . . . . видимо да је р = 0, или 
одговарајућа техишта лехе у центруму круга ; дакле одавде 
видиио : да при свакои једном завијутку крива лмнија про- 
лази кроз центар и за све веће вредности угла ^) све му 
се више и више приблихује, ^пол који је додирна тачка 
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појединих завијутака , са полном осовином, јесте дакле у 
исти мах и многогуба и асимптотна тачка^. 

Са геометријске стране узев, кад би се (р мењало од 0* 
до — 00 конструкциои добили би конгрентну криву линију* 
са торњом — само што ова лежи испод полне осовине. 

Априла 1879 год. 
Београд. 



ЈОВАН КНЕЖЕВИ^К 



ТЕХППЧАГ. 



П Ч ИН> А 



ИСТОРИЈСКА ЦРТА ИЗ НОВЕ СРПСКЕ ПОКРАЈИНЕ 



На поднокју планина Бозјака, Старца, и једног 
дела старчевих присоја , међу стењем што је пукло иебу у 
облаке леки мала плодна долиница. На тој оази кршевите 
једне покрајине у Врањском округу, дике се самостаи Све- 
тог оца Прохора Пчињског, стари један манастир 
који је на том крају без мало хиљаду година. Осамљеност по- 
лохаја, коме су природна обрана стење и кршеви, и разгла- 
шеност светиње која је у поштовању и код самих Турака и 
Арнаута, сачувале су и до данас ову чисто српску богомољу 
у њеном мало промењеном првобитном стању. Миого ли је 
историјских успомена грчког, бугарског и српског народа ве- 
зано за овај нама досад мало познати крај ! 

По доласку наше војске у околину Врање, разбирајући 
за обичаје и старине, чух највише хвала о овом маиастиру 
„Ваља да видите нашег Светог Оца\ да мало про^те 
П чињом . . .' миоги ми говораху. Наш домаћии Ј. Ст. Вла- 
хињче, причајући о том манастиру много интересантиих тра- 
диција, већ ме је толико раздрагао, да сам једва чекао при- 
лику да видим и ово место. Жеља ми испуни се 23. Јула 
1877 год. Белешке које овде сприопштавам, јесу нацрт овог 



' Тахо сжраћепо зове манастир околива. 
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вратког путовања, овићен иеторијсвим подацима. Лишене у 
неколиво геогравсве тачности , надам се да ипав не ће бити 
за одбацање вао прилог за етнограФију и историју овог враја. 
Пошав из Врање, аво не ћете путем ва Морави, воји од 
ЗлатоЕопа одваја на Ратаје, ударите насипом Своп- 
љанско-Приштинсвог друма. Посде једног сахата путовања^ 
оставдајући насип, лево силазите ва Морави , и прешав је 
вод Ратаја, дохватате се једне пријатне овосине. Пролазећи 
затим мимо села Кршевице иБлиновца најзад долазите 
доБленива и црвве Св. Петве. Одатле настаје посте- 
пена стрменитост планине Старца, воја до вршва таво на- 
званог бДла, траје до један сахат хода; а после низбрдицом 
испреплетаном многим јаругама и овосинама, наступате у по- 
крајину Пчиње. Поглед с б^ла на околину веома је величан- 
ствен и хивописан. Под вашим ногама веруга Морава секућк 
питомо врањско поморавље у неправилне делове, све до сво- 
јег утока ме))у стеновите почетке Дервена. Терен на ком 
је Врања, разазнаје се само по згуснутом ваздуху од димова 
што га омотавају, а изнад њега стрче модрикави висови пла- 
нина Плачковице и Брстиловца. На према се Старцу 
у блиском растојању, подижу се окрајци планине Рујана, а 
но њима као разбацана виде се китњаста и збивена селанца 
српска на плодном земљишту. Десно остаје Дервен којим води 
пут у Лесковац, лево Барпина и много других планина 
као продухаји другог Дервена, којим се долази у Поморавље 
из Гнлхана. Натмјгрено време, бацајући магловитост на 
околину, сметало мп је у неколико ухивању ове лепе при- 
родне панораме; али ипак и у овом ограниченом кругозору 
ја бејах толнко занесен дивотом предела у толико задовољан 
и са ово мало утисака , да ми је тешко долазило да се одво- 
јим од свог посматрачког положаја. Силазећи низа Старца^ 
готово одмах опазите манастир између планиЛ као у некој 
рупи , ну због обилакења многих каменитих чукарака и ху- 
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мова, губите га из очију неколико пута; и тако кривудајући 
00 Старцу |;а оважо 1;а онамо, најзад заморени силазите у халу 
пријетну долиницу. Прешав моет на реци Пчињи, ето вас и 
пред манастиром. 

Од Врање до манаетира иха 4 сахата даљине. До под- 
нокја Старца пут је обичан коловоз, а одатле у дубину Пчиње 
мохе се само на коњима и магарцина, због висова и стрмеии- 
тих и уских путањица које највише воде преко каменитик 
слојева. На овом путу сретао сам сељане, где се веома муче, 
изтерујући до на врх б4ла двоколице са запрегнутим воло- 
вима, и ако беше на њима само по две вреће брашна, што је 
доле млевено. 

Околина манастира предстакља допадЈБИву слику једне 
тајанствене богоиоље. Око старог манастира, што својим там- 
ним зидинаха казује минула времена, заокружују у једном 
реду старе и нове монастирске одахе, којих има на броју 
преко 200 у једном дворишту и под једним кровом. Мана- 
стир је на самој основкци Бозјака. Мимо њега промиче река 
Пчиња. На реци је лепа манастирска башта са :отњаком; а 
мало даље по Бозјаку њиве и ливаде. Дивна питохина у 
иначе дивљој а кршевитој покрајини ! 

Манастир је осредње величине као Лазарица у Бру- 
шевцу, и на својој средин има кулу с једном малом капели- 
цом. Сама грађевина није без приговора у погледу архитек- 
тонеке лепоте, али је ипак допадљива. Була јој је констру- 
јисана на Форму стражарица из средњег века'. Унутарњост 
манастира доста је стешњена дебелим зидовима. Мали потам- 
њели прозори, бацају унутра слабу светлост, позајмљујући 
тим начином већу тајанетвеност старинском живопису, који 
ову богомољу облаже мрким колоритом. Прво се у^е у једно 
предсобл>е доцнијег доба, које више наличи на какву живо- 
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пжсну галерију. Баху да је дозидано о трошку кнеза Лазара, 
-а гивописано о трошку царице Милице. Осен св. Прохра, 
који је свуда по цркви представл^ен у дубокој старости , на 
левој страни овог предсоб.1>а стоји и слика кнеза Лазара, а у 
једној групи нахоловано је опет коло светаца поређаних по 
данима кад који пада тако , да се има преглед године као у 
какву календару. За другу половину предсобља влада пре- 
дање да је гивописано о трошку неког Дукића из Братова. 
И доиста, на овој страни зида стоји и слика једног старца у 
нриродној величини снатписом: Дамњан Дуговчевић 
исиновиотКратова. У средњој препрати поред врата 
стоје слике Симеуна Немање и Св. Саве с натписима: »стк ■ 
€АВА сршски'' и „сткТ СТмб(ои сршкскн''. У трећој 
препрати или ла^и , с десне стране поред стола , тлкоЏ је 
слика Св. Саве с горњим натписом ; а на једној плочи над 
вратима читају се ове речи: „Изволенијем отца и поспеше- 
нијем сина и совершенијем свјатаго духа сина бохија, свјати 
в них. Храм свјатаго и преподобнаго и богоносимаго отца 
Прохора Пчинска. Пописа се ва лето $ус;. и плати Марин 
от Братова и поп Радоње сии . . .^ Остала неколика писмена 
нејасна су, и још се само моке да прочита једна дометута 
реч „прародитеље^. Овај запис ја сам једва прочитао, пома- 
хући се свећицом коју један свештеник на штапу помицаше 
с реда на ред. Непазећи толико на ортогравску тачност пре- 
писа, гледао сам, да речи, у колико се може прочитати, по- 
бележЋп што тачније са свом особином србизма, који се јасно 
огледа у изразима Пчинска* пописа се ва лето*' итд. Поме- 
нута година тако је забелакена у мојој записници, и мислим 
да је нисам погрешно преписао, но она бројно ништа не озна- 
чује. Ако се дакле узме овако $1|б;. онда би храм наново 
6ћо писан после ИОО-те године. 

У горњој препрати с десне стране, улази се у малу ће- 
лнјцу где је гроб св. Прохора, у узвишеном каменом кивоту. 
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Глава свечева однета је у Цариград , а овде је погребен 
остали део тела. На кивоту застрвении иокровииа, ноложене 
су двоје сребрне облоге у прилици руку, препаЈБене пламеном 
кад је манастир негда горео , вако каху у њима су кости од 
руку св. Прохора и св. Марина. Више кивота из једне мале 
шупљине у зиду, извире светомиро. Полазници, пошто 
целују руке, буду миросани, и остављају прилоге. Побожан 
свет прима ово зламење с уверењем да помаке од сваке бо- 
лести. Ја сам застао у црквици једног нашег београМкнина 
из В. Иванче, који је сишао с позиције на Старцу да се ми- 
роше зарад слабих очију. 

Црква је обложена каменом. У горњој препрати на ме- 
сту где ^акон чита апосто , стоји велики круг од бела мер- 
мера. Десно и лево по цркви стоје скупоцени стародревни 
светњаци и столови дивне резорије, ишарани вошћу и са раз- 
ним записима. Ме1)у столовима привлаче нажњу два напоредо 
од једноставног дрвета, по свој прилици прављена за влада- 
оца и владарку. Пред олтаром је голем светњав лепе и ску- 
поцене израде, а преко цркве је изукрштан механизам гвоз- 
дених ланаца са разним испустима, које држи двоглави орао 
као полилеј. Ииа јвдна лепа мермерна крстионица такође са 
записииа, итд. Ја сам се бавио у манастиру свега 2 сах. а у 
самој цркви провео сам нешто јаче од пола сахата. За ово 
кратко време много сам видео а мало прибележио, губећи се 
ме1)у разноливим предметима воји свретаху на се моју пажњу. 
За археолога, који полази ова места у нарочитој научној 
дел>и, мало је да се овде позабави два до три дана, па да све 
види и побележи. 

Ко је био свети Прохор ? 

Одговори на ово питање, губе се у дугим легендарним 
приповеткама, које бацају мало историјске светлости на доба 
и народност овог свеца, и на постанак његова храиа. Зна се 
само толико : да је био исносник, да је пре доласка у ове вра- 
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јеве боравио у околини Нагоричине, око неких 30 годинау а 
за тии нрешав аио у Пчињу, у својој испосници која је на че- 
тврт сахата дубље у планини, провео вас остали век слукећи 
Богу молитвама и постом ; да му је цар Дијоген из големе 
поште подигао овај храм, и да је горе у испосници преминуо. 
У поменутом предсобљу на зиду с десне страие представљена 
је у сликама његова пустињичка историја, уз неколико писме- 
них објашњења. Калуђери су ово преводили у засебиу повећу 
икону, и показују је полазницима. Добротом г. Љуб. Марко- 
вића среског начелника у Пчињи, добио сам препис ове исто- 
рије. Износећи га онака какав ми је достављен, осем што сам 
титле избацио и речи подвајао, додајем : да садржини свавог 
члана одговара поједина слика ; управОу написи су објашњење 
тих слика. 

„1. Ууда. Днагби бид^ Убдовбк аов6У1|. Кдко ходид 

ПО ЛОК ПО СдИИД М6СГД, ВИД6Л1 И6К06 ПрНВНДбИНб кдко с^ид, 

и погидА по нгомд дд гу фдиб ; и срнд Ббжећн (!) испрбд 
Днагенд вдб^дд под оии кдмен где бид свдтн атдц^ Про- 
хор ; и Дногеи кдко иаближн п)М1 кдмбидт и внде свдтдго 
гдн седИу и сериом се (м^говдрдшб, пнтуе гу тто € тодку 
утруз|^А€1*А. Н Дишгби упдди1и сд, и поБбже нд;дп ; д свдти 
днхом про^орлив по:;ид Днсдгеид, ^дшто нмд дд вудб ЦДрЋ. 
Тогн свдтн отдц^ Прохорг привбдб Диогбид прбд нкоиу 

свдтдго мутбнТкд ГбОрГНИ). 

2. 7уд(о. Свдтн отдц^ Прохор ндутн Дногенд вдко 
Х0Ц16Т БНТИ ||др V Ц^ри *'рАА* 

3. Туда. Постдвнше Дншгбид цдрд у 1|дрн г^дд, н 

БДДГОСДОВИ 6Г0 пдтрндр. 

4. Туда. 1|др Днагби и;идб и; 1|дрн грдд. 

5. Уудо. 1|др Диогеи ирнде во овлдстн жлеискнх, 
идуимд со^нддти хрдм свдтдго поведоносцд ТшргпА^ дво 
же Блдгов^сти ему свдти 1дте1|% Прохор. 

ПАСНИХ х^гх 21 
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6. Ууд(д. 1|др Дн(дГ€н П0СНЛЛ6Т уедовецн нл в;ис- 
кдннг свдтлго. 

7. Уудо^. 1|ар Дн(дГ1;И придб в ко;дукн пбфср, н 

4дБр€Т6 М0Ц1Н СВДТЛГВ (дТ1|А ЛрОХОрА, Н ПОУбСТИ 6Г0 МИОШ 

усердно!. 

8. V V Д <д. 1|др Дногбн покдтн свдтому моцж ид иуле, 
лрбибсти в жегАбнски устроенн хрАм. 

9. Уудсд. Свдтн 10ТДЦ1 Прохор^ Ави сд ко св« цдрт 
Диогби«, н ретб шу: не хоцј^ иоснтн мд. 

10. Ууд(д. Цлр Дногби во^врдтн бго сот потикнао 
ИА риц« пшно«, согрдди цркок мАду свдтАго аукУ' " АРУПГ 

ГОАбМу С пУрГОМ ВО 1МД СВАТАГО (ОТЦД ЛрОХОрА, И Т^ ПО- 

стдвн моцЈИте му. 

11. УуД(д. 1|Ар Днсдгеи понде ;а вћ Цдрн грлд с 
мнром. 

12. УуД(д. 1|Ар Дн(дгеи прнде при Царн грдд, цдро- 
грАдскн вААСтедн сн«тоше его, н покаоннша са ему.' 

Допуњујући ову историјцу предање каже: да је цар Ди- 
оген доиста овом свецу подигао храм св. Ђор^а у Нагори- 
чини кумановске (а пре хеглиговске) области, на три сахата 
испод овог манастира, но да је он отуд избегао овим узро- 
ком. Једног дана хајкачи ловећи зверад по гауми, гдо је 
св. Прохор боравио , најуре једну срну у његову испоспицу. 
Ловац који за њом пристајаше, до1^е на улаз пештере запетон 
стрелом , но светац изађе , махне на њ руком, и тако га од- 
бије. За тим да је безбеднији и непрпступачнији у осами, на- 
пусти ово место и манастир, и упути се у пчињску дубраву, 
где се и настани у садашњој испосници. Једне ноћи јави се 
цару Диогену на сну да га више пе трахе у иодигнутом ма- 
настиру, но на другои једном месту на име тамо, где се јавн 
бели орао и прона^^е купина. По царевој наредби пажено је 
На ове прилике , и један старац са планине прена Козјаву, 
Еоја је тад била без инена , први угледа , где се бели орао 
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зије над подножјем Бозјака. За успомену нланину прозову 
Старац, и на овако обележеном земљишту прона^^у ку- 
пину, а мало даље у испосници и самог свеца. Доцније на 
истом месту цар Диоген подигне св. Прохору овај садашњи 
храм , где га и сахрани. Бажу да у околини манастира још 
траје и купина. 

Испосница св. Прохора лежи одмах више манастира уза 
Пчињу, идући селу Јабланици; скривена је од људских очију 
шумовитим пределом међу пролокама што се с врха Бозјака 
пуштају до у саму Пчињу. Полазници причају да је то једна 
пештерица у камену, веома тајанственог изгледа с иконама и 
осталим траговииа борављења светог оца. 

Ово предање о постанку манастира веома је живо у па- 
мети народа овог краја. У генеалогији византиЈских импера- 
тора, налазимо цара Романа Диолена где влада од 1 068 
до 1071 год. Ако је веровати предању, постанак манастиру, 
ваља тражити око тих година, но сам Св. Прохор живео је ра- 
није. Бао прост војсково!), заједно с војводом Бсавијем Дио- 
тен се одликовао у рату по овом крају, а нарочито у Мо1 лени, 
и до престола дошао је услед дворских интрига. Зарад инте- 
реса кога налазимо у што пунијем објашњењу свију податакА 
што се на ову ствар односе, да изложио укратко судбину овог 
владаоца, држећи се историје. 

По смрти императора Бонстантина X. Дуке, византиј- 
ска империја била је подривана побунама народа. У таквој 
једној побуни би помешан и војвода Диоген, допадне тамни- 
це и би га и живота стало, да му на молбу народа не опро- 
сти удова царица Јевдоксија. Она се беше писмено обећала 
патријарху БсиФилинусу да се неће удавати; но немири у 
престоници, претећи нападаји Турака, а и незадовољство 
народа што њим управља жена, поплаше је и навуку на други 
један план. Патријарах има^^аше синовца, коме царица из- 
Јави да би ношла за њ', само кад би добила оно своје писмо* 
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НбЕи вешт човекрадиоје еа том код патријархау којиј& 
баш и желео да му и синовац дође на престОу па је због то- 
га једног дана говоријо у сенату: како је прека потреба да 
се царица уда, и да је он ослобо^ва заклетве. Већина сена- 
тора пристане, остали буду потплаћенИу и Јевдоксија добије 
свој докуменат. Још исте ноћи Роман дође у двор, свадба с& 
одмах свршИу и сутра дан буде проглашен за императора на 
велико изненађење двора и јед патријарха. 

У то, нападаху на царевину Турци Селџуци под Алп- 
Арсланом. Роман пође против њих, и претера.их преко Бу* 
фрота. Султан му понуди данак, но он у нади да освоји целу 
Ерменску, одбије га . У поновљеном боју, Роман бојећи се за 
свој стан, науми да обиђе непријатеља. У то повиче грчки вој- 
сковођ Андроник, синовац пре^^ашњег цара „побеже импера* 
тор."* Неред настане, Турцн одрже победу, романов коњ бу- 
де рањен, а он са\[ падне у руке Турцима. Алп-Арслан нате- 
ра га најпре да целива земљу, што је значило да је побеЦн, 
а после поступаше с њим као са заробљеним царем, и најзад. 
га и отпустИу пошто Роман обећа голем данак. 

Ме^у тим у Цариграду једни држаху да је погинуо, дру- 
ги да је у ропству, а његови непријатељи наваљиваху да на^ 
престо седне његова жена Јевдоксија и најстарији син јој Ми- 
хаило. У то стиже писмо Романово. Стриц младог цара цешр 
Јован Дука побоји се романове освете, и наговори гарду т& 
извиче за цара младог Михаила. Дознав то Роман у Малој А- 
зији, скупи нешто војске и по))е против новог цара но разби* 
јен мораде бегати. Антијохиски управник лепо га прими, и 
са нешто војске спроведе до Биликије. Ту га негде у планин- 
ским клисурама нападне Андроник, разбије и нагони на пре- 
дају. Роман се мораде одрећи престола и отићи у манастир 
у веома бедном стању неколике владике старале су се о ње- 
гову издржавању. У монашком руху слика диогенова беше 
тужан призор пада и величине његове. У то из Цариграда^ 
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^тигне заповест да се ослепи. Залуд је одбијао Андроник и 
опирало се свештенство, — наредба би извршена. Несрећни- 
ву ни пут не превезате ране, јер така беше зановест, но га 
одвуву у онако грознон стању на острово Прот (Рго(а.)Ње- 
гова је глава страховито изгледала; црви су му испунгли 
очне дупље, и он јаднив на скоро (1071. год.)умре на мука- 
ма. Слаба његова хена није могла да га спасе. Сахрањен је 
Јбого. Уконан је у манастиру кога је сам подигао'. 

Да се вратимо нашој ствари. 

Непревидни ратови у средњем веку на балвансвом по- 
луострову, остављаху за собом трагове пустоши. — Југоис- 
точни врајеви наше Старе Србије, вуда долази и врањанска 
поврајина, нарочито беху трајашња позорница врвавим рато- 
вима ме1^у Грцима. Бугарима и Србима. Нема сумње да је и 
манастир св. Прохора подлегао општој судбини тих врајева, 
1 био неволиво пута опустошаван. Врању и Сконље придру- 
жио је Србији још Немања. У подарном једном писму бугар- 
свогцара Бостадина АсенаТеше (1259—1278) ме)^уутвме- 
Јшчима и обновљачима ман. св. Ђор1)а на Вирпини више Сво- 
пља, има помена и о Хрисовуљи св. Симеуна Немање, што по- 
вазује да је већ Немања обраћао пакњу на одржање богомо- 
ЈЛ по овим врајевима. У опсегу земљишта даров^ног овом ма- 
настиру, налазимо имена : Бозја стена, Црвен град, Преслоп, 
Ушће и т. д. што нас у нечем упућује у данашњу оволину 
мснастира св. Прохора*. Пчињи и св. Прохоруу немамо још 
задуго нивавве писмене белешве, и отуд изводимо да је овај 
манастир морао бити забатаљен све до враља Милутина. Сре- 
ћан у ратним подузећима, овај владар у исто доба беше и го- 
лем поборнив вере и православља.Поред осталих многих за- 



* В е с к е г , ^еи^евсћ. М111еи11ег, 200—203. — Ст. Бошховић, 
Исторвј^ света. Средњн вех, I, 19в. — Рај ић, I, 420 и 429. . 

* Ша^арик, Рат&1ку с1гетп1ћо р^атеп^с^т! 1ј^ов1отапат. Ивдање 
Ирнчева. Одемх ||:(10^к д^исоиогдк, 28. 
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дужбина, он је обновијо и храм св. Ђор^ у Нагоричини, и 
храк „пшннскомоу Прохо|М1у'.^ Обаова манастира леже нив 
Пчињу, као што напред поменух, у растојању на 3 часа. 
За борбе с Бугарима под Дечанским, кроз пчињсво ждрело 
виптела је наша војска у походу в Вељблужду (данаш. ћос- 
сендилу) придолазећи с Добрича, где је се купила као на 
зборну месту. За успех оружја Дечански је се помолио Богу 
у св Ђорђу, а доцније по одржаној победи дозволио је бугар- 
ској властели да у истом храму сахрани погинула цара. Ако 
још засад и немамо никаквих писмених доказа, ипак неиа су- 
мње да је у то доба био у нашим рукама и св. Прохор, и да је 
тад и у њему држана једна од оних топлих молитава, што се 
по наредби Архпјепископа Данила разлегаху посвим српским 
богомољама као Благодарење на добијеној победи.^ Под. 
Дутаном већи део данашњекумановске и врањанске крајине 
држао је севастократор Дехан, кога Душан у повел>ама 
назива „Брдтк ЦАркствд ми^, а његова се жена потписује као 
„српска царица Јевдокија'. Други један крај иза Буманова, 
изме^у Братова и Скопља — на име по старим споменицима 
познату област овчепољску, држао је севастократор 
Јован Оливер.^ Деханова владавина на истоку захватала 
је стари Вељблужд, пуштајући се к југу ћа до Струмнице*, 
а на југо западу примала је у се и сву данашњу Моравицу у 
врањанском округу, са околином планине Рујана. 

У подарном писму од 1379 год. његова жена ц. Јевдо- 



* Ив. Павловић, Донаћи иввори ва српсху историју, 21в. Раш^иу 
60. 61 и 70. 

* Домаћи и8вори ва српсху историју, 273, 244, 280 и 281. 

' А;к ^аБ1к д^истовк 1оаик Одик€^к по мидости Божиои и Го- 
снодииа ми врдлд Стефдид видк С|^кБдвмк квдиии идуедииик^ 
ио томк кедикк! сдо^д, во томк кедииу Воекодд, во томк ке- 

ЛИКК1 Секдсток^ДТО^к." Тахо се потписивао на вехоанапм хрнсо«^ 
вудана. 
^ Михаошић, Мопатеп^а 8егђ1са, 192. 
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кија са сином Костадином прилаже Хиландару љиво, ливаде 
и млин „оу Пришбв«', а то је данашње Прешево у Мо- 
равици од Врање на 3 сах. даљине.^ Северни крај деханове 
баштине, као да ннје прелазијо нреко планина Старца и св. 
Илије; јер Душан, подлажући цркви Архан. Михаила и Га- 
врило на Бистрици вигае Призрена ме^^у осталим земљишти- 
ма и пЧрковк ПриоБрАЖбниб оу Врдни више хотоудА^, не 
помиње ништа да је ово у дехановој области, а то је данаш- 
ње село Преображење с црквох и обема хотољума источно од 
Врање, у растојању нешто јаче од једног сахата ; док међу 
тим код других зеиал>а и цркава која спадаху у приватна 
притежања, каже то изреком.^ Нема сумње да је св. Прохор 
потпадао под државину деханову, као што потврђује и дан- 
дањи очувано име једном селу Деханци, што је у близини 
манастиру. За владаииње Нејаког Уроша и Мрњавчевића, 
деханова баштина остала је у рукама његове жене и синова 
му Драгаша и Костадина. Еад је мла^а револуцијонарна пар- 
тија изабрала за владаоца Кнеза Лазара, већина старе српске^ 
властеле одметла се у своје крајеве и управл>ала је с подлож- 
ницима иезависно. У подарним писмима деханових синова и 
матере им из овог доба, говори се о прошлости, о царевима 
Стевану и Урошу као о њиховим господарима, а о сувременом 
владаоцу кн. Лазару не помињу ништа, извесно зато, што не 
признаваху његову власт, налазећи да су му равни по срод- 
ству с домом Немањића^ Поставши владалац к. Лазар је мо- 
рао одметничку властелу да савла))ује оружаном руком. Мар- 
ко Краљевић, Алтомановић, Радич Бранковић од Браниче- 
ва, по свој прилици нису били једини с којима је имао оз- 
биљних сукоба.* Да ни браћа Дехановићи не беху равноду- 



» Моп. бегђ., 143. 192. 

* П. Срећковић, Сипаи-паша, 51. 

' Арх. Л еои и д, Истор. оивс. серб. цирскоб лаврн Хилаадард, 70. 

^ Рат4(ку , Одедак : Д^топискц и господк С^^кБСИидк, 74. 
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шна прена ширењу власти Лазареве, о том нема никакве су- 
нње. По напред наведеном већ нам је познато, да је св.Про- 
хор, да је Пчиња била у рукама Б. Лазара, и по томе ова 
<$ра1|а као да беху одагнана дубље истоку, задржавши упра- 
ву над покрајином данашњег Ћостендила. Отуда нам и не до- 
лази као чудноват онај сјајни човек, кога прире))ује турској 
војсци господар од Ђостендила Еостадин Дехановић, предав 
се Мурату у његову походу на Босово ! За владавине царице 
Милице и сина јој деспота Стевана Србија је постала вазална 
дрхава, али у главном оста неокрњена. Године 1428. по уго- 
вору султан Мурат призна Ђур^ Смедеревца за деспота, но 
источна граница деспотовини би Морава, и тако истина Вра- 
ња оста у нашим рукама, али у земљишту веоиа окрњена, 
јер је њено прекоморавље : Моравица, Пчиња и Власина оста- 
ло под ТурцимаЧ Од тог доба па задуго губимо сваку исто- 
ријску везу у причању о Пчињи и св. Прохору, и тек годи- 
ном 1689. настављамо прекинути ланац дога^^аја на овом 
крју, држећи се где историје а где народног предања. 

У ранијем чланку о „1.рањанској бањи^ поменуто је, да 
у овим крајевима влада предање : како је пре неких 150 го- 
дина, један аустријски 1)енерао, идући с воЈском прогив Ту- 
рака, дао поп Живку из Бршевице нешто пара и војника да 
по јуначкој Пчињи купи добровољце^. Очевидно је : да се овај 
дога1)ај има да однесе на турско-аустријско ратовање у год. 
1689. Бао и вазда аустријска политика и у овом. рату 
<$еше самохива и освајачка, но поробљеном српском народу 
довољно је било' само да чује да је један хришћански цар ди- 
гао оружје против Турака, па да и сам припомогде. Није не- 
вероватно да је то доба и у ове крајеве протурен који при- 



* геограФСком облиху тадашње Србије, инамо добрих нодатаха у 
нсторијсхим истраживањима г. Чед. Мијатовића. Огаџбина 1875, 
свесхе Априд 526 и Јуд 397. 

* Орпсхе Новхне, 1878, Орој 242. 
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мерак оне поеланице од 12. Јуна 1689. којом потоњи деспот 
Ђурађ БранБовић ,, радн избавлен1д народа нашего Сербо 
4$осанно и булгарро славно славенскаго дзнка* подике про- 
тив Турака народе ^вг васои восточнои и с^вернои Илирји, 
Трак1и Мис1и и проч.*^ Осем тога у овој ствари могло је 
Србе да занеее и одушеви у неколико и то, што су добили и 
заеебног во^ неког Кар па , коме је ћесар поелао кнехевеки 
шешир, као знак сахосталне власти^ Нема еумње да је п. 
Живку ласно пошло за руком, да по Пчињи сакупи неколико 
чета српских добровол>аца. који су олакшали да Немци 1689. 
освоје и попале Скопље. »тожде лето прнмншв Иемцн своу 
с^мсмоу ;емл10 н пленнше Скопе;'* а Видаковић додаје : да 
је се тад наш народ као усташ грозно светио Турцима.^ У 
Новембру исте године умре у Приштини Пиколомини, гла- 
вни заповедник над аустријском војском која је у ове краје- 
ве продирала. Команду прими Херцег од Холштајна, а оде- 
љењем војске што је била у околини Скопља командовао је 
пуковник Фрајхер од Штраеера, храбар али нагао и нераз- 
мишљен човек. Нешто његова охолост, нешто неморалност 
аустријеке војеке, и големи памети изазваше јавно нераспо- 
лохење ме))у Србима и Арнаутииа, што ратоваху уз Немце 
као еавезници. Кад за тии Турци навале на Штрасера пре- 
ко Качаника« Срби и Арнаути напуете га те буде до ноге 
разбијен и сам погине заједно с принцом од Хановера и с 
грофовима Штирумом, ГронсФелдом и Ауеретергом.* Преда- 
ње је очувало спомен : да је ^енерао што је по Пчињи ку- 



' Гавр. Виткооић, Спомевици будимског и пештанског архива, 
књ. III, Гдасиик 18 8, на уводпом дисту. 

* Грађа за срн. повесницу, Срп. Летоиис, 1848, жњ. 1У. Немајући па 
руци поувданијих извора, употребих по нужди ову вехритичну хро- 
нологвју Ст. Шумарског. 

* Рат^^ку , Д^т. господк с^кБСКУХк, 87. 

* Истор. срп. народа, 86—87. 

^ Ве1ве топ Во1^га(1 пасћ 8а1ошк, 116—117. 
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ппо добровољце погинуо код Велеса; држећи се Историје 
Хан наводи, да се то збило негде испред Бачаника, кога су 
Турци већ били носели ; на другом опет једном месту нала- 
зимо да је во1) Срба, утврдив се у Бачанику и Езридери, на 
том месту разбијен од Татара, који га с моста бацише у вс/- 
ду У скуп(!)' ио то су само разногласице о једном истомдо- 
га1)ају. Мало доцније аустријска војска сасвим напусти ове 
крајеве, а компромитовани народ останекао и дотле под. 
Турцима. 

За време тих ратова војске су непрестанце крстариле 
покрајином Пчиње. Манастир јебио,не кахем, напуштен, али 
свакојако забатаљен. Памти се : да је услед нападаја турских 
трупа, последњи калуђер чије име не оста иапамћено избегав- 
ши из манастира са нешто ствари, застао на једној стени 
на Козјаку с пушком у руци, осматрајући жалостиво шта. 
Турци раде по манастиру. Дуго не потраја, а то се на нро- 
зорићу куле појави једна турска глава. Калуђер окине пуш- 
ку и главе нестане. И сад се на прозору познаје траг од 
овог метка. Пре 40 година поп Таса из Бул>есаваца у 
лову по козјачким стенама, спази где се нешто блиста пре- 
трпано зем.;>ом и камењем, и пошто расчепрка на1)е један сре- 
брн дискос а мало даље и кадионицу, и донесе их манасти- 
РУ где су и сад. Бежући од Турака, калуђер је понео и ове 
ствари у планину, па немогав да их носи побацао их је. 
Беле да су са тих ствари преписиване старино, из којих 
се дознаје много којечега. 

Колико је дуго манастир био затворен, не зна се. 

Повраћено старо стање наново је увело турску управу 
у ове крајеве, али је политичка мудрост налагала, да се у 
завођењу новог или боље у повраћају старог реда, не упо- 



* Помепута хроиологија Шумарског у Летогису. Ускуи и Ушћуп тоје 
турсЕн назив вароши Скоида, во овде се мисли река Вардар. 
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требљују насилне мере. Јемачно је, погато се Аустријска вој- 
ска новукла, царском амнестијом онроштено народу што је уз 
Немца нристајао. То је узрок да је и нон Живко могао да^ 
остане на миру на својој баштини. Његовим настојавањем 
онрави се манастир и наново нропева. Он је умрво украј н»ега 
у једној својој колебици, предавши унраву свом сину пон 
Марку. Једног дана, лицем на Трнову Петку (26. Јула) у 
друштву с калу1)ером Макаријем из Бргаевице, који је у 
ман. Светог Оца вршио службу, до1)е п. Марко на преславу 
к цркви св. Петке у селу Стропском више Горњих 
Нерадоваца с ову страну Мораве. Под ноК истог дана 
упуте се преко Мораве у село Тибужде к цркви св. Пан- 
телије, која је опет сутра дан славила. На нуту се нешто по- 
заваде. Пон Марко стане враћати Макарија у манастир, го- 
ворећи да није нужно да обојица иду у Тибужде ; најносле 
до1)е и до боја, и н. Марко ногине негде украј Мораве. Уби- 
лац побегне окосинох више села Ратаја, но буде ухваћен и 
доведен нред Хусејин пашу, који тад наставаше у Ратају на 
чивлику. Паша га баци у тамницу где проведе 90 дана, а 
после га пусти пошто син убијеног поп Негаа изјави да му 
прашта крв говороћи : да се нема вајде од његове смрти јер 
се његов отац не поврати, а грех је да обојица погину.* Осло- 
бо1)ени злочинац по1)е у манастир, но код села Клиновца уједе 
га бесан нас па се и сам сконча. За п. Марком лоЏ на упра- 
ву син му пон Неша. Тих година манастир је једном и горео 



> Прапо к р и в и н е, које Турци и сад прц8В1ду. Отуда јс у ориват- 
ним одвошајима смртна каава код Турака веома ретка. Вреди прав- 
ничког встраживања: јели истражви притвор по старом срп- 
ском праву био огравичен и ва које време ; јер осим помева овнх 
90 дана тамновања, писац је чуо на једном поротном суђењу од ва- 
шег човека са Копаоника : да је извесни оптужевик рђава вдадања, 
јер је пре некодико година бно код суда у притвору 90 дава, па је 
цуштен. На ставдево питање добио је одговора : *иа ја мисдим да 
није више тамновао*. 
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непажњом нвБог пијаног еклезијаркау и тада су у овој ћелијци 
где су мошти, сагореле многе ствари. После Неше ностане 
ч;тарешина манастиру син му ноп Стоша ; За њим неии поп 
Анта^ а након њега Игуман Петроније — Пеша — којега 
^;10 хи затекли, и који је пре био свештеник у Шахинцу. У 
колико ми је пошло за рукох да докучим, генеалогија пок. 
Живка, тече у иушкој лози до данашњег дана овим редон : 

Живко има^аше сина п. Марка. 

Марко синове: п. Нешу и световно лице Михаила. 

Неша је оставио синове: п. Стаменкаип. Стошу. 

Михаило остави сина п. Ј о в у. 

Стаменко роди п. Станка. 

Стоша остави п. Т а с у. 

Јова роди п. Стошу, п. Анту и п. Алексу. 

Станкоостави п. Димитрија и п. Манојла. 

Таса роди п. Алексу и п. Арсенија. 

Стоша роди п. Манасија. 



Живко 



> Мар 



ко 



Неша 



СтамвнЕо}СтанЕоЈ^Ј;''/^"Ј® 



Стоша ) Таса 



(Алекса 
^Арсеније 



Михаило >Јова 



!Стоша }Манасије 
Анта 
Алекса 



По овом обрасцу лепо се види наследност свештенства 
у једној породици. Можемо рећи да је васколики пчињски 
ч;рез парохија две или три овако разгранате Фамилије. Потом- 
ци поп Живка већином настојавају у е. Преображењу, а 
имају парохије на врху Пчиње ћа у Радовници. Прастаро 
Српско право, да синови свештеника пошто књигу изуче ос- 
тану на очевој парохији, као што се види, овде је још у 
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« 

животу^ Г. Стоша Јазаковнћ свештеник из Врање, коме сам 
захвалан за велику већину својих белехака, потомак је ти 
Живка по женској лози. Причао ми је : да је поповска генеало- 
тија његових предака у мушкој лози, толико исто разграната* 
Манастир је имао богату збирку старих књига и руко* 
писа, но све је махом развучено и пропало. Хан је видео при- 
личан број књига^ но вели да су све на папиру, а ни једна 
на пергаменту. У оном ме^^увромену док није п. Живко иа- 
настир наново отворио, књиге су морале бити где год прик- 
ривене. Памти се^ да је једном пре п. Живка манастир горео, 
па тто је било књига доле у цркви да је све сагорело и раз- 
вученОу а остало је само оно што је било горе у црквици. За 
Хусејин — пашине управе аоЏ у манастир један странац с 
госпо^ом с царским писмом да књиге срегледају, и што им 
вал.а изузму. Целе једне ноћи прегледали су ове старине е 
полазећи однеше приУЈИчну коликоћу. Неша до^^е за тим па- 
ши и пожали се, а паша у чуду и препасти повиче: „Ш бо- 
лан деда попо^ што даде, штаучини?! Те су књиге ваша 
антика, ваш закон. Ваља ту да остану док је у трајању и сама 
дрква!''* Разабрав да је странац отишао пчињским ждрелом 
ка Куманову, пошаје одмах поруку Скопљанском паши, да- 
калуђери других манастира не издају тих светиња, ако стра- 
нац и на њих удари. Тако се и учини, ну заман ! Уложени 
протест изазове из Цариграда строгу наредбу да се странцу 
ништа не крати. Мени је казивано да је то био некакав Рус. 
а г. Фирмилијану, администратору врањанске епархије у на- 

' „Поповксцн суноке кто кћннгоу нј^о^ун, дд стон € оцбнћ ил. 

своенћ ждр«БН1о ; дко дн кннге ке Н1{0^ун, д шић дд е н«- 

рооодк ; д дд се поп|| одк поод стдвнн*. Дечансви. Мопшп. 

8ег1). 99. 

^ Дел је обичан вавив свештеничког одливовања у тамошњим враје- 

вима, и виачи волив(1 о ч е идв господине. По свој ори^ици та 

је заостАвштина старог црввевог ввања. «Дјед», сстројвив«, »хрвш- 

ћаввв«, бијаху часне службе у патареасвој ереси у Босви — велЕ 

Мајвов (стр. 274). 
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ГО6М наступању, причано је да је био Немац. Другон једнои 
приликои пре 40. година Руси однеше један товар књига и 
рукописа; пре 25. година однели су Грци два товара. Већ 
по овом ласно је видети, да је ман. св. Прохора био расадник 
писмености на овом крају, имајући од памтивека толику зна- 
мениту коликоћу књига и рукописа. Кад се још дода, да у 
ње)|у и данас постоји једна ручна штампара од ихљебљених 
дашчица веома примитивног облика за оштампавање цркве- 
них молитава, нема сумње да је већина тих књига у самом 
манастиру писана или преписивана. Имамо доказа^ да су 
Оливер, Дехан и њихови потомци, дижући по својим покра- 
јинама богомоље, веома гајили тадашњу црквену књижевност. 
У нашој народној библиотеци, налази се под бр. 62 један 
рукописни минеј на кожи, кога је писао некакав Стапислав 
по заповести војводе Оливера 1342. за његов манастир св. 
арх. Михаила у Леснови. У поткриљу Црне Горе у пределу 
Жегљиговском, писао је свој рукопис Владислав Граматик 
1479 године. Један део црквене светиње, лежи и у овим 
драгоценим писменим споменицима, и зато се њихово разла- 
чење ме1)у свештеницима и народом ове покрајине помиње 
с болом и грчином. То је узрок да су с великим устезањем 
показивани нашим људима заостали ек.земплари. мом до- 
ласку у манастир, игуман Пеша беше у Врањи послом око 
неке парнице због манастирске земље у Жапском. То би 
узрок да ми се ни једна од тих књига но показа, јер се изго- 
вараху дајеу игумана кључ од орахе, где су смештене. У 
Марту 1878. године кад оно пуче немио глас да ће тур- 
ске трупе да поседну Врању и свет листом бегаше у Србију, 
ваша војена власт однела је из манастира око неких 25. ко- 
мада књига. Знало се да је остатак прикрио игуман негде у 
Шахинцу или Старцу, но он не хте да прокаже. Доцније у 
поверљиву разговору признао је г. Фирмилијану, да је доиста 
то учинијо, и обећа да све књиге и старине поднесе на пок- 
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лон КраљуМилану'^ коме се тих дана у Врањи надаху. 
Брајем 1878. године, кад је по берлинском уговору нагаа 
војска изашла из ове покрајине, опет је однешена једна ко- 
ликоћа, а тих дана како чујем умре и игуман Цеша. Бњиге 
су предане народној б блиотеци, па ће бити приступачне на- 
учној употреби. Међу њима има и живот свечев у рукопису, 
једна споменица — к а т а с т и х, где су уписивана имена полаз- 
ника и дародаваца, ме1)у којима кажу да имају и оригинални 
потписи Јована Оливера и друге српске господе из душа- 
нова доба. У својој расправи „Српски Комнени*' у XII. 
Гласнику, пок. К. Николајевић наводи по препису Верко- 
вића један поменик из ман. св. Прохора, што ће бити на 
сву прилику поменути катастих. У њему читамо следеће : 

ЛОМ^МН ГОСПОДН БАДГОУкСТНВНК) ГОСПОДу |^ЛБЛ БОЖТа : (0ДН- 

в«нд Д6СП0ТД. ДбшнА дбспотд. €ф|^оснмн Кдтдкн:(ннн. €в- 
доксТк). Влккослдвд. Д|^дгдшд. Констднтннд. СТбПДИД. Тб§1- 
днроу. Влдднслдвд. Т§1до|^д. Гк)|^оу и још до 37 којо имена 
и презимена ме))у којима налазимо и ова лепа женска : Ра ј а, 
Даница, Богосава. ГГ. Милован Павловић потпуковник 
и др. Лаза Докић, причаху ми да имају препис тог ката- 
стиха, но ја их нисам видео. 

Са поменуте тврдичавостн у показивању и давању 
старина, неправедно је пребацивано игуману да је одан 
Бугарима; а неки још говораху као да крадом шаље хране 
турским трупама што се видаху горе по Козјаку у шанчеви- 
ма. Стоји истина: да је упливом бугарске пропаганде био 
учињен расцеп у народу овог краја одкад поста егзархија, 
услед струје која је потицала од извесних врањанских чор- 
баџија, али је игуман Пеша био уза српску ствар, и о нашем 
доласку дао је и сувише доказа о свом патриотском потпома- 



' Тако зову вашег вЈадаоца вав старих граница ве само Срби во п 
Турци ■ Арнаути. 
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тању утичући на околину и делои и речју. Узрои је дакле 
оно прво — оншта жеља околине да се старине из 
манастира не дирају — на чему јо на сваки начин игу- 
ман Пеша највише настојавао, пошто је као старешина манас- 
тира, у овој ствари био и лично интересован. Онај други пре- 
кор можда није невероватан; но вада знати, да са Козјака 
турска пушка бије у теие ианастиру, да је то доба св. Про- 
хор био ван наше демаркацијоне линије, и да је било више 
но извесно, да ће овај крај Пчиње остати под Турцима. 

Свети Прохор рођен је у Овчем пољу. Вугари га увр- 
шћују ме1)у свеце своје народности, полажући неко историј- 
ско право и на ове крајеве, али греше поред толико јаких 
доказа у језику и обичајима, што потвр1)ује да је овуда ма- 
хом српски елеменат, гдегде само измешан бугарским коло- 
нијама. Истина, дубље истоку српски је народ чудновато про- 
мешан с бугарским живљем да је тешко наћи етногравске и 
геогравске тачности у границама између оба народа^ — ну 
ипак научна истраживања нарочито потоњих дана^ решила су 
ово питање сасвим у нашу корист, тако да се с поузданошћу 
сме тврдити : да је Овче поле српски крај од вајкада^. Г. 
Милојевић, далеко ире Немање, налази дубље старе српске 
границе^. У осталом да је св. Прохор доиста прави Српски 
светац, поред оног што га вас народ^ове чистом српском ре- 
чи „Свети отац', имамо и сувише историјских доказа и у 
другим датима. У м. Грачаници на Косову, међу осталим 
српским свецима, стоји на зиду и ,,свбти П^хорк с^бсш 
пшмнкскн ^^' у м. Девичу делази такође послеНемање и св. 
Саве као српски светац ; у развалинама св. Николе код села 

> Новажовић, Бугари и њихова књижевпост. Отаџбвна 1875 г., 
свеске: Окт. Нов. и Децембар. 

' Члавци : »Стара Србија.« »Којој словенској грани прнпадЈду Сао- 
оени у Горњој Албанији и у Македоншји.« »Старо Србн«. Срвске 
Новине, 1878 г., бр. 77. 78, 99. 100. 101, 119, 120, 121. 

^ Одломцн историје срп. народа. II, 100. 
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^урковца тако исто; у цркви ^рама вазнесења Богородице 
Ј Пећи на зиду поред св. Саве српског патријарха стоји у 
калу1)ерској мантији: ^св. П|10хо|^|| Пуинкскн с^^БкскУ н "^ . У 
Једном минеју о нашим свецима владалачке лозе и осталим 
поборницима вере, кога је Милојевић имао у рукама, између 
осталог кахе се: „н великн целбБннцн н побо|^нн1|н прлво- 

СДЛВНА Н БАЛГОУеСТНА СВ. СркБСКНА ЦркКВН Н ОТкУкСТНА 

сј^ББскдго свобг(о : 1а>лнб ДбвсУкСкТн , Пбт|>б ХорншскТн, 
11рохо|>б ПшннскТн...^ У поменутој Грачаници, г. 
Милојевић је преписао и једну народну песму о пропасти на 
Еосовуу у којој се помиње као наш светац и „свети Прохор 
пшињи иа истоку*".' У далекој Херцеговини, о слави која је 
чисто српска установа, чита се једна молитва, у којој међу 
осталим свецпма помињу и „Прохора пшинскаго**.* 

Свети Прохор био је с X им н п к т. ј. један од оних бо- 
жијих угодника, чијем гивоту сасвим доликују ове речиуче- 
ног Руса нашем св. Сави: „Ећ убдннбннон кбАдТн усндндг 

СВОН ТруДи, НСТЛ6ВАА ТМО СВ06 ИОУНУМН БД«Н!АМН, УАС- 

тимн колгноп|^бКАоибнТАМн , долу лбжднТбмг н лостомг; 
ОДЂ всегдАШНАго постд внутреностк бго тлк1| н;сохлл, УТО 

4>Н1| Б0А«6 И6 МОГк ЖНТк Бб;1 ПОСТЛ. Ду*!'^^*!**^^ СТјаСТН 
0Н1| НСК0рбНАА1 Т«М1, УТО, ИДП|^ЛВААА ВС« СВОН ММСАИ КО 
Х^НСТу, ВММТ^ С1 ТКМ1 НМ«А1| ВС6ГДД Н ПДМАТћ СМбј^ТНуН)''.' 

У народу је овог краја као нека поаовица: „дасу св. Прохор 
пчињски, св. Прохор Јован Рил»ски, св. Гаврило Лесновски, 
Ћ св. Јаћим Егри-паланачки''^ 4 ро^ења брата, но ово замиш- 
Јвено сродетво ваља тумачити у моралном смислу као заједни- 
^ку духовну радњу њих четворице око унапре^ња морала и 
религије по својим крајевима. Иричев их налази кдо сувре- 



^ Путопнс деда праве Сгаре Србијс, I. 152, II. 44, 1о4, 172. 207, 232. 
*Ми1иКевић, КућавсЕп слава. Годишњица, 1878 г., I, 132. 

* Истор. опнс. серб. цар. лаврн Хиданд. 13. 

* Место св. Гаврила, чух где кажу н »светп арал Дечанс&и«. 

хлдсннк хих 22 
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менике под владавином бугарског цара Петра (927 — 968 г.) 
и вели да су спомену ова четири пустињика, подигнути ма- 
настири огњитта образованости у слободном времену, и уто- 
чишта писмености и духа словенског у времену турске попла- 
ве'. Тако их налазимо и по житију св. Јаћима, које је штам- 
пао г. Новаковић.* По томе сасвим отпада напред поменута 
традиција, да је Прохор живио у добу византвјског импера- 
тора Диогена, а ближе је истина друго једно предање : да је 
манастир био запуштен, па га је Диоген само обновио приди- 
гавши се од неке болести. 

И ако је св. Прохор један од оних светаца, што се пре- 
даваху крајњем асцетизму, проводећи живот по пештарама и 
дубравама у осами, ван домашаја људи, ван дружбе, ван раз- 
говора, занемарујући телесне жеље и водећи рачуна само о 
будућем животу, ипак његов живот испуњен је примерима 
самопрегоревања, имао је и још и сад има делотворног ути- 
цаја на веру и морал народа овог краја. Угодничка дела још 
су у свежој опомени не само ме1)у нашинцима и Бугарима, но 
га поштују и сами Турци и Арнаути, и своје болеснике шаљу 
у манастир зарад помоћи. Базивано ми је да га Бугари свет- 
кују 19. Септембра, но храм је манастиру 19. Октобар, а 
преслава 15. Августа. тим данима долазп пред манастир 
грдна множина света од Врање, Буманова, Скопља, Балкан- 
дела, Штита, Белеса, Ератова, Ћостендила и т. д. како ка- 
^У »У гости* остајући по неком старинском обичају 3 — 4 да- 
на зарад проводње. Хан меће округлу цифру тих полазника 
до 6000. У опште до пре неких година ова је светиња сма- 
трана као мали хаџилук. 

Манастир је веома богат у приходима, и можемо ре^^и 
Д^ јв један од најбогатијих на овој покрајини. Осем многих 



' Вејшу паго(1а Ви1^агвквћо, 1877, 141. 
* Гласник, 1867, књ. V. 283. 
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пасишта п забрана по Еозјаку, има многе збм.Бв и у Жапскоз! 
више Преобрахења. НаПчињи има водоницу од 7 внтлова; 
преко бО грла говеда и т. д. Као главна црква манастир је 
имао и својих метоха. Храм св. Луке, што се помиње у на- 
пред стављеном запису, у околини је манастира у порушеаом 
стању. У Жапском има храм св. Стевана, који му је такође 
метох. 

Са свима својим богомо.вама, којих је било много, као 
што показују на све стране развалине, од вајкада Пчања је 
потпадала под облазт српске цркве. 

Хрпсовуљом од 1353 год. цар Душан, цараца Јелена 
и њихов син краљ Урош, дају Серском (Сереском) мптро- 
политу Јакову, цркву св. Николе на Пшињи под Козјаком, 
да је дрхи и ухива за живота, а после његове смрти остав- 
љају је у својину свом царском манастиру св. арх. Михаила 
иГаврила у Призреиу. „Н^кОБј^^тб цдрство нн, веле даро- 
давци, химк К6АНКЛГ0 лрхТерек! ХрТстокА н ун>лотиор1|{| 
Ннколн вк м«е;т« ндрицдлем^мк нл ПЋтннн подк Ко:;л№М1», 
■егоже ск^дл ирдроднтелк цлрствл нн, светн крАЛк Крошк; 
н НДСТ01СЦЈ1НМН вр^менкмн по^^оушенк, н влдстелн нлснлд* 
1ем1|, нлн нсше рец1н пом^ропкШбнк''^ Бад је 1765. год. 
Српска патријаршија укинута, постав закупно добро цари- 
градског патријарха, св. Прохор лоЏ под власт грчке Цр- 
кве ; но пре неких година, пошто се заведе егзархнја, при- 
грабе га Бугари под своју управу, и у том стању затекла га 
је ваша војска као „бугарски'' манастир. 

Придев „Пчињски*' добијо је манастир од реке Пчнње, 
што настаје поврх радовничких воденица саставом две реке : 
црвеноградске и црноречке, које у даљем току носе 
ово заједничко име. Околина тврди да је Пчиња име „оно- 



* Сгара сриска иисиа нз руског мавастира св. Пантелоје, у Св. Горв. 
Прилог ирхим. Леонида. Гласник VII, ссеска 24. стр. 243. Пма ове- 
хрисовул>е, вепотпува помена, и у Моп. бегђ. 125. 

22* 
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времско'', да је остало од Латина док су овим крајевима 
владалИу да је то реч њихова језика што значи уток две или 
више река једне у другу, које тако чине једну већу. Неук у 
латинском језику и филологији остављам позванима да оцене 
ове паводе ; но ја бих само напоменуо да ми се чинн е је ово 
реч чисто словенског корена. Облик „Пшина'^ по споненици- 
ма далеко је старији од данашње речи ^Пчиња"^ ; но ипак и 
у једном и у другом смислу као да означује или веругавост 
реке^ која промиче овим врлетиим крајем као да га о пшива 
или опасује; или њен почетак — врело.^ У далемтоку 
Пчиња удара ва с. Стајовце, промиче више Окута, иде на 
Трговиште где прима Козидоску реку, пролази мимо село Ђе- 
ракарце, где је на једном једва прпступачном ћувику, стара 
,,Врага црква'' која такође има своју историјуу после иде на 
Шахинцеу па мимо манастира и т. д. и најзад слази у 
Вардар. 

Од ове реке добола је име и цела покрајина. За Тура- 
ка, чинила је Пчиња један ко л (срез) у великом врањанском 
округу. По једном не сасвим тачном препису турског пописа, 
у Пчињу је долазило преко 90 села. Пошто је наша војска 
ушла у ове крајеве, казивано ми је да је под нама било до 
80 села ; а кад је демаркацијона линија повучена, од овог 
4$роја отпало је 34 села. По нашем попису од 1. Октомбра 
1878. г. према ком је обављен избор посланика у врањанском 
округу, Пчиња је бројала 6100 пореских глава^ По најно- 
вијој административној подели нове српске покрајине од 6. 
Фебруара 1879. г.' У Пчињу долази 89 села; већи део ос- 
тао је под Турцима^ а недостатак попуњен је селима власмн- 



^ Ч ■њати. Вуков Речвшк, 825. — »У оамет се добро Првогорш. .. 

А во чвњв бвтв ће вајбом А во вадв овогв те почве « 

Горсвв Вевац, V ввдање 1871, 106. 
< Сро. Новиве 1878, 218. 
' Срп. Новиве 1879, 85. 
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свог и иоравсвог среза, воји су истом поделох увинути. Вр- 
летан полохај Пчиње даје потпуну сливу нашег ухичвог 
или врушевачвог овруга. 

Пчињани су горштаци и јуваци, на чијем сме1)ем обливу, 
висини и целом држању тела, стоји још прави српсви тип 
вавав се ви^а у наших Сврл>ижана. Језив и одело а нарочито 
оие шарене вошуље, исто вао у њих. У говору им, чује се 
нного старих српсвих речи и облива воје на^^азимо по споме- 
ницима вао прашам место питам, забел м. забран, ити 
1. ић и; а имају и других сувремених згодних израза, с во- 
јмма ми натежемо означујући поједине предмете вао су- 
ваљва м. овлагија, машћевина м. бојевина и т. д. 
По имућности Пчињани се могу да поделе на две половине. 
Једна, што настава у мало бољој питомини, бави се ратар- 
ством, а понајвише гаји стову, ио многи од њих и тргују вао 
добре газде н. пр. богати Трњар из Стајовца, воји гони овно- 
ве на пијаце у Солуи и Цариград. Друга половииа, живећина 
врлетној земљи, сиромашна је, бави се највише грађевинар« 
ством, а поједини чланови задруга остављају своја огњишта 
Ћ одлазе на зараду у Србију. Пчињани су веома гостопримни. 
Дође ли му гост — аво сам нема узајмиће да га почасти. 
Према овим горштацима Моравци (таво зову сељаве у Помо- 
рављу ово Врање), долазе вао људи лава живота и доста его- 
жстични, или ваво их згодно назва у иронији један стари 
Пчињанац вао ^сараФи''. 

По Пчињи има доста веливих и богатих села вао : Ста- 
јовце, Трговиште и т. д. У Шахинцу имају неволиви дућани 
поиајвише самих грнчара. У Марганцу има руда ваменаугља; 
но ваво важу друга једна још боља налази се вод св. Петве 
у Клениву, на место што се турсви зове »ванин — до"* или 
српсви: врвави до. 

Пчињани су се вазда одливовали личном слободом па су 
Турци од њих зазирали. Пчиња и Пољаница у врањан- 
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ском округу беху азил за Србе које турска власт гони. Из 
политичких узрока Хусејин-паша иного је заштићавао мана- 
стир, желећи да одржи мир у народу. Редак је мислпм у свој 
Старој Србији манастир, који има звоно, а у св. Прохору има 
га. Садашнл генерација с поносом прича да није било слу- 
чаја да било Арваути или Турци св. Оца нападну и раз- 
грабе, приписујући то колико предеоној кршевитости, толико 
и својој спремности да и последњу кап крви пролију за одр- 
жање своје светиње. првом рату 1876. г. Дибранци су про- 
дрли од Куманова, но су се у манастиру бавили кратко вре- 
ме неучинив големих штета. 

симпатијама, која гаји народ ових крајева од вајкада 
према нама као својој браћи, мислим да је нзлишно зборити. 
Дога1^аји последњих дана, још су тешње зблизилм подвојену 
браћу, и поништили Фине плетке бугарске нропаганде, која 
је живо радила на нашем одроИвању. Познате су нам до- 
вољно оне бурне маниФестације, они протести свију врањан- 
ских села, да не остану под Турцима или Бугарима, него да 
буду заједно са намаЧ То није тренутан појав случајно уски- 
пеле жеље, да се народ само отресе Турака, па ма ко други 
њим завладао : није удешен чин српске власти да се завара 
дипломација ; но је пскрена тежња за гпајањем с браћом по 
крви, вери, обичајима и традицијама. Да поменем 
само неколике доказе тихнепритајенихсимпатијанаших Пчи- 
њана .... Причао ми је г. Фирмилијан, да је у ман. с в. ца 
видео, чини ми се рече, једну проскомидију, писану пре не- 
колико година руком оближњег једног свештеника, у којој је 
служби међу осталим молитвама и пре нашег доласка чињеи 
помен нашем владаоцу. . . . Кад је наша војска продирала 
у околину Врање, раздрагани само појавом неколнко наших 
доброво.гаца, Пчињани су скочили на оружје, и у околинм 



* Сри. Но1нве, 1878, Гф. 74, 83, 144. 
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Буманова направили нраву револуцију узбуњивањех села 
такОу да је сахо примирје обуставило напредовање, а иначе 
беше отворен нут нашој војсци Буманову и Скопљу скоро без 
свака отпора. Још ми стоји у памети као неизгладив спомен 
онај тужни призор^ кад угледах улашћи у двориште мана- 
стира, једну гохилу добегалачких Фамнлија из околине Бума- 
нова — мислим преко 60 на броју, које беху размештене по 
одахама манастира. И старо и младо, и големо и мало^ нати- 
цаху се да ме поздраво добродошлицох, и разбираху : хоће 
ли нова српска граница да остане бар по демаркацијоној ли- 
нији до манастира. Ја сам околишио с оцочним одговором, 
стављајући у изглед завршетак ове ствари према њиховим 
гељама и надама ; али они, разабрав раније да је граница код 
Давидоваца, махаху главама жалостиво и тужно збораху: 
^ваљда нас неће краљ Милан оставити без заклона; ваљда не 
ће предати сиротињу опет под турску сабљу.* Незнајући шта 
да одговорим, ћутао сам као стена, и дуго премишља о нез* 
годном положају тих људи, бацајући проклество на политику 
и дипломацију, која од ове наше браће прави и Бугаре и 
Грке и Арнауте пре сахо не Србе. Ме^^у овим прибезима беше 
и 4 свештеника. . . . Примив наше оружје, Пчињани су се 
<$или организовали у два батаљона. Стајовачки батаљои 
давао је 325 кохорџија ; аПчињански 960 пешака, 46 
коњаникаи 186 кохорџија. Једненоћи изме^^у 9. и 10. Сеп- 
тембра 1878. г. кад је смедеревска бригада била проре^на 
отпуштањиха на одсуства, чу се пуцањ на дамаркацијоној 
линији према Осларуи Самољици, као што се доцније 
дозналозбогнекогневажног узрока. Док ге наша одељења гру- 
писала и постројавала, дотрчала су и наша браћа из Пчинског 
батаљона с пушкама у руци, говорећи: ,не бојте се браћо! 
Знамо ми да сте се осамилИу али ево и нас !'' И то је било у 
времену кад је била јавна тајнау да ће та наша браћа да остану 
под Турцима Је ли и то измајсторисана симпатија ? ! 
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По заБљученом ииру између нас и Турака^ не хтевши 
да остану под Турцииа, многе пчињансБе нородице пређоше 
на нашу страну^ и размештаие су до селима напуштеним од 
Арнаута. Таква једна партија настањена је у селу Рујми- 
Бовцу уз Медвеђу у срезу јабланичком окр. топличког. 

Ја сам на крају својих не сасвим исцрпених белехака о 

Пч ц њи. Пре једне десетине година, док је турски »андар 

на Старцу дочекивао полазнике, поред турске администрације 

Еоја није баш годила хришћанимау морало је бити по врлет- 

ним крајевима Пчиње и Рујана и лопова и хајдука. Хан је 

грабио да за видела сиђе у Б е ља ч у из ове несигурне покра- 

јине. . . аиб сИебег ип81сћегп Ое^епЛ. . . .* Напро- 

тив мом путовању, Пчиња је била сасвим мирна. На поје- 

диним висовима према БозЈаку, видаху се наше колебе стра- 

а^арп це, а на путу сретасмо ведра лица пчињански обита- 

вача, који нас мило гледаху и предусретаху. То је било у 

времену — кад је од оноликог броја турских и арнаутских 

забита по Брањи, остало само неколико халосних представ- 

ника, што се још врзаху по оној каваници украј наше војене 

пошто на пијаци, мирни, кротки и трпељиви, исто као преру- 

Шени јагањци од негдатњих тигрова ; у времену — кад се 
скоро насваком крају по Брањи чуо јек омиљене гилхан- 

ске песие: 

«Паде облак на Србију, 

Појави се џанум сјајна звезда, 

Сјајна звезда бајраклија 

Па Дозива џанум кааз Милана : 

Устај кпаже, устај главо! 

Бећ је време књаже за гињење', итд. 

Затварајући књигу ваља ми још да са признањем ооме- 
вем пријатеље и познангке: Љубу Шишковића из X. П. Па- 



Ке1ве топ Ве^ц^пд аае1| б«1ох|{к, 89. 
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ланке б. комесара сиедеревске бригаде, јер ни беше иријатан 
друг до св. Прохора; Милана Р. Антића чиновника нин. фи- 
нансије као б. комесара, и официра Добошаревића као бив. 
а^утанта у београдској бригади, што је наставала у Преобра- 
хењу; и врањанце г. М. Јазаковића ђакона^ и Р. Христића 
I К. Стаменковића трговце^ јер ми беху на руци да о Пчи- 
н»и и овим крајевима што више сазнам видим и прибележим. 



Ерушевац. 



АиЕКСА С. уовАнови-в. 



ИОВА МЕТОДА ДОБИЈАЊА а-ДИНИТРО- 

ФЕИОИА 

И КОНСТИТУЦИЈА ТЕТРАНИТР0-ДИФЕНИЛ-КАРВА1ИДА ; 

од 

С. М. хЛовАНИТ^А. 



Баигеп!* је први наградио динитро-Фенол, дејствујућж 
на Фенол азотнох киселином, па је још он спазио, да се прк 
тоие граде два различита динитро-Фенола. Когпег* је доцније 
ортонитро-Фенол (неиспарљив) азотном киселинои претворио 
у динитро-Фенол, који се топи око 1 1 4^ Саћоигз' је добио 
динитро-Фенол (топи се изиеђу 1 1 З^ и 114^) растављајућк 
динитро-анизол С.Нз^КООјО.СНз калијум-хидратои. Опев* је 
добио динитро-Фенол редукцијои пикринске киселине, а к 
растављајући ал кохолом диацо-динитро-Фенол СвНз^КОз^з^^О. 
С1етт^ је добио динитро-Фенол из динитро-бром-бензола 
С,НзВг(Ш»)ј (топи се на 72*), растављајући га калијум-хж- 
дратом; добивено једињење топи се око 113 — 114*. басћзе* 



* Аппа]еп <1ег Сћеш^е ап<1 Рћагтас1е 43, 218. 

* Кека16. ^ећгђасћ <1ег ог^ап. Сћет1е III. 42. 
' Аппа1еп <1ег Сћет!е ипд Рћагтас!е 69. 287. 
^ Аппа1еп (1ег Сћет1е апд Рћагтас!е 113. 208. 

* Јоигпа! Л1г ргак^. Сћст^е, год. 1870, I. 170. 

* Аппа^еп <1ег Сћет^е 188. 145, 
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је добио динитро-Фвнол (топи се око 113®) из динитро-Фенил- 
сулФО-киселине СвНз.^КОа.КОЈ.НбОз, растављајући је калијум- 
хидратои. Вађсоск* добио је динитро-Фенол (топи се на 114*) 
из динитро-салицилне киселине СвНа.ОН^ШО^-СО.ОН, гре- 
јући је са водом око 200*. — Овај динитро-Фенол, што се 
топи изме^у 113и114*, назватје а-дипитро-Фенол. 
Њему је дао 8а1ко\У8к1* ову конституцију : 

ОН 
С 
/ ^ 

нс сш, 

II а I 

нс сн 

с 
ко, 

Осим овога а-динитро-Фбнола позната су јога четири изо- 
мерна динитро-Фенола. Тако кад азотна кис. дејствује нл ме- 
танитро-Фенол (испарљиви, мирисави) гради се други /Ј-ди- 
нитро-Фенол (Ниђпег и бсћпеМег'), о чијој тачки топлења 
постоје у неколико различита дата, а узима се најчешће 95*. 
ВапИш* пак дејствујући са мало азотне киселине на мета- 
нитро-Фенол, добио је још ова три : у-д инитро-Фвнол 
топи се око 104^ (У-динитро-Фенол топи се око 134* и 
г-динитро-Фенол топи се око 144\ 8а1ко\Убк1 и ВапИш, 
у навед^ним цитатима, дају следеће конституције овим изо- 
мерним динитро-Фенолима : 



* Вепсћ^е аег Оеи18сћ. сћвт. ОвзеПвсћаЛ ХП. 1345. 

* Вег1сћ1в аег Веи18сћ. сћвт. веввПзсћаЛ VII. 373. 

* АппаЈеп двг С1 вш1е Ш. 89. 

* Вег1с1:1в д. 0. сћвт. ОвзеЛзсћаЛ VIII. 21 и XI. 2102. 
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Моја нова иетода добијања динитро-Фвнола еаетоји ее у 
раставл>ан>у динитро-анилина С.На^^О,),^^, под утицајеи 
налиуи-хидрата. С^ешш* наводи, да динитро-анилон добиј(1 
угасито-црвену боју, Еад је његов алкохолни раствор са не- 
што калијум-хидрата грејао ; али он додаје, да се динитро- 
анилин не нења при тоие. Еад саи ја дннитро-анилин (топи 
се на 1 76*) у алкохолнох раствору калијум-хидрата вувао, 
опазио сам не само то, да он угаеито-црвену боју добија, век 
сам спазио да се из тог раствора развија и амовијак. Ово ■& 
је навело иа закл>учак, да се п ри овој реакцији динитро-ани- 
лин дубље распада, и да ее ово распадање његово односи 
на ^Н* групу његову. Ја сам продужио кување овог рас- 
твора, додајући му мало по мало воде (али толико да дини- 
тро-анилин остаје у раствору), док није алкохол испарио а 
развијање амонијака престало. Заостали водени раствор од- 
ваја, вад ее олади, жуте игласте кристале, који су валију- 
нова со а-динитро-Февола С,На(^0,),.ОЕ. Из ове соли хлоро- 
водовична киеелина оелобађа а-динитро-«енол у жућкастиж 
лиетићвма, који се топе, кад су из воде прекристалисави, око 
112*до 113**. Диннтро-анилин, прелазећи у калијумову со 
а-динитро-Фенола под утицајем калијун-хидрада, распада се 
по овој једначини : 

С.Н,(^0,),^Н, 4- КОН = С,Н,(^0,),.ОК -I- ^Н,. 

' Јопгпа! № ргак1. СћешЈе год. 1870. I. 171. 
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При овој реакцији распада се једав део динитро-анилина 
дубље, градећи нека мрка смоласта једињења. 

ОвиМу што динитро-анилин прелази у а-дииитро-Фенол, 
Боме је молеБиларна Еонституција позната^ одре1)ена је мо- 
лекиларна конституција и тетранитро-диФенил-карбамида и 
његовог калијумовог деривата. Ја сам показао* како се из 
тетранитро - диФенил - карбамида добија калијум - дериват 
његов : 

^^ ^КК.С,Нз(К0,), 

и како се овај распада кад га водом прелијемо прелазећи у 
динитро-аиилиНу који се топи око Пб^: 

^^ ^КК^С 'К^ + 2^^^ = ^^^^» + 2С,Н,(К01),^Н1. 

Еако овај дииитро-анилии прелази у а-динитро-Феиол, 
то онда и његове групе КО^, КОа и N^1, а тако исто и у 
тетранитро-диФенил-карбамиду групе КО^у N01 и КН морају 
етајати око бензоловог језгра као 1 : 2 : 4, јер у том поло- 
жају стоје групе КО^, N0^ и ОН и у а-динитро-Фенолу. 

Из хемијске лабораторије иа вел. школи у Београду, 
У јуну 1879 год. 



* Гласв1ж ж&. 48, стр. 292. Вепсћ^е а. Р. сћет. ОевеПасћаГ! XI. 1539 
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У СОМБОРЈГ 



За основне експерименте о еликтрицитету узимају се 
обично стакло и смола. За трење пстпх употреб.Бавала се пре 
већином свила, сад се стакло тре обично амалгамоганом кожом^ 
смола сукном, те се тако добија електрицитет знатнијега на- 
пона. Ипак се мора признати, да су вксперименти инструкти- 
внији, кад се и стакло и смола тару једним истии телом. 
Вредно би било, да се потражи тако тело, које би у себи има- 
ло све добре стране и амалгамоиане коже и сукна. Еако мис- 
лим нашао сам тако тело у перју. 

За експерименте, које ћу описатп, употребљавао сам 
обичне перушкеи то искључиво од гусака. Пређе ли се перуш- 
ком неколико пута преко стаклене шипке, то се ова тако јако 
електригае, да великом енергијом привлачи и одбија лопти- 
цв од папира пли сржп. Ни трење стаклене шипке амалгамо- 
ваном кожом не производи енергичкија дејства. У том је слу- 
чају електрисано стакло позитивно, перушка негативно. 

Пређе ли се перушком преко смоле, то св ова много јачв 
електрише, него кад се за ту це.Б употреби сукно. Ја имам 
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ВИШ6 шипака од гутаперке. Док су биле нове, показиваху 
доста добро електричке појаве. Али ево већ више година су 
у том погледу знатно олошале. Еад н. пр. ставим на плочу од 
стола хрпу лоптица од папира, па ии приблизким сукнох про- 
трту гутаперку, то их она из довољне близине до душе к себи 
привуче, алЕ их за тии не одбије, као што би требало да буде. 
Иста гутаперка, кад се пре1)е преко ње перушкои, показује 
у истом случају већ из приличне даљине најлепше како елек- 
тричко привлачење тако и одбијање. Гутаперка је електри- 
сана негативно, перушка позитивно. 

Кад се тела тару, развпјају се увек у исто доба оба елек- 
трицитета. Тако буду и кожа и сукно електрисани, али пока- 
зивање тога електрицитета н. пр. на електричком клатну, 
скопчано је са не малим експерименталним тешкоћама. Те не- 
воље нема код перугаке. Она показује, особито у комбинацији 
са смолом, мал не исту електричку енергију као и сама смола, 
те једном манипулацијом добнјам за демонстровање основа оба 
електрицитета : предност ће ову знати оценити сви предавачи 
Физике, који имају ученика да упознаду са тим основима. 

Електричко стање перја инје по себи ништа ново. У на- 
понском реду има оно своје одреУ^ено место, које му дају и 
10ји експерименти. Али ннко није досад посматрао на перју 
така енергичка дејства, као што сам их описао и нема спомена, 
да их је који експериментатор за горњу цељ употребљавао. 

Ово однашање пера према електрицитету, које има без 
сумње и Физиолошког значаја, приписујем ја масти, која се 
налази у њима и особито обилно у перју пливачица. Перје 
однесе све трагове влаге, која се великом снагом држи особито 
на старој гутаперки, те јој слаби њена електричка својства. 
Познатоје, дасе дејство електичке махине (винтерове) зна- 
тно појача, кад се пређе масним прстом преко стакленог ко- 
тура. Еад кохе амалгамишем, превлачим их већ од више годи- 
на с најбољим успехом најпре лојем. 
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За основно екснервхенте о е.1И1;трпцитету узимају се 
обично стаело и сиола. За трење пстпх употребљавала се пре 
већинох свила, садсестаклотреобичноаналганоганок кохои, 
смола суквом, те се тако добија влектрицнтет зватнвјега на- 
пона. Ипак се мора вризнатп, да су експернменти инструБти- 
внији, кад сб в стакло п смола тару једних истин телом. 
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Експерименте жоје са перјех протегао саж и на друга 
тела наионсБог реда, поглавито с нажером да тај ред верим- 
кујем, јер знадем, колико су нужне таке верификације. Ком- 
бинација са папиром показа, да перо буде електрисано -|- , 
папир — . Кад перушком прелазим преко дрвета, буде дрво 
електрисано — , перо -}- и то тако јако, како се једва дало 
очевивати по блиском месту, што га ова дватела имају у на- 
понском реду. Кад пре^ем перушком само једаред дваред пре- 
БО стола, издаје јој њено електричко стање већ најпростији 
електросвоп. Па и електроскоп мохе простим превлачењем 
перушке да се напуни електрицитетом. Довољно је, да се њом 
једном пре1^ преко плоче или стубића горе, па да листићи 
или лоптице остану стално размакнуте. Ако је на електрос- 
Бопу горе кугла, онда је боље, да се пре^е са стране преко 
металне шипке доле испод кугле. У свима тим елучајевима 
напуни се електроскоп негативним елевтрицитетом, а перу- 
шка буде електрисана позитивно. 

И трењем двају перушака развија се електрицитет. Јед- 
на се електрише -}- , друга — . Кад су температуре перушака 
различне, онда се електрише топлија негатизно, хладнија 
позитивно. 

Описане појаве са перјем стављају близу мисао, да би 
се перје могло употребити као средство за трење и на обичним 
^леБтрмчБим махинама. Оно би учинило амалгамовање излмш- 
ним, а зна се, да толибо винтерове махмне етоје по Бабине- 
тима вао мртви модели ли с неумешности у амалгамовању 
или што није амалгам добар. И у том погледу чинио сам пову- 
шаје, али досад безуспешне. Ме^утим још нисам напустијо ту 
идеју, него ћу и даље трахити путеве, иаво би се могла 
оетварити. 

Други интересантни евепериментн по^>Н1е ки за рувок 
на вжнтеровој елевтричвој жахини. На врајевжжа евжлена 
вонца (овај, војжж евепержжентујеж, дуг је 25 цж.) вжсе две 
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лоптице од сржи. Пребацим ли тај конац горе преко обруча 
електричке махине, то се лоптице одбијају и најпосле о т с к о- 
чеодобруча, Курва, гато је том приликом опишу лопте 
са концем, зависи од места, са ког су отскочиле од обруча и 
характеристичка је за њих. Експерименат овај не нађохниг- 
де описан. 

Јога интересантније појаве добијо сам, кад сам ту прос- 
ту справицу нешто мало модиФиковао. Ухватио сам конац 
Ј његовој средини, па 8 цм. одтогместа далеконаправио сам 
са обе поле чвор, тако да је горе остала једна замка. Кад 
ставпм сад ту справицу чвором на обруч, то се замка одмах 
усправи, чим се обруч електрише (дејство шиљатостц.) Ако 
чвор леги управо у медијаној равнини обруча, то се замка 
постави увек тако, да показује правац радијуса једног кру- 
га, којег се центрум налази с центрумом обруча на пстом 
месту. Ако се чвор не налази у медијаној равнини обруча, 
онда показује усправљена замка правац стране једне кегле, 
које се врх налази на противној страни обруча и којојјеоб- 
руч основа. Внсина те кегле завпсп од угла, што га прави 
^лектрисана замка са медијаном равнином обруча. Ако је тај 
угао — 90®, онда је висина кегле — оо и електрицитет од- 
лази тада цилиндричном површином. Ако је тај угао — 180^ 
онда јв висина те кегле = ; то је случај, што сам га прво 
навео : пут, што га тада узима електрицитет, означују ради- 
јуси једног круга. 

Е при овако модиФикованом експерименту отскоче нај- 
после лоптице од обруча. Описана курва разликује се од 
параболе и заслужује, да се њена нарав ближе испита. 

Овии експериментима објективишемја дакле п у т 
електрицитета. Алиони даље још показују велику срод- 
ност електричких појава са топлотним и светлосним појавама. 
Они су по том евспериментална потврда модерне 
теорије електрицитету, која у етру налази не само 

глАспнж и1х 23 
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извор топлотв и светлости, него и елвктрицитета. Они још 
дал>е иоказују, да су електричка кретања уаравЈ>ена једноз! 
центруму, да сљедују законима кугле ; тиж седоводиелек- 
трицитет и са гравитацијом у свезу, којој извесни 
наученаци у новије доба траже такођер узрок у етру (при- 
тисак етра.) Експерименти су ти дакле најпосле једна иог- 
пора теорије ојединству Фазичких сила. 



"^ 1^_»|Ј'Т^»Ј> 
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САОПШТИО 

Ив. Јастрвбов 



Пре свега дужност ми је дакажем, да сам ову хрисовул>у 
пронашао овде у Призрену код Стојана пона Симића, Дво- 
ранца, потомва старе поповске породице у селу Дворанама^ 
које се налази близу оела Мушутишта, на три сахата хода од 
Призрена на исток. Ова јв породица дала народу 21 попа. 
Последњи 21. поп Сима умр*о је овде пре не пуне две годи- 
не. Хрисовуља ова предавала се у овој породици од оца си- 
ну вао аманет. 

Хрисовуља се ласно чита готово сва, осим неких врсти 
воје су почеле век чилети^ а при свршетку три врсте готово 
су сасвим ишчнлеле. Потпис краљев, црвеним мастилом напи- 
саНу није потпуно сачуван; само се даје добро црочитати „н 
ск Богоик €Аиодр||Ж'ц|| всихк с|^Б€Кнхк^ Прве речи у мом 
препису: „стбфлнк оуји^шк к^^АЛк^ и последње: „н лоио|^||- 
скнхк ^сидк'^ ја сам ставио наслањајући се на примере пот- 
писа истог краља на хрисовуљама, које су већ наштампане у 
ЈуМопитеп^а бегђка'^. Печата нема; само се види под краље- 
вим потписом оно место где је печат привезан био, а стоје 
и оне рупе кроз које је провучена била свилена узица^ о ко- 
јој је печат висио. 

23* 
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И аЕо годпва, еал је ДечансЕи Ера.1. вздао ову хрцсо- 
вуљу, ннје означена, ввак уаииајуКиуобзврједавјасаи израз 
у хрисовуљи: „н ккдн гредехк н^к ^сте," нохехо поуздано 
овределвтЕ и вреле вад је хрисовуља ова ваписана бнла. 

Из Миклошвћевих Моп. бегђ. во дисиу ^ХХХ!, датож 
у Дању 1326 год. 26 Марта види ее, да је те годпне враљ 
бао на Дању. Као што се из старе геограФвЈе зна, Дањ је бво 
на гаин)! грааицана Зете, а ово писио, речииа ккдн г(1елбхк 
и^к ^етЕ јасво вах воказује, на наквох се путовању крал 
Ст. Дечпнски налазио, кад је поиевуто двсиоу Моп. бегђ. под 
бр. ^ХХХ!, вздао. У исту, дакле, годвну придада и писхо, 
које ии овде саопштаваио. 

Чвтајућв ову хрисову.1у ја бих рекао, да је Богородн- 
чина црква „пже ск кпнскопин п^н^^гнссон," којој је Де- 
чав. краљ прилоге одредио, подигнута била у ине рохдаства 
Богородпце, пошто он овои хрисовул.он ваређује да буде па- 
вађур за њу б. Септехбра, кад се светкује дав рохдаства 
Богородице, али бввшв у то врехе архијеввскоп Даанло II. 
пе допушта нв да то наведен, јербо у свон сдису изричво 
кахе: да је та црква додигнута била БраЈМХ Мнлутинон у 
Ене уепен>а(внди „ЈБнтиа к^лк сркБскнхк", Ив. Павло- 
впћа део први етр. 216.) 

У осталои ово питање није од толике вахности, да се 
око њега баввно. Много је вахније питање о тоне, да ли је 
ова јеписЕодија устаноаљена бвла у врене Милутина при цр- 
кви Еоју је (сад о тохе нена сунње) он сазидао, или је још ■ 
ппе њега. 

ш вије расдравл>ено пвтање и до сад одноево броја је* 
[ја, које је св, Сава освовао, т. ј. да ли је сахо б, влн, 
доцнијв летодвеи каху, 12. Ослањајући се на хри- 
св. Саве, и брата ну Првовенчавог крал>а, векн дне- 
трин. ГолублнсЕн стр. 55б) ве иридају .никаквог 
' познијнн ердсБих летописниа, по којииа нзлазн да 



ХРИСОВУЉА ДЕЧАНККОГ КРАЉА 357 

је сб. Сава основао 12 јепископија. Премда Голубински^ да 
обори оне детописе, с разлогом каже : да у број оних јепис- 
Бопија у време Милутина улазе н остале односно којих се пот- 
пуно зна да су биле основане после св. Саве (стр. 460); алп 
је он норао из оних 16 јепископија, које су биле у оно вре- 
не, иск.Бучити Призренску и Липљанску, за које се такође 
каже, да су основане биле у врехе Милутина, пошто је он 
освојио Липљан од Грка, као што је и призренска услед 
^раширена граница српске дрхаве^ (хШс!). 

Односно Грачанице сведочи хрисовуља истог Милутина 
(М. бегђ. стр. 5 62) да је грачаничка црква ајепископија 
липљанскабилајошпреМилутина; ,,внд«.\ц^ велиону својој 

ХрИСОВуЉИ, ,|^(1;Дроу111еНН1е Х|^ЛШ €2€ТН1€ БОГО|^ОДН||€ Г|^ЛД- 

удиски1€, 1€Пнсколн1€ лнлланкекук.'' Да.Бе вели; ,,€ни оуво 
вс^мк рА;оум1;тн лнсА крдлевстко мн ако х|^нсовоуД€ ство- 

реНН ПрА|^0ДНТ€ЛН Н |^0ДНТ€ЛН €К€ТћН БОГО^^ОДНЦН Г^^ЛДкУЛН- 
СКОН 1€ПН€К0ПНН ЛНЛАЛНСКОН . . . 1€ДН0 ЛОТЛСНО Л ДроуГО ЛО- 

гоуклено и ме1;у осталнм вели: ^н внд!^ к|^ллев€Тво мн нлен- 
дн1€ нл модехк пресветм^е Богородн1|н отк околкннхк н меж- 
доусоБннм! уловгкк.'' Потвр1)ујући њоиенаново „кк нстн- 
ин вкдднл л|^л|^однтелн н роднтелн' каже да није узео »н:^|| 
атћуннл хрнсовоулл Блнкскоу''^ јер »Бгше онл вк отунш^ 
хрнсовоул«^. Милутин је дакле сало потврдио (године 1322) 
јепископији Липљанској при цркви грачаничкој све оно што 
је његов отац Урош I и дед му СтеФан Првовенчанн истој 
приложио. Из оног се впди, да је оиа јепископија била веК 
ва време СтеФана Првовенчаног, деда му, а брата св. Саве. 
И ако нам историја кахе, да је Милутин одузео на ново 
од Грка Липљан, п да су нереди и ме1)усобице у Србији до 
доласва Милутина на краљевски престо довели њу до тог сте- 
вена, да је грчкп император већ мислио освојити сву српску 
државу и „того сдмого — Мнлоутнил — НМ1;ТН Вк м«сто 
^&Бд'' (Домаћи извори Павловића; стр. 201.) ипав се зна и 
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то, да је Стеван Немања освојио не само Лнпљан и Мораву, 
већ и оба Полога (горњи — прнзрен. област, а доњи Тетово с 
ЉешЕом), вао штопише син му Стеван првовенчанн у његовож 
животопису. Св. Савн у то време нншта није сиетало да уста- 
новн и у Грачаници Липљансву јепнсвопнјуу вао што је и 
ону у Призрену. 

За ову последњу мн сад знамо, да је смештена бнла у пе- 
токубној цркви Богороднчној, коју је враљ Мнлутин сазидао, 
што нам сведочн садашња хрисовуља сина му СтеФана Дечан- 
ског — блнзу оне старе мале цркве као што сам у мојнм По- 
датцима за историју српске цркве напоменуо (Београд, 1879 
год. стр. 71— 72). Ова хрисовуља потврђавајући оно што сан 
навео односно места, где је она јепископија била, а на име 
„т А1ВНШН/ сад сведочи да је ту и пре била јепископија 
и управо у оној црквици, за коју рекох да је била капелом 
за јепнскопа. 

И ако хрисовуља самог Милутина — тако звана Бого- 
родична хрисовуља — није нађена, којом би се могло поузда- 
вије доказати што наводим, ипав ослањајући се на садашњу 
хрисовуљу Дечан. кра.1>а, којом он потврђава »црквн богој^о- 
ди1|н н уоудотво;1НЦН пже вк мпнскопнн п|^н:(|^гискон ид д«- 
вишн^ све што је она имала „лј^нддинл и оутврждбинд отк 
вгкд д(^мнимн 1|дрн н родители н прЈ^родители "^ моге се 
рећи : да је та јепнсвопија бнла не само у време Милутина, 
оца му а и деда му, него и пре, вад је можда првн пут при- 
зренска област била освојена од Грка. 

Што се тиче израза „др^виумн цај^н,'^ не сумњам да је 
Дечан. враљ разумевао и грчке императоре, војн су пошто- 
вали ову јеписвопију, вад су у време српсве међусобице на 
ново Призреном овладалн Грцн. Назнвље их „дрккиимн* 
због тога, што је њихов царски род један од древнијих. 

И архијепископ Данило у своме родослову каже о јепис- 
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Ђопија призренској, да је била пре Милутина : „н сцј^х,^ ве- 

ЛИ, »МИЛОУТНН Ц|^КОВк ОуСПбННС! ПЖе ГАДГОА6М/116ПНСКОПНС1.* 

Више него вероватно је, да је ону црквицу, над којом је 
сада подигнута сахат-кула близу оне петокубне Милутинове 
цркве, а сада Џума-џамије, саградио св. Сава, и да је служпла 
га катедралну цркву бивше до Милутина јепископије, коју је 
основао св. Сава. Могуће је и то, да је Милутин при грађи 
цркве успења наредио стројитељина, дауспоменсв.Саве, 
искусно удену његово име из тугала на кубетима северне и 
јужне стране. Разборити овде људи, који памте онај искусно 
саставлени натпис из тугала, једнако ми тврде, да је он гла- 
сио само : сдввд, а никако да је бнло додато и : ^.мнтрополнп 
^рн^реискд дрхн1€Пнскопл слвве срБкскогк'' (види Путопис 
Милојевића св. III. стр. 183). Овосе и само собом опровргава, 
Јер у то време јепископије нису се звале митрополијама. 

Било би од велике користи кад би се пронашао и »хрн- 
•совоулк Бого^однунн/ јер би се њим ово питање боље избис- 
трило. За сад ми смо хтели да кажемо само да се не може 
одсудно тврдити да је призренска јепископија основана била 
4;амо у време Милутина, као и она грачаничка. 

У Призрену. 
6 декембра 1879. 



Стрлш'|1Лго 1|лрл БЛЛГЛК1 илтн. цлртце П|^%€ддви21а 1г 
8ЛАДУУН1|6 инј^оу А180 Богороднце. 1|лр1 Бо вк истниоу 
стрдшнлго вксемоу мнроу (^однлл 1есн. 1€гоже трепефоутк 
и тресоут' се вслуксклп виднмллже н невндимлк!. н хвлло^^ 
1€моу прнносетк шко твор'||оу н кллдиц« в'с«М|. стрлш*номоу 
плуе чл|11>к з^емдкнинх. дркжсфоумоу сдБллстшо всл вн- 
днмлл н нбвиднмлш иеБбснла же н ^^емдкила. им*же цлрик 
1|Л(^ствоуи>Т1| н сидни <дБллдл10Тк :(емл1е10. отк1емд101|1емоу 
доухм кнез^емк. н вс^мк удовмомк кон^цк жнвотл оустл- 

ВЛШЛ. Вк Т|^0И1|Н СЛЛВНМк Вк Т|^ИСН1ЛИ*111Мк БОЖкСТВ«. рОЖ- 

Д€ии пр^жде вмк б 01|л. н плки вк посд^д^ишл Д1тл 
илшего рлдн сплсеина скнк^дк ск неБссе н вкплктмви се 
вк л(^гунстоуи> д^воу. 10же а>Бргте седо прострли*иоб н го- 
|»оу пр1смГиоуи> н поллтоу пр^сллвноун). н ск улов^ки 
пожике шко уловикк. н илс н^^Блвдк & гр^ховк п^влго 
Л(»1стоулд1е1(иа прлд1дл или1сго. н а>Бновдк пр^унстимк 

СВОИМк Кр1>Ц1еИИ1€Мк. ЦДрСТВО И6Б€СИ01е а>Бец1л н рлискок 

илсллжде11И1е. н всл сквршнвк Божкствкилш. ил исБесл вћ- 
;иде б тоудоу синде. н пдкм рски а>жнддтн 1его скторлго 
н стрлш'илго прншкствик! 1его хотефлго синтн н соудитн 

ЖНВНМк Н МркТВМНМ. Н Вк^^ДЛТН КОМОуЖДО ПО Д1Д0Мк 1€Г0. 
ОСТЛВЛк ИДМк Пр«УИСТОуН> СВ010 МЛТерк П0М0ф11И1|0у И II' 

стоулинцоу н прнБ^жифе н покровћ кр1п'ки •:* икнже и л:(к 
гр1шии н иедостонии илрефи се рлБк хрнстоу стефлнк 

КрЛЛ ОурОШк ТреТН ПО МНДОСТН БЛЛГЛГО УЛ0В1К0Л10Б'ЦД клл-^ 

дики хрнстл. вогомк помндовлии крлд вс1хк сркп^скихк н^ 
ломорЧкинх :(емд||. н ск вцл10БЛ1еиимк монмк смномк мдл- 
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дуук К(^дд1€мк .стбфлноик. пј^нпддак н иоА10 се н; гдкБнни 
€рд||?и1и1е. В1ди нсп(^квл з^лстоуннццоу н хрлннтел^иицоу 
жнвотд мо1его 10же положнхк илдеждоу н помофннцоу 
доуош н тмоу мо^емоу б и>ностн и01ее. пже нз^^блвн ме 
Л|»1уистиин свонмн моантвлмн (дтћ великинх н ноуждк- 
иихк Б^дк. н имлстн Л10тихк аже мн слоутнше се вк жнтн 
семк гр^хк (»лдн монх. н :^двнстн1о Акстнвлго днаволл. н 
(линх н доБ(»оу иенлвнстинх тловт. нже ие т^^кпефе 
^рет веАНК(ио мнлосркднс! бохнп. н доБрлго жнтнш мо- 
1его н и€Н2;|1еУ€и'ние леоБве. откУкс^кик (^однтедс! к(^АЛ1€Вк- 
ствд мн и>же нммше Кк мн«. !;димк н иелодоБкннмк св«- 
томк идведоиае 1его нд д1ао ст(^ли11;о н иеподоБио шко 
меоудоБ1| уловмоу вк оумк в1|СЛ(^Н1етн ин 0!(шнмд слишлтн 

СВ^ТЛ 1дУН10 М01СИ> АНШНТН Ме. Н Вк КОСТЛиЧнИк Г(1ЛД Кк- 

ддтн ме вк :(лтоуенн|е и ск уеди монмн лредлтн ме д(11|- 
жлтн вк (^оу||^ цл(^л г(^||У*склго шхр лндроннкл. (^екше пко 
ме авнтн мн се по семк нменн мокмоу ил з^смдн ин уедомк 
монмк. не рх1оуи%к'шв нн ламеноувше (дкллн*ни п(^1К(^лс- 

МЛГО НСдСНфД :(ЛКНСТН10 Б(^ЛТН1€И> П(^ОДЛНЛ. НСлО^ЛТЛНКШНХк 

кмоу цл(^ство илд всмк 1егултомк. ин ломеноувше мн- 

АОС^ДНС! Н П(^ЛВ0С0уДНК1 Б0ЖНС1 С1Же <д МН« ХОфеТк Ск- 

Д1латн. ^л иеповни'ио1е мо1е <осоуждеин1е н погмБ^лк нже 
п|»аведиики диже н гр1шинки мнао\'1€. н молнтки млт€(Н|Н1е 
П|»Н1етк дуњ н ноц1к молефн се кн бо нлс. нст(1кже ме ако 

в СЛМ^Хк К(^ЛТ1» СШрћТОНОС^НЛГО ЛДЛ. СВ1Т0Мк БОЖШВк- 

иимк бОБЛнстлвк н^ведк н лослдн ме ил лр^стол« светмхк 

(И>ДИТеАк К(^ЛА1€КкСТКЛ МН. Н ПОСТЛКН Ме К&КО 1|Л(1Д н влл- 

дмкоу н кмез^л ксемоу стежл1;н10 роднтел1л к(^лл1сккствл мн 

ВАДДЛТН Н К(»ДЛ1€ВСТВ0КДТН Вк бОТкУћСТВН МОКМк. Н Ск Л(|1В1»2;- 

А10БД1енимк синомк монмк мллдимк крллкмк стефдиомк. 
Акоже не о^тднло се 1€стк пр1сллкно1е н днкиок Божксткћ- 
М01€ сн1€ д^ло цд(1€М1| (дк^^ксткнимк н КС6Н вксел1еи«н :* д^к 
же г(11шии всегдл днве се а> тоднц! божнн дд(^1. мисле 
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лоушен! н Т1А0ЈУ11| н в»мк оумоик дкИћ н ноцн!. ?то вк;- 

ДЛТН ГОСПОДвВН БОГОу МОКМОу Н Пр1УНСТћН 1€Г0 МДТ6|1Н 

недооум^Н! се. тккмо Бдлгоддј^еннк н сдлвоу вксиддтн кмоу 
н до И0СА1ДИС1Г0 мо1€го н^дихдннк!. светимн цркквлмн пец1н 
се. н недосттунл вк иих нсплкннтн н сБВ(»ки1Нтн пже 
ие достнгоше сквршити свети роднтелнк крлмевкствл ми. и 
б млмони непрлведилго воглт^ствд скБрлидго г(^1хмн монмн. 
<дБ1Ц1лх1| се пон« млдоу и1коун> Убстк вцдлатн Б|^дтиамк 

БОЖННМк ОуБОГНМк ПрнС^ДбфНМк ИД 0ДСНОутНС1Хк и Пр^Дк 

врлтн дворл М01СГ0. н иоудец1н.\||' вс1Хк коулнтн цлрство 
невеснок. н плки вк оумк вксиј^нкмк стрлш^ии н ненспо- 
В1ДНМН улс скмрктчи. пко вси 1|Д|^Н1€ пророцн же н дпо- 
стоди н светнтеАнк скмј^ктни) сконулше се. ннуесолге ие 
бнесоше б сего мнрл тккмо дмл своп добј^лп же н :;лл1д. 
н вси вк Г0о:;к :(лидоше пко ие (^ождше се. всоу мои1 

ИЛДеЖДОу Вк^АОЖНВк Кћ П|^&УИСТ1Н Б0ГО|^ОДНЦИ БОГОМЛТБрН. 

н УН1Д0ТВ0(^Н1|Н пже вк кпнскоинн прн^^рии^скои ид дгвнши 
ск^длнн и попнсАИн роднтелммк крл.иевкствл мн. Есл Ц10 
си № имлАД скетлк! црквн прнддн'ил н о\тв(М|Ждеид хрн- 

СОВОуАН б В1КД Д(1«КНиМ]| ЦЛ(^Н Н рОДНТеЛИ И П(^Л(10ДН- 
Т6АН К;>ДА1€ВкСТВЛ МН. Кк СбЛ^Х Н Вк А10ДСХ И Вк плдинидх 

и кк (1НБИНХ А0ВНЦ1ИХ и вк ниих п(^двдд\ ц(^кковиих ие 
рд^о,^нх ин1еднио1е у^^кте. ик плуе потв(^кднх н иок(^1иих 
и п(1ндд\к п;)кви дд^^к-:* Седо хоум) бан^к доуке Ц10 соу 

ДЈ^кЖЛАН П(10ННС1(1Н|е И Ск АН1ДМН СеА\ ТОГО. Н Ск НЛМ1- 

СТН1ДМН нх. и ск ВС1МН мепдии с^косе кстк н б ис и(^квл 
Било н с вниог(^лди и с инвнммћ. все Ц10 кстк тежлио 
ИАН Ибтеждпо дд снш нмл СВЛЛС1 цркви К1К0 н инд седд 
ц(М|Ковил своБодно и инкнмћ иев(^^дно :• Н више тогд 
селл 0/ г(мдулинцн ид доА1н^нескХ(1нсовоуА1| все(дсвсц1ен'ии 

КПНСКОИк П(^Н;(^М'СКи Д(|'С€ИН1е (^ОДНТбАП крдлккксткд ми. 

и внд« к(^.1Л1ек||Ство мн 1€(^б № (дил ^емАС! ц(^кокил д боу- 

7€ТД Оу :;ДБМ1| К(^ЛА1еВ1|СТВЛ МН. Н ТОГО (^ЛДН ПОКСА! К(^Л- 



г 
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МСВкСТВО МН ДД СН ПОСТДВН ОуДНПННКк СВ6ТЛК1 1||ИСВН дл 

кстк оу помбнк крддквкствл ми н снноу КрЛЛКВкСТВЛ мн 
млддомоу к|^лд10 :• Н кфе прндожи крддквкство мн ссдо 
немишдк дд 1ест1| з^акдио с доутовнцомк а мет моу кдко 
€и 1ест1» нмддо б нспрквд •:• Н го|^'ии грддк коудд вк Н1ем*- 
же 1сстк ц|1кви светдго ннкодм. кдко гд есстк дддк 1|рквн 
роднтедк к|^дд|евсткд мн. тдко^н дд сн гд имл светла ц|1кви 
ек с1|Х|^ли1енн|е (^мз^инце црковие кннжнк! н сксоудкк н все 
фо 1естк вкиоутрк светмк 1|р||Кве вк дник идплстн дд 1естк 
п|^ИБ1жифе схетм ц|1квн -:• Н село вмше грддл покид*ско 
дд сн 1естк подк Ц|^квк скетдго инколн. д все подк сдвлдстк 
светмк БОгороднцЕ при:(р1н*ски|е. н дд сн гд Бли>ле кпи- 
скоп|| сћ свонмн Д10ДМИ : Село Б^длкквцк ид дриии1|Н фо 

ПрИД\ Кј^ЛЛКВкСТВО МИ СВеТ^Н ЦрКкВИ ПрМОуТНП |1ДДИ И Ск 

оулипинкомк. и оуднпрд. ивлид н Б|>дтл моу мид'кд. и по 
томк кодико си может илседнтн скетлп ц|^!>кви дд сн ил- 
седнт А10ДИ. нди црковиих нли свокодиих оу вслкоу сво- 

БОДО^ б ВС1Х рЛБОТЈ> К|1ЛЛ1€81|СТВЛ МИ МЛДИХ Н ВеДИКМХ. 

А мепа моу коуд« к о^^тесддк вдлдок теп*уи оу роднтеда 
крлд|евствл ми с коумлиовомк. а & сдлтние и;го;>е б ^х- 

БМЛ КрЛДККкСТВЛ МН ПЛШНфе Д0БНТ*К011к. НЛИ Се ЖИ|1к 

<дБ<1«тл и колнко 1е оу%мож'но Л10демк црковиимк дл си уине 
ДАз^е. н все фо № к'то уииидк дл;е ид иих :^емдн дд сн № 
имл светап црквн пко н нно ннви1е црквио:- Оу го;^*н1емк 
подо^г цркквк светии) в(^уи) оу потоулхк фо кстћ придлдк 
{»одитедк крлд1евксткА мн н с вниогрлдн и с инкнхемк н с 
ко\'ПД1еницлми и :(лдоушииилми и з; дво;>аии -: Н стлск по- 
повскл оу гн)|^'г1евнфих и с ди>дми кон с«де ил И1еи фо 

КСТк Пј^НДАДк {^однтедк КрЛЛКВкСТВЛ МН Сћ АрХНКЛНСКОПОМк 

слвомк и ск А(».хн1епнскопом|| светимк ннкоднмомк дл соу 

Ц|И»КОВИи И ДЛ (МБОТЛН) Ш^ћКВН фО ИМк № З^ДКОИк. А б ВС1Х 

рлБотк проинпрскиих дл соу свободин клко соу и б нс- 

Л(»кВА БНЛИ. Н ТЛКО И О^ ДОЛНКМк ПОДО^П Оу Д1ШЦћ Ц(^Квк 
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€В€ТУ1€ Б0Г0(^0ДН1|е Н 1фН К|€Н. ТрН СТЛСИ П0П0ВСК6 фО €в 
;0В€ ДВО(Њ ПНСКОПОВк 3 ВМЛ. ДЛ КСТк СВОБОДНО б В€ћ№ 
(1ЛБ0Тк КрЛЛ1€ВСТВД МН. Н ПОДЛНкКк КДКО 1€ Н б НСПј^кВЛ КУЛО :* 
Н Оу Т|^1Б0ШН Л|^Н ЦрКВН СВ€ТУ1€ БОГОрОДНЦб П|М1 ТркХЛДг 
ИНВНК Ш^кКОВИО фО 1€ БУЛО б В1КЛ :• Н Оу^СЛН 1€С0у БУЛН 

положлнн н на^нлшклк № (^однтелк крдлквксткл ин ск клнско • 
ломк ддинаноик н ск кпнскопомк нлнсомк. н ј&1€Дк б жсгрд 
коуфб мо^ попллнлк. н ллкк послл крлА1€В1|Ство мн деспотл 

ДрЛГОСЛДВЛ Ск КПНСКОПОик ЛрССНН^Мк ДЛ НХ Н2(НЛГ10 ДА сн 
1€ НМЛ СВеТЛ ЦрКЕН КЛКО № & НСПркВЛ БУАО :• Н ОуУНННАН 
Б^ХОу КОТОрЛНС КО^фОу ВОфЛНОу ИЛ ТркЖКфН НЛ 1|рКВН0М1» 
М«СТ1 Н ДЛ 10 К|^ЛЛ1€ВкСТВ0 МН 1||^кКВН ДЛ СН 10 НМЛ СВСТЛ& 

ц|1кквн до в^ку. л нлсто1€фн светнтслк дл сн 10 дл комоу 

СН Л10БН. ЛКО ЛН фО КТО ОуДркЖН ДЛ ПДЛТН .ф. П€(^П€;)1|. л 
НН'Д€ ДЛ Се 11€ 1|1ДН ВОСКк. НН ДЛ С€ постлкн Д|1оугл К0у1(1А 

ОХ всмк грлд^ •:• Н дл крллквкстко мн & доход&кћ к|>л- 
лквкствл мн соАн. .н". споудокк оу СВСТОГО СркШ. ДЛ €Н 
оу^нмл светлл црккву нл вслко годнц^е до вгкл*:- Н по- 
стлвнх плнлпорк дл с€ скБнрл М€с€цл сбктембрл. Вк .н". 

ДћНк. НЛ рОЖДкСТВО СКеТУ1€ БОГОрОДНЦС. н & тогл 

клн*днло нсоуснпно пр^Дк У10дотвор'нум а>Брл:^омћ пр^ун- 
СТУ1С. вк поменк доу МОНМк до в^кл. н нл сн пл- 

ИЛПОрк ДЛ Гр€Д€ ВСЛКУ. НАН 1€ Гр&Кк НЛН 1€ АЛТНННИк НЛН 

кто А№Бо дл с€ ннкто Н€ :;лл(«н)€ %л н1€го. дко 1€ коио^ 

Н В€ЛНЦ1М1| ДЛкГОМк. ДЛкЖИк. Нк ДЛ СН ВСДКУ ТркГОВЛВк по- 
ХОДНТ СВОБОДНО. КТО АН Х0Ц16 КОМОу :^ЛБЛВНТН НАН кон 
МеТбЖк НАН БОН Вк^ДСНГНбТк ДЛ ПЛЛТН КрЛАКВкСТВОу мн. петк 

стк перпсрк. л кто похнтн мт нлн нохк дл пллтн крл- 

АКВкСТВОу МН ВрЛЖДОу :* Н 1€ф€ ПрНЛОЖН КрЛА1€В1|СТВ0 мн 
ЦркКВк СВСТОГО СНМеШЛ Оу МкШО^ГНфНХ С Л10ДМН н с вн- 
ИОГ|»ЛДУ Н Ск МАННМ Н Ск НЛМ1СТНС1МН Л10ДН Т1.\к ^' БЛфН- 

илмн н с коупеинцлмн :• Н ккдн грсдсхк н:; ^ете длхк свс- 
Т1н црквн оуднпинхк крдл1€вкствл мн кон 1€ стоплк оу 
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Л|0у(^1Хк н ск оуднпремк. н оуклз^дхк слмк кпнскопоу се- 
Анс|1е дд п постлкн меагдоу ловроуфсмк н междоу мнло- 
лоусти. дд сн гл нил светлп а^рккви клко н ннл сбдл црккокнл. 
оу поменк к|^лд1евсткА мн н синоу мн крлдквћсткл мн мдл- 

ДОМОу КрДД10 -лП (1|10 №) ПрНДЛДО КрЛД1еВСТВ0 МН НДН |^0ДНТ6Д!| 

крлл^евкствл мн д1одн1е кок се со^ пр^пе рл^шдн. дл се 
поврлкпи) свлкм нл сво1е мто. л ннкто дл нх не под|11|- 
бкнтк ин вллстедннк. нн нил цркккк нн (слмо крлдккћство мн) :• 
Н просн ме кпнскопк прнз^^^шски дрсени1е дл моу смдини! 
^шш вдлхомк ил вдлтци ЦЈо д|^ћже Д10дн1е крлд^свкствл мн 
н не ддх моу. нк П|^ндлх1^ вск з^лв^дк крлдкккствл мн оу 

УркНОСдУН. ДЛ СН ГЛ ПрНКДННН К СеДОМк Ц|11|К0КННМ&. ДЛ €Н 

лослди НА икмк кдлхе цркковие н когл сн д1овн б црккокнинх 
Д10ДН н дл сн 1е ш^кковно пко н ннл седл црккокнл. л ^шш 
1|(»||КОвиоу Ц10 соу Дј^кжлдн вдлсн ил БДАтцн не оу:;е кј^лл^екк- 
стко мн сек! оу з^лммоу : Н 1ец1е прндл крллкккстко мн 
седнцЈе поустомоудтго. дл сн № илседи цркккк. н да си к 
лрндозБН кк (олодни). А мепА моу до хрнсокоуДА БОГОрО- 
днуннА до докке. н б докке нн; кркдо додоу оу кеднн) 
р1^ко^ (дпидксноу. и ни:(к ргкоу додоу клко оуплдл поток& 
з^рк^екЧки оу ведии) р^коу. н пр^з^к потокк з^ркз^ек^ски на 
кркдо клко се клмн вадн оу лотокк ;рк:;ев'ски. л з^рк^евомк 
клко сн 1е нмлдо мегк н лр^жде*:* Си1е же ксе прннесе- 
Н01е мнои) гр^ш^инмк. АЦ1е н б многинх мадас! прнноишу 
тн, вдАднуице, прнмн мндостнн) тк01€И). н донесн 1е синоу 
ско1емоу н Богоу нлшемоу. вк длрк н вк довроуи) плметк. 
мн« же н вк;ди)БД1еномоу синоу мокмоу мдАДОмоу крлдн) 
стефлноу. пон1еже доушл аедннА вк двого т%десн илн! кстк 
н кдннк (дБћцп! длрБ ТВ0С1 б твонх прннесохов« тн. тек« 

Лр«ДДАГАН)Ц1Л П0М0Ц1*ИНЦ0у И ЛОрОуУННЦОу НЛН1 слАсеинп 

н нсп|^АВД1€инс1 ки оудоу^нтн жедлкмихк н 

к^унихк БДАГк ск скетимн роднтедн н прАроднтедн крл- 
дккксткА мн. н СНС1 ксл о\ткркжденА н :;апнслна Кк хрн- 
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СОВОуДП СШк ДЛ СОуТк Оу ВСЛКОП СВ0Б0Д1 б всдкого мдси- 

Ана н & ВС1Х (^л1:отк шдукк н великинх. н б вс1х по- 

ДДНкКк Г|^6Д0уфИХ ПО ;еМЛН НДтШ ПКО СН № б И€П|»кВЛ КУЛД 
СВОБОДНЛ €ВеТДС& 1|рКВН СИС1. МОЛИ) Же И ПО НДС Х0ТСЦ1НХ 

Бути нхже и^^Беретк Богк нлн синд к^^ллквкств! ми иди ниого 
б 1^0 дд к||дл1евкствд мн нли соудомк Божикмк б ниога (одд 
Боудетк. ие |^да;орнти ин биети уто б снхк п(^иддиих миои^* 
око и хџ ие рд^орих ии биехк инуссоже оуткји^ждеиих 
светнми роднтбди кј^ддквкствд мн светимк црквдмк. ик пд^е 
потв(И|ДНХк и покр^пнхк. кто ди се поткфнтк рд^орнтн идн 
биетн уто б сихк п|М1Дожеиих миои> светм ц|»кви. кто 
год« Боудетк. тдкокдго дд рд^оритк господк Богк и пдметк 

1его б ;емд1е и б кннгк жнво дд сд1Љ во^детк. 

н вк М1СТ0 0Биуни1е тко1е помофн и :^дсто^пд1сжи1 .... 
рд:;орителиицоу и соупк^^ницоу дд (дБ|^1Ц1ет1| те ид ст^^дш'- 
имк соуднфи сунд тво1его и богд илтего. и дд гд по|^д;итк 
снлд Укстилго н животворе1|1дго кркад. н б кс«х1» .... ихк 

н пј^дведиихћ п|К1кдетк и дд 1е ирнутеик н 

рекшимк крквк 1его ид идск и ид уед^хк идтнхк . . . . н отк 
БОгодл(»овлиилго ми В1И1|Д дд Боудетк п|К1клетк н ;две;дик. 

ДМИИк. 

СтефДИк Оуј^ОШк КрДДк И С& БОГОМк сдмодрћж^цк ВС^Хк 
С(»БСКНХ1| ^еМЛк Н ПОМО^^кСКИХк. 



РАДЊА И СТАЊБ 
СРПСКОГ УЧЕИОГ ДРУШТВА 

у години 1878 



ПГОЧНТАО СВ1РЕТАР 

на годишњем скупЈ/, 24 јуна, 1879. 



Господо, 

На столу Српског Ученог Другатва јавили су се, 
после лањсЕога глаг.ног састанка, ови послови : 

I. Уодборузанаукејестаственичксима- 
теиатичке: 

1 , Од редовнога члана и овогодигањег председника 
другатва дра Ј. Панчића: Соко-бања, први метеорит у 
Србији. 

2, Од редовног члана Љ. Клерића : Моменат лени- 
вости равних повргаина. 

3, Од редовног члана Љ. Клерића : Како се геохе- 
тријски постројава Ламезанова повргаина. 

4, Од редовног члана С. Лозанића: Анализе београд- 
ских бунарских вода. Анализе вода топчидерских чесаиа. 
Анализа в]гањске Бапе. 
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5, Од редоваог члана С. Лозанића : Како дејствује 
калпјум-хидрат на тетранитро-диФенил-карбомид. 

6, Од редовиог члана С. Лозанића: Дихлор-диФенил- 
гуанпдин, дпхлор-динитро-диФенил-уре и диод-диФенил- 
гуанидпн. 

II. Уодбору за науке Философске ифило- 
лошке: 

7, Од доппснога члана Е. Јиречека : Уговор Ст. Пр- 
вовенчаног с Дубровчанима. 

8, Од господпна Е. Јелинека : Библиографски податци 
ономе што је у Чеха писано о Србима. 

III. У одбору за науке друштвеие и исто- 
ријске: 

9, Од дописнога члана И. Руварца : К чланку о ка- 
талозима Пећскпх патријараха. 

10, Од редовнога члана Вл. Јакшића : Статистичке 
таблпце о Босни. 

11, Од неименованог писца: Еритика иа Законик 
судског поступка у кривичним делима. 

12, Од редовног члана П. Срећ^овића : Подрим и 
Метохија. 

13, Од госп. Ив. Павловића : Неколико хронолош- 
ких питања из Српске Историје. 

13, Од редовног члана Ст. Новаковића : Српске об- 
ласти у X и XII веку, до Немање. 

15, Од госп. Ал. С. Јовановића: Пчин>а. 

IV. Уодборузауметност: 

16, Извештај друштвених изасланика за снима&е ар- 
хитектонских и хивописних старина. 

Осим тога 

17, Од редовног члана дра Ј. Панчића: Некролог 
ночасном члану друштва , проФесору падованском Роберту 
Визијанији. 
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Сви су ови радови већ питани и оцењени : у три са- 
станка одбора за науЕО јестаственичке и иатематичке^ у 
два састанка одбора за науке Философске и Филолошке, у 
шест састанака одбора за науке друштвене и историјске, у 
два састанка одбора за уметност и у шест састанака Управе 
Српског Ученог Друштва. 

Уметнички одбор приредио је и ове године своју 
скроину изложбу снимака из архитектонске и живописне 
прошлости српске. Са изложбе ове прибележити нам вал^а 
цртеже градова и задужбина до којих за читаве векове 
нога слободнога српског цртача корачила није. Бад поми- 
слимо како је многи овакав занимљив крај отворио се пред 
српском војском, да опет на неизвесно време падне завеса 
пред њиме, онда нам истом излази пред очи штета : што 
уз мишицу војника није могла свуда да досегне и рука 
научника. 

На свет је издало ове године Српско Учено Друштво : 

Приповетку Алексавдру великому од Ст. Новако- 
вића. 

Народне пјесме из старијих највише приморских за- 
писа. Скупио и на свијет издао В. Богишић. Бњига I. 

Морава, нацртана, премерена и објасњена од А. 
Алексића. 

Гласник Српс1Сог Ученог Друштва, Бњига 47. 

Заједницу књижевну раширило је ове године С. У. 
Друштво, скопчавши свезу са хвале вредним друштвом у 
Букарешту „Сочијета Литерарија". 

А није друштво пропустило да укаже своје саучешће 
при светковини стогодишњега дана рођења књижевника 
Михаила Витковића у Јегри. Другатво је као нарочитог 
изасланика у Јегру послало свога члана а светковачева 
рођака г. Гаврила Витковића, да би тиме колико указало 
пошту овога друштва спрам старог одличног писца, толрко 

ГДАСВИК хих 24 
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и братско саучешћб према књихевноме раду с оау страну 
Дунава. 

Исто тако није пропустило друштво да се честитком 
својом нејави приликом јубилеја друштвенога члана Јана 
Блајвајса, а васлужног радника у братском нам народу 
словинском, напоменувши како и иали народи не могу 
пропасти, ако има у њима пробуђене народне свести и како 
и они могу бити вслики у братској великој заједннци, ал 
само онда кад нису свешћу изумрли, када доиста још живе. 



Еад погледамо на имовно стање друштвено, онда на- 
лазимо да је друштво примило свега ове године: 

1, Државне помоћи . . . 59.230 гроша 20 п. 
2у Од продатих књига . . 3.314 , 

Свега 62.544 гр. и 20 п. 
А утрошено је: 

1, На подмирење дуга у лањском извеш- 

тају поменутог 7.924 гр. 22 п. 

2, Нахонорареза^Гласник** (обаодељка) 42.157 „ 20 „ 

3, На екскурзије, научна истраживања . 10.200 „ — , 
4; На повез књига 2.612 

5, На експедицију и канц. трошкове . 2.529 „ 

6, Послужнику 4.340 

7, Секретару 3.084 

Свега 72.856 гр. 7 п. 

Пренето је дакле у нову годину дуговање од 10.302 
гроша чарш. и 27 пара. 

Каталог библиотеке друштвене умножен је и ове го- 
дине поклонима или променом књига од Уредништва 
;,Зоре*, г. г. дра Даничића, М. Ђ. Милићевића, Вогољуба 
Јовановића, Ивана Павловића, дра Милана Савића, Ми- 
лоша Грабовачког, Димитрија Алексијевића, Ђор1)а Попо- 
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вића, Николе Милаша, А. П. Богданова, дра Виктора 
Јановског, Сергија Соловјева, даљеприродничкогдруштва 
у Шербуру, академије „(1в1 Бшсс!** у Риму, царског ан- 
трополошког и етнографоког друштва у Москви, варгаав- 
скога университета, Берлинске академије наука, бечког 
^^еографског друштва, југословенске академије знаности и 
уметности, хрватског археолошког друштва, Матице дал- 
матинске, уредништва словенског алманаха, српског ле- 
карског друштва и српског дууштва „Црвеног крста*. 
Нека им је свима братска хвала. 

Ал' и каталог другатвсних губитаканије ни ове го- 
дине мали, ни по броју чланова ни по личној важности 
њиховој. Опоменимо их се само по реду како су један за 
другим дешавали се. Другатво је изгубило свога почасног 
члана Роберта Визијанија, сина кршне Далмације, који је 
као признат научник радећи на странском универзитету 
уздигао глас своје домовине и суседних јој крајева вештим 
описивањем и прикупљањембиља дома^^ега. Друштвоје из- 
губило Илију М. Коларца, који је показао ретке примере 
пожртвована у вас, установивши још за гивота фонд за 
помагање књижевности, и који је последњим дахом живота 
показао се достојан члак Српског Учиног Друштва оста- 
вивши знаменито имање своје на школу и књигу. Дру- 
штво је изгубило Косту Цукића, чије је име срасло са 
историјом више наставе у Србији, који' и као проФесор и 
као преустројач просветних завода у Србији вазда је 
био и остао пријатељ и унапре1)ивач објективне, озбиљне, 
стручне науке. Друштво је изгубило Љубомира Ивано- 
вића, који је поред својих зналачких оцена у пословима 
другатвеним, поредсвојих ^енерал-гатапских радова у вој- 
ној књижевности, недавно доживео срећу и част да на 
челу друге шумадијско дивизије сронесе заставе ослобо- 
ђења на спетим брежуљцима изме1)у Новога брда и При- 

24' 



272 РАДЊА И СТАЊЕ СРПСКОГ УЧЕНОГ ДРУШТВА 

штине. Друпттво је изгубило драСигФрида Капера, који 

је, пун топлог осећања за српску народну иесму, отварао 

јој иешто приступа у чешку и немачку књижевност. — 
Честит им сиомен међу нама! 



Да би се избавио од заборава живот и рад оних људи 

који су у чем било трудили се око подигну^а уметности 

у нашем народу, одбор за уметност одлучио је ове године, 

да и усмено и писмено прикупља за архив друштвени 

гра1)у за допунулсторији уметника. И друштвоће принити 

са благодарношћу сваки и најмањи прилог који му се ма 
са које стране нриложио буде. 

Да би се олакшао промет књига у Србији, Управа 
Српског Ученог Друштва орбатпла је се ове године др- 
жавпој власти са молбом да се на пошти учине измене које 
су неодољиво потребне, те да се аманети у књигама могу 
предавати сваки дан за сва места поштанска, да ступи 
што преуживот плаћање преко пошта и поштанских упут- 
ница бар за ограничепе и мање суме, да се уведу поши- 
љања за која се може плаћати „уз примање'', да се поши- 
љања у прекрштеноме завијутку могу препоручивати и да 
се највећа тежина њихова подигне на килограм. 



Да би се колиБо толико ујемчио развитак озбиљној 
науци и уметности, Управа Српског Ученог Друштва под- 
нела је ове године државној власти претставку с молбом 
да се новчана средства друштвена бар удвоструче. Ако 
с погледом на Финанцијске прилике одмах после рата 
нисмо мислили да можемо тражити овога часа да се Срп- 
ском Ученом Друштва даде основа, те да може стално 
прибрати и употребити за се целокупну снагу посебних 
научника, без чега се не може потпуно развити ви уну- 
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тарња ни спољпа снага друштвена, ипаа смо дужни били 
изјавити: да без тражене помоћиСрпском Ученом Друштву 
није могућно више ни да врши оне нослове који му се 
сами јављају, а кахо ли да потстиче нову радњу и да од- 
говара позиву који му је новим уређењем обележен. 

Не би се никад могао довољно јасно и довољно често 
наибносити и напроносити један особит и важан закон који 
је основни камен образованости. То је закон: да што год 
мање има богаства и образовања у коме народу, све је 
већа потреба скупих жртава на олтару образованости, ако 
овај народ хоће да сачува здраве особине свога ума и 
свога срца. Тако је у науци. Тако је у уметности. 

СЕИРЕТЛР ПРЕДСЕДННК 

МииАН ј^уЈУнџи а Лр. Ј. Панчит^ 

Ч.1ЛН0В(1 : 

Ст. НОВАКОВИ^К 

Др. Н. Крсти-к 

^ДРАГ. М.ИхЛУТИНОВИ'К, 



САСТАНЦИ 

СРПСКОГ УЧЕНОГ ДРУШТВА 

од 18 Јуна 1878 ао 24 Јуна 1819 



Ј одбору за науве природне и натеиатичве 

Састанак 19 Децвмбра 1819 

Председ^ Д Нешпћ. Бележи др. Ј. Валента. Члавови 
С, Лозанић, Др. Ј. Панчић, др. Л. Докић, Сава ГрујиЦ Љу- 
боиир Ивавовић, Коста Црногорац, А. Алевснћ. 

Бр. 1. 

Члан Сима Лозанвћ чита своју: анализу врањске Бање. 
Одбор одлучЈЈе да се овај рад штаипа у Гласнику. 

Бр. 2. 

Члан Љ. Клерић разлаже своју расправу : моменту ле- 
њввости равних површина. Одбор одлучује да се ова расправа 
штампа у друштвеном Гласниву. 

Састанак 28 Фебруара 1819 

Председава : Д. Нешић. Бележи М. Кујунџић. Чланови : 
др. Л. Доквћ, М. Петвовић, Љ. Клерић, С. Лозанић, А. Алек- 
сић, др. Владан Ђорђевић, Коста Црногорац, К. Алковнћ. 
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Бр. 1. 

С. Лоаавп1& пова^ује и разлаже свој хемпјски рад ,Дп- 
хлор-даФевлл-гуападпи , днхлор-диватроааФеапл-уре , дојод- 
диФенпл-гуаводин^. 

Овај рад прииа се и одлучево да се ваштаипа у ГласвиЕу. 

Бр. 2. 

Љ. Клервћ аоказује п разлаже један балпстпчви проблем 
^Каво се геоиетријсвп поотројава Лаиезавова површпна*. 

Одбор одлучује да се ова расправа прпип н наштампа у 
Гласниву. 

Састанак 5 Маја 1879 

Председава : Д. Пешвћ. Бележи : Д. Гтојановић. Чла- 
вови : М. Петвоваћ, Љ. Клернћ, С. Грујпћ, К« Алвовић, др. 
Л. Довић, С. Лозаннћ и севретар М. Кујупџпћ. 

Бр. 1. 

Председвив г. Д. Нешпћ саопштава одбору , да Је Јов. 
Квежевпћ, техвичар IV. годпве поднео друштву свој теиат, 
ваграј^ев авадемијсвни саветом вел. шволе, с молбом, да се у 
друштвевом оргаву штаипа. 

Одбор налази да се овај чланав може штампатп у дру- 
штвевом оргаву, в да се посцу може датп ваграда. 

Бр. 2. 

Чланови : К. Алвовић н Д. Стојавовпћ подносе одбору 
свој реФерат о делу .К&ажевачвн овруг са вартом*, од г. Јо- 
вава Мпшвоваћа 1^евера.>штабвог подпувовввва. 

Одбор усвајај)ћи мње&е реФерената, одлучује, да се ре* 
Ферат иодвесе ппсцу ва увићај и овену , в за тим чланав у 
Гласниву штампа оо предлогу реФерената, а пнсцу да се од- 
реди награда по статутпма дрзштвсннм. 

Сасгакак 14 Јуиа 1819 

Председава Д. Пешпћ. Бележи : М. Кујунџвћ. Чланови: 
др. Ј. Панчић, М. Петвовпћ, К. Алвовпћ , др. Лазар Доввћ, 
С. Лозавпћ, Л>. Клервћ, К. Црвогорац. 
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Вр. 1. 

Др. Ј. Панчићу др. Л. Доквћ н К. Црногорац, предлажу 
ва почасвога члава Срп. Уч. Друштву др. Бмав«ила Пурквња, 
про«есора шумарсађ шволе ј ВаЈсвасеру у Чешкој. Прнма се. 

Бр. 2. 

Пошто оредседввв објави да Је нстекао завонпти ров 
његовоме председавању у овоме одбору , бира се за председ- 
вика члав К. Алковић. 



II 
У одбору за науве Философске и Филодошве. 

Састапак 28 Новембра 1818 

Председава : Стојав Новавовић. Бележв : М. П. Шап- 
чанвв. Члавови : Стеван Д. Поповпћ, Сава Сретевоввћ. 

Вр. 1. 

Председвик саопштава одбору прилог ва Гласвик доппс- 
вог члава др. Ковставтина Јос. Јпречека под насловом: Уго- 
вор СтеФава Првовјевчавог с Дубровчавинавзгод. 1216 — 1219. 

Одбор саслушавшн уводну расправу н препис тога ста* 
рог , до сад непозватог докЈмевта , одлучује , да се обоје у 
Гласвику штампа. 

Састана.к 22 Јунд^ 1%19 

Председава : Ст. Новаковпћ. Бележи : М. Кујувџић. Чла- 
вови: С. Сретеновић, А. Васпљевпч, Св. Николајевић. 

Бр. 1. 

Ст. Новаковић саопштава одбору рад Чеха Бдварда Је* 
линка , који је послао око 450 података библиограФиЈскпх о 
овоме што Је писаво у Чехо-Словева о Србима , в препору* 
чује да се овај рад с хвалом прпмн у друштвепп ^Гласвпк*, 
исказуЈЈћп уједно же^у , да се оваквп радови п вз другпх 
књпжевностп што више прикупе. 
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Бр. 2. 

Да бв Хрпсовуље Дечавске, Еоје ]е довео г« Мплош Ми- 
лоЈевић , вашле п у ваучвоме свету веру у тачвост прсписа, 
одбор ОВ10 по препоруцн одбора за вауке исторнјске пзбвра 
вз своје средвне чланове: Стојава Новаковвћа п Н. Дућића, 
да држе коректуру прп штаипа&у ових хрисовуља п да их 
упоређују са орвђивалои. 

Бр. 3. 

Члавовн Ст. Новаковпћ, С. Сретевовпћ , Кујувџнћ н Ра- 
вић, предлажу ва редовнога члава друштву Светпслава Вуло- 
ввћа , којв се одлвкује својпм књпхеввни раснраваиа , дра 
Јована Т)ромаиа, кјп се одликује варочнто студнјом класпч- 
квх језика в Богољуба С Јовавовпћа , којн сеодликује својим 
наврсвпм статпстнчкпм радом. 

Одбор одлучује да се заковвтпи путем сва ова тројвца 
предложе за редовве члавове друштва. 



III. 
У одбору за науве друштеене н исторнјсве. 

Састанак 4. онтобра 1878. 

Председава г. др. Н. Крствћ, бележи М. Ракић. Члановн: 
г.г. Ј. Маривовић, М. Спасвћ, Ст. Новаковић, В. Јакшпћ, М. 
Ђ. Милићевић, Чед. Мвјатовић, Ст. Бошковпћ, Арх. II. Дучпћ, 
Н. Петровић, Г. Бвтковвћ, М. Зечеввћ, в секретар М. БуЈуаџпћ. 

Бр. 1. 
Прочвта се протокол саставка од 10 јула 18.8. 

Бр. 2. 

Члав, г. Арх. Н. Дучвћ, прочнта оишнрав ре«ерат о чдан- 
цима допнсног члава г. Јастребова , које је овај за Гласник 
вослао. РсФерат побвЈа мвога тврј^ења г. Јастребова, алв за то 
што је ствар од псторпЈсве вредвоств, вредлаже да се прпми 
у Гласнпк. пзЈавпвши жељу да се прн штампаљу всправе где- 
коЈе погрешве језнка. 
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Други реФереваТ| г. Чед. Мијатоввћ, слаже се с најавом 
првог роФеревта о ооправци језвка и предлаже да се чланак 
штаипа. 

Одбор одлучи : да се члавцп првие ј Гласвик ааједно 
с реФератои г. Дучића. 

Бр. 3. 

Члан Ст. Новавоввћ чпта прнлог за Гласнвв допвсвог 
члава г. арх. И. РЈварца »К члавку* каталоввма пећ- 
сквх патријараха .у Гласнику XXIII. 240—352.* 

Одбор одлучи да се штаипа у Гласнпку. 

Бр. 4. 

Г. Арх. Н. Дучпћ чита реФерат о чланку редоввог члана 
потпуковнвка Ј. Мншковића »ГраЦ за новпју нсторнју Србвје 
са 6 цртежа/ 

Пошто други реФеренат, г. Срећковнћ, вије поднеосвојега 
реФерата, иа да је дело одавно у њега на прегледу — Одбор 
одлучн да г. председник одбора умолв г. Срећковнћа, да под- 
весе до првог саставка реФерат свој о овои предлогу , нваче 
да ће одбор и без њега решптп. 

Бр. 5. 

Редоввв члав, г. В. Јавшпћ, подноси своје ^Статпстпчке 
таблице о Боснв* да се штаиоају као мовограФвја. Текст, велв, 
вије израдио, вего ће га вапвсатв пошто ввдв хоће лв друш* 
тво решитв да взда овај рад вегов, а сад подвосн само таблице. 

Пошто ввје по праввлвиа пословввка да одбор прниа 
несвршена дела и решава што о њвиа, то ов одлучв да ће о 
раду г. Јавшића решаватв тек овда кад га взрађева подвесе 
друштву. Г. Јакшвћ взјавп да ве прпстаје ва ову одлуку. 

Бр. 6. 

Преседввк предаде првлог.за Гласвпк ^Крвтижа ва за- 
копик суцког поступва у крнввчвви делвиа.* 

Одбор одредп ла реФеришу г.г. Др. Н. Крстнћ и Ј. ГруЈић. 
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Састанак 16 Новембра 1818 

Председава Др« Н. Крствћ, бележв секретар друштва М. 
Бујувџвћ. Члавовв Ј. Маравоввћ, Ст. Бошковвћ, М. Ђ. Мвдв- 
ћеввЦ Вл. Јавшвћ, вз другог одбора Ст. Новаковић. 

Пошто иногв члавова нису у Београду сада, то је овај 
број члавова према ва&ону вашао се као доводав аа саставак 
одбора. 

Бр. 1. 
Председнвк одбора јавм да је пвсиево воанвао члана 
Срећковвћа да лодвесе своју оцену о »гра1)Н за новију срвску 
нсторвју*. Но г. Срећвоввћ ввје хтео нвшта да одговорв. С 
тога одбор одлучв да се рукоппс , војв је водвесен друштву 
већ пре годвву дава, врегледп у седнвци одборској. И на ос- 
вову овога прегледа в ввсмеве оцеве члава Н. Дучића одбор 
наређује да се члавак овај прамв у друштвени Гласник. 

Бр. 2 

Изнесе се путопвс члава Срећковвћа ^Подрвм н Мето- 
хрвЈа*. За оцењаче одре^^ују се члавови М. Ђ. Мнлнћеввћ в 
Ст. Новаковпћ. 

Бр. 3 

Прочпта се у одбору расправа Ивава Павловвћа «Не- 
колвко хроволошквх пптања вз српске нсторпје* в једногла* 
сво се одлучп да се штампа у друштвевом Гласвику. 

Поред овога, а на основу оцене чланова Ст. Новакови- 
ћа в М. Ђ. Мвлпћеввћа одлучено је да се у ^рГласнвку* штам- 
па расправа нстог ввсца ^Хроволошке белешке св. Саве о 
Стеваву Немањн*'. 

Састанак 6 марта 1819 

Председава г. Др. Н« Брствћ. Бележи М. Раквћ. Чла« 
вовв: 1Г. Марввоввћ. М Ђ. Мвлвћеввћ. Ст. Новавоввћ, Ј. Гру- 
јвћ, П. Срећковвћ, Н. Петроввћ, М. Зечеввћ п М. Бујунџвћ. 

Вр, 1. 
Г. Ј. Гргјмћ усмево реФеруЈе о делу „Брптика на 
ааконввсудског поступкаукрввичннмделв- 
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II а** од непменовавог писца, да ово нвје нв нсторв|С«со про- 
учавање натег заководавства, вптв се мохе узегн као какав 
ваучви комсвтар, а ви као практпчио упуство; во да бп, као 
скуп интересавгнпх Ерпвичипх случајева, чудноватпх првмена 
ваковскпх в ^фвмедаба црпљевих вз вскуства. квд бп се у 
овако разговетвои слогу издвојвло , иогло послјжвти овпиа 
којв се баве поправдењеи закова, ако бп бпло вачпва да се 
штаипа осви Друштва. Преиа овоие^ ипслн да рукоппс ђлљл 
вратитн писцу. 

Г. Др. Н. Крстић , други реФеренат, чита свој ре«ерат, 
у коие опшлрније разлаже да дело ппје ваучво взра^ево, да. 
лоред првиедаба добро погођевих, виа ивслп толпко погре- 
шввх в вауцп противвпх, да се ве иохе прииитв удруштве- 
вв оргав, вего да га вај&а повратптн писцу. 

Бр. 2. 

Прочпта се реФерат редовног члана г. Вл. Јакшића о 
делу „П ш та н с ка статпстпка кнежеввве Ср- 
б в Је од 1858 — 1872, пзрадпо АдолфЈакш рачу- 
новспптачГлавве Ковтроле.* РсФерепат налазв да 
једело уЦЈелпсходво взра^ено, а ако ве баш онако како је п 
бол»е бптп могло, виа^ућв у впду матерпјал који Је г. сачи* 
вптељу прп руци стајао; ал пошто је дело од Једног рачув- 
ског човека, да с тога заслужује да сс у Гласнпку печата , и 
ако би, у овои виду, пре требало да на друтом месту взађе*« 
а у вие награде да се писцј даде највпшедо 20 дуката. 

МестодругогреФерента, г. Сг. Р. Поповвћа којп Је боле- 
ствв, те впје иогао да о овои делу реФерује, одбор одлучнда 
се заиоли г. Богол»\б Јоваиоввћ, статвстичар у иивастарству 
просвете, да реФерпше о овои делу. 



Састапан 8 марга 1879 

Председава Др. Н* Крстпћ. Бележн М. Ракић. Члавовв: 
Г.Г. Ј, Марвповић , М. Ђ. Милићевић , К. Магаавноввћ. Ст. 
Бошковвћ , Арх. П. Дучвћ , М. С. МвлоЈевиН, П. Срећковвћ, 
Стојан Новаковвћ, М. Зечеввћ, Чед. Мпјатовић, М. Кујунцпћ 
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Бр. 1. 

Члав г. Стојан Новаковић чпта своју псториско-геогра- 
•пску студију «Српскеоблас1и у X в XII в е к у д о 
Н е и а њ е.* 

Одбор одлучи да се прнии н у Гласпику штаипа. 

Састннак 15 аарила 1818 

Председава г. Др. Н. Брстић, бележи М. Ракић, Чла- 
вови : г.г. М. Ђ. Милвћеввћ, Ст. Новаковић, А. Васиљеввћ, 
М. Кујувџић, М. Спасић. М. С Мплојевпћ, П. Срећковић, 
Ђор. Павловпћ, Г. Гершвћ, арх. Н. Дучвћ. 

Бр. 1. 
Прочнта се п потписа заппсник сасганка од в и б 
апрвда. 

Бр. 2. 

Прочита се реФерат г. БогоЈБуба Јовановвћа, секретара 
нпнвстарства Фиванспје, о спису г. А. Јакша : Поштанска 
статистика кнежевине Србије од 1858 — 1872. 

Ре*еренат наводп впше недостатака овои спису и иисли 
да би се могао штаипати саио табеларни део, бвз увола, па 
в њему да је прнличвпје иесто у Државопису Србије, 
публпкацпји српске зваппчве статистике. 

Према овоме, в према реФерату чшва г. В. Јакшпћа, 
ва саставку од 6 марта, одбор одлучи: дл се рукоппс врати 
ичсцу. 

Бр. 3. 

Прочнта се опшпран заједничкп реФерат т. Стојана Но- 
ваковцћа, в г. М. Ђ. МвлићевиКа о сппсу млапа г. П. Срећ- 
ковића : Подрвм и Метохија. 

РеФеренти налазе дајеовај путопвс г. Срећковића взра- 
ћев без икаква распореда; да мислп ве теку и не казују се 
једнвм нзвесвпм редом, него се свуда и ва сваком месту за« 
подире све н свашта; да се говори без прецизности и пот- 
пуности; да путопис махом оно исто а често мање казује него 
Ами Буо, Д. Милер, ХплФердвнг, М. С. Мплојевић, Гедеои 
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Јурвшић в СераФвм Гершвћ, којн су овсдлв о ^Подриму в 
Иетохији*, да је врло оскудан ј •актииа и да су му главво 
лвчви догађаји на путу и реФлексвЈе које восле Хмл»ердинга 
једва могу иматн какве цене; да је цео путопвс писан на- 
чиком воме оскудевају сва својства која се морају тражитв 
аво се гелв да се Гласник одрхп у важности; и да бв на- 
оредак ваше књпхеввостп в овога друштва пзискнвао да се 
овај посао, овакав какав је, не прнми у Гласвик. 
Одбор одлучп : да се поступи по реФерату. 

Бр. 4. 

Члан г. М. С. Мнлојеввћ предложв да се хрвсовуља 
Дечавскога, коју је ов препнсао, штаипа по одлуцп одборекоЈ 
од 18 Јула 1874. 

Одбор одл^чп 00 предлогу г. Ст. Новаковића, на које 
првстаде п г. МплоЈеваћ, да два члава, радв већег Јемства 
аа тачав препвс и псправну оублпкацпју, држе коректур/ при 
штампању ове хрпсовуље, поредлвшп Је с оргнналом. 

Састанак 2 Јула \879 

Председава Др. Н. Крстпћ. Бележн М. Ракпћ. Чланови : 
г. г. Ј. Марввоввћ, М. X. Мллићеввћ, Ј. Грујвћ, Н. Петро- 
ввћ, М. Бујувџвћ, Г. Вотковић, М. Зечевп^«, Ст. Новаковвћ. 

Вр. 1. 
Председнпк подносп одбору од члана г. М. С. МилоЈе« 
ввћа Хрисовум, под његовим печатом, да се шгампаЈу. 

По ранпјоЈ одлуцв управе« упућено одбору филолошком. 

Бр. 2. 

Прочлта се писмо г. Ст. Обрадоввћа, председника у 
пензпЈн, коЈнм спроводи остатак рукоовса својега »ИсторвЈа 
од 1871> до 1878«» у десетословвом ствху (Равнје је послао 
10, а сада 8 свешчица). 

Одлучв се њпма оно псто што п о оних 19, а руво- 
ппс да се вратн ако се затражв. 

Бр. 3. 
Прочита се пвсмо члава г. В. Јакшпћа, којвм подноси 
продужење оосла г. А. Јакша ,Статпстика поштанска од 1872 
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до 1875« коЈЈ је оа прочитао н препоручује одбору да се 
штампа у ^Гласпику«. 

Оддучи се да се поступи по одлуцн од 13 априла. 

Бр. 4. 

Прочита се од г, А. С. Јовавовпћа чланак »Пчвња, 
исторвјска црта из нове српске покрајине^. 

По оноие што је прочптано н што г. Ст. Новаковнћ ре- 
ФеруЈе, одлучн се да се прпми у ^Гласнвк«. 

Бр. 5. 

По предлогу М. Ђ. Милпћевнћа, М. Кујунџића, М. Ра- 
впћа, Ђ. Павловића, Ј. Бошновића, одбор нзабра ва члапа 
коресповдента X. Тијера, жерана Бе баШ^ РиђИс и пнсца 
Гјв 8ег1)1в, 80П равве е! воп ауеп1г 



Т1, 
У одбору унетничвои. 

Састанак 7 Ааарила 1879, 

Председава Драг. Мнлутивоввћ. Члавовв Милан Кујун- 
џпћ, Мвх. Валтроввћ, Сгеван Тодорсвпћ. Ђорђе Миловавовић 
Даворив Јенко. 

Бр. 1. 

Драг. Мнлутввовић чнта извештај о прошлогодншњен 
рвду друштвевнх изаславиаа ово с&имања уметвпчких цр- 
квевпх старина по трвском срену, по околивн Пирота, Беле 
Паланве, Нпша, Прокупл>а а Куршумлпје. Уз то подвоси ва 
преглед отуд донешене снимке, 

Одбор саслушавшп извештсд п прегледавши цртехе уврш- 
ћује вх у досада&е добре радове изаславика и изражава хељу 
да се тај посао синмања продухи н даде н да се иавештај 
штампа. 

Бр. 2. 

Г. Стева Тодоровић предлахе да се у корнст рада око 
снимања учинп вредставка уврави срп. уч. друштва такова да 
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се радп бржег довршења рада тога изаславицима даде ввше 
времева, н. цр. од маја месеца до септембра аа&ључво н да се 
свимцн давво израђепп једном већ ставЈ публнвоватн. томе 
ће пстн донетн и пнсмевп предлог. 

Одбор усваја с вајвећом готовостн да предлог т^ пот- 
помогне. 

Бр. 3. 

Г. Ђор1)е Мпловановвћ, вудн се учевом друштву, пошто 
је крајње време да се етвограФскн муаеј отворв, да ако је 
могуће још ове годпне отпочне сввмање етвограФсвих пред- 
мета по Србвјп. својој повудп довеће пвсмевн програм. 

Одбор увпЦ потребу таковога рада в препоручује по* 
вуду управв ва пријем. 

Бр. 4. 

Мнлутнвовнћ саопштава одбору да је ов и Валтроввћ 
одлнковав ввбором за корешпод. члааа московског археолош- 
вог дрЈштва. 

Одбор то првма к звању са особптнм задоводством. 



Састанак 9. Јула 1819, 

Председава г. Драгпша Мплутпновпћ« Бележи Мнл. Еу- 
јувџпћ. Члаповп Дав. Јепко, Нвкола Марковпћ в Ђ. Мвло- 
вавовпћ. 

Бр. 1. 

Пошто председник објави да је нстевао ров његовом 
председавању у одбору, познва одбор да пзбсре према закону 
другога председника. Одбор бвра једвогласво редоввога члава 
Даворппа Јевка. 

Бр. 2. 

Драг. Милутпвовић саопштава одбору да од својега мн- 
впстра вије добио дозволу да и ове годнве у обичво време 
може продужитп посао око свимања жпвописвпх в архптек- 
топскпх спомевпка српскнх. Одбор ппак одлучује да препо- 
ручп Уиравп Срп. Учев. Друштва да умолв владу Његовог 
Височавства да даде могућвост да се в ове годвве продужн 
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поеао толнБО прешав због вепреставог вропадања мвогих ста* 
рнна, видднвих спомеввка образованостн српске. 

Бр. 8. 

На предлог Др. Милутввовића да овај одбор ваставе ово 
првБупдања гра1^е ^а исторвју уметвивасрпсквх, члавовв прв- 
мвју ва се дужвост да свакп у својој стрЈцн и у своие кругу 
усмево и писмево постара се, да се прикупе податци о жавоту 
и раду свију трудбеввка сво уметностп у Срба, а дасеуволе 
и остали звалци да ово што звају саопште одбору уиетвич- 
вои српског ученог друштва. 

Сраском уненом друштву. 

Г. Стојан Новаковвћ члан тога друштва још 1872 год. 
ноднео је свој предлог и вацрт учевои друштву, каво да се 
водигне и уставовв »Српсви етнограФскн иузеј^. 

Да је овај предлог г. Новаковнћа усвоЈев. видв се отуда, 
што се ва рач}п друштва већ од веколвко годвна првкупљају 
податци одвосећи се ва архитеткуру српске дркво. 

Ме1^утви још до давас внје предузето внкакво врикуп« 
ллње овог иатсријала за тај иузеј, који се односи на про- 
дуктивав рад вашег нарола у иаси, којн по сввиа взгледииа 
веможе имати дуга живота. ако се п ва дал»е без икаквог 
оргавичења буде взложио утицајмиа в стравој ковкуревцијп, — 
а којн ће рал па сваки вачив сачвњаватв по вредвости својој 
вајвагвији дсо тога иузеја. 

Но како су сви изгледн ту, да ће се у давашњој саио- 
сталној Србпји ускоро ва ипфии осиовпиа обрааовање народно 
отпочетн, са већии обзирои на народне особнне — то Је по 
иои иитл>ењу крајње вреие, да се што пре предузие и пзврртн 
прпвупљање свију података одвосећнх ое ва лроизводвп рад 
вашега варода« којп ће служпти као углед ваступајућпи ва* 
раштајпиа у њииои дал>еи раду око увапр^^ења и усавршења 
вашег иародвог културног образовања. 

Надајућп се да је и учево друштво истога иишдења у 
овој стварп, п да је вол»во и даље потпоиагати остварење 
овога рада, усуђујеи се повудитп иу, за вреие школских Фе- 
рвја свој рад. А уверења саи да ћу свииа захтевииа учевог 
друштва довољпо одговорити иоћи. 

глАГник хих 2'» 
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Ако бп учеоо друштво вољао 6пј1о ла мп поверл овај 
важан посао, овда бн преиа поменугом вацрту г. Новаковића 
предмет мога рада био : 

Прпкупљање података, одпосећпх со ва тпп српски. ва 
грађевиву сељачк« у опште, као : к}ће, аграде, стаје, ваЈатв, 
амбаровп, кошевп, водеоице и т. д., и ва српску вадтстрпју 
сеоску и варошку, као: вошиво > свпма бојама и варијааа- 
јама, паиештај к)ћви, иосуђе, алатп и сираве за рад итд. 

У општс, прикуиљаћу сав >1а1ерпја.1, који заседа у хи- 
сторпчко*етнограФски м}зеј, а иарочито ове п^^едмете, који су 
взлошепо скором пропадању и забораву. 

Да би у стању био тако важаи посао савество иавршити, 
молвм српско учено друштво да мн такву иомоћ даде, како 
би се са вужоим реквнзитвма за тај рад соабдети могао, а 
пооутвппу ооакву. впко би лавше свуда досиети могао, а да 
вебп дангубпо и па путу се дуго задржао. 

У исто време, молим да ми се, колико је могуће пре- 
поруке даде, да бп свуда, гдс би вужво бпло лако доспета 
могао и да ми се при мом раду ва руку нде. 

Надајућп сс повољпом решењу, јесам. 

9. Априла 1879. 
у Београду. 

понизнв 

Ђ. Мидоаановвћ 

учвт. црт. ва ве4. шкојц а ЧЈан 
ученог лруштва. 

Одбору уметничком Сраског Ученог Друштва. 

Од внше годпна два ваша аоштована и вредна члана, 
г.г. Михајло Валтровић и Драгиша Милутиновић, путуј? сва&е 
годиве 00 одредби Срасвог Учеиог Друштва, шост недеда по 
отачбони пашој, радв снииања сроских цркквеиих спомевнва, 
и старина у оаште. Впсоко цеоећи ово иодузећс ао српску 
архиологиј , слободан сам у корист самога иодузећа уметвич- 
вои одсеку сљедеће предложптп : 

Свако озбидно подузеће мора имати осим спокојства в 
доводног времена за рад. По моме мпшл»ењу бављење од шсст 
ведеља веома је свучепо време за прецизно псаитивање умет* 
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вичквх мовумсшата. Бад се увме колико времева аауаима сам 
пут , колвво ли оријевтврање околвве в упозвавање самога 
предмета ; јер тек во овоме мохе се пристуиитн раду. Сло- 
бодно ва горе ваведено може се две ведеље рачуватв. Остају 
дакле само месец дава »а рад. 

Еад се једвом прегло. а првтом у цјењевој господн уви- 
делн смо до сада доводво да ће овај тешки аадатак ва част 
Српског учевог друштва иавршвти , предлажем, да се од стране 
уметввчког одсева, замолв главвв одбор Српског ученог друш- 
тва, да одреди много дуже време аа ову уметничку експедицнју, 
в то по момемвшдењу од првога маја па до конца сеитембра; 
ту рааумем да се н помоћ досадања увећа. На овај би начив 
дошлп што пре до драгоценије збирке диввих нашнх уметппч- 
вих ваоставштина. Слободан сам уједно и ово предложити: 
пошто Је досадања израда оввх слпка у толвком броју, да бв 
се слободво могло приступитн к ивдавању истих , добро би 
бвло да одсек и ову ствар тонло препоручн главном одбору, 
да што пре вађе вачин ради печатања ов^^г драгоцевог дела. 
Увервтн вас могу господо, да сваки уметннк а не сумњам н 
свакн вњижеввпк једва бн чекао да оваково дела што пре 
добнје у своје руве. 

7. Априла 18^9. 
у Београду. 

Отеаан Тодоровић, 

ЧЈан уметввчког одбора ораоког уч. друштва. 

# 

V. 

Управа Српског ученог друштва. 

Састанак 21, Јунл 1818. 

Председава: Др. Ј. Панчић. Бележв: М. Бујувџпћ. Чла- 
вовв: Д. Нешвћ, Др. Мнлутвновић, Ст. Новаковвћ. 

Бр. 1. 

Бако се према члаву 24 взмењеног друштвеног уре^ења 
вма одмах ва првом састанку наабрати аамевнк председннку, 
управа бвра за годину дава преАседника одбора за на)(ке »и- 
лосо«све и Фплолошке Ст. Новаковпћа. 

2^* 
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Бр. 2. 

Се&ретар јавља да бн дипломе ва члавство требало на 
вово печататв, а стари је образац в с)впше шарев. На то се 
одлучи да се првпреми вовв проствјв обрааац аа штамаа&е. 



Састанак 17. Октобра 1818, 

Председвик: Др. Ј. Павчик. Севрегар: М. Бујувџић. Чла- 
вови: Д. Нешик, Ст. Новавовић, др. Н. Крстнћ. 

Бр. 1. 

Председвив др. Ј. Павчвћ јавл^а да је вапвсао вевролог 
почасвом члаву срп. уч. друштва про#есору падовавском Ро- 
берту Ввзијанијн. Управа првхваћа ово н одлучује да се печата 
у др^штвевом вГласввку.* 

Бр. 2. 

Замеввв председвика Ст. Новаковић взјављује « да је у 
договору са секретаром, а у отсутвоств осталих члавова управе, 
дао овлашће&е члаву Г. Ввтковвћу да ваступа ово друштво 
при светковивн стогодвш&ега дава ро^&а Мвхавла Ввтво* 
ввћа у ЈегрИу те датвме покаже в пошту овога друштва спрам 
одлвчног писца н братско саучешће према к&ижеввом раду с 
ове страве Дувава. У то је вме вздато г. Витковвћу 25 д. ц. 
ради чега требало би вакнадаога одобре&а управе срв. учен. 
друштва. Управа потпуво одобрава овај корак. 



Састапак 18. Новембра 1818, 

Председава: Др. Ј. Павчвћ. Бележв: М. БуЈувџвћ. Чла- 
вови: С'*'. Новавовић, Д. Нешнћ, Д. Милутиаовић. 

Бр. 1. 

Председнпк одбора аа науке јестаственичке н матема- 
тичке извештава управу да је одбор одлучио да се у „Глалвнку* 
штампају расправе члава Блерића ,Примева Бинематвке на 
Геометрвју* н члана Лозавића «Бако дејствуЈе калвЈум-хидрат 
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ва тетравитро-даФенил-карбомид* и „Аиализе београдсвих 
буварсвих вода.* Уор^^ва одобрава ову оддуку и одлучује да 
се расорава Бдернћрва вагради са 25 д. ц. а расораве Лоза- 
викеве одсе&ои са 40 д. ц. 

Бр 2. 

Секретар јавља да је у одбору за вауке друштвеое и 
нсторвјсве прииљеи за „Гласввв* члаиак члана Ј. Мишко- 
ввћа «ГраЦ аа новоју всторију Србије*' ааједво са 6 цртежа. 
Управа одобрава ово н одређује овоме пнсцу одсекои награду 
35 дук. цес. 

У истом одбору одлучено је да се штампају \ „Гласаику* 
расправе Ив. Павловвћа ^Хронолошке белешке св. Саве о Сте« 
вану Неиањв" и ^Неколико хронолошких аитања из српске 
историје.'' Одобрава се ова одлука н одређује се награда 8 
д. ц. од штампава табака. 

Бр. 3. 

Секретар јавља да братскн вам народ словеначкв слави 
оседамдесетогодвшњвцу свога родољуба и дописног члана 
Сроског >ченог друштва дра Јава Блајвајза. Од стране Срп« 
ског ученог друштва ио8дравд>ев је брзојавом слављеник коЈи 
се борио 8а пробу^ње свестп у масн народа сдовеначког, као 
врстав радник ва општу будућност сввју Словева. 



Сасганах 24. Јануара 1819. 

Председава Др. Ј. Панчвћ. Бележи: М. Бујунџић. Чла- 
вови: Ст. Новаковвћ, др. Н. Крстић, Др. Милутиновић. 

Бр. 1. 

Председник одбора ва науке ФидосоФске и •ндолошке 
јавјБа да је одбор одлучво да се у ^Гласиику* штампа «Уго* 
вор СтеФава Првовевчавог с Дубровчавпма И8 године 1215 
до 1219* од дра Константнна Јиречева. Управа одобрава ову 
оддуку в варе^ује да се ирилог овај вагради са 8 дук. цес. 
од штампана табака. 
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Бр. 2. 

Члан Ст. Новаковић предлаже да Српсво учено друштво 
ступи у другарску свезу са румувскии друштвои ^Сочијета лн« 
терарија.^ Одобрава се. 

Бр. 3. 

Члав Ст. Новаковић предлаке да се уиолн влада Ње- 
говог Височанства , да у поштансноие саобраћају учинн неке 
олакшпце к&пжевноие проиету , те да се пошиља&а поштои 
у прекрштевоме завијутку иогу препоручивати н да ни се по» 
днгне вајвећа тежина до кнлограиа; да се аианети с књнгои 
иогу иредавати сваки дав в за све поште ; да једнои ступн 
у жввот плаћање преко поштанских упутвпца а да се заведе 
пошиљање које се у Немачкој зове ,Нахнаие.* 

Бр. 4. 

За препис н заво^^ење књвга у библиотеци управа одо- 
брава да се узие један ппсар са 30 динара месечне награде. 

Бр. 5. 

Пошто се поље друштвеној радњи све већиа отвара, нстра* 
живања нова траже иоћвпх срестава а и државви архвв стоји 
још пеобелодањен , зедедво са иатсријалои којн су досадања 
нстражирања иаучна в уиетвнчка друшгвених чланова при« 
брала н приредила, то се одлучи да се заиоли влада Његовог 
Височанства, да учини што је потребно те да се удвоји суиа 
помоћи годншње Срискои ученом друштву. 

Бр. 6. 

Обазревши се на то. да је члан В. Богвшић у својии 
уНароавии песиаиа из старијнх, највише прниорских ааписа)) 
послао био пспрва саио текст, а сад је поднео н расправу о 
овии народвви песиаиа, то управа одлучује да се ова расправа 
пагради са 8 д. ц. од табака , а речник да се рачува као н 
текст у 3 д. ц. од табака. 
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Састанак 20. Аарила 1819, 

Председава: Др. Ј. Павчић. Бележв: М. Бујувџић. Чла- 
вови : Др. Н. Крстић , Ст. Новаковић , Д. Нешнћ , Д. Милу- 
тввоввћ. 

Бр. 1. 

Председвик друштва иапомвње како члав овог друштва 
Ш. Мигендорф сирема иовелику књигу иоглавито о гљиваиа, 
али у тој својој студији слабо је имао прилнке да проучи и 
аемљиште сриско , иа како бн добро било да му се одредп 
каква ирииомоћ да бар у близиии Саве, Дувава и Дриве ире- 
гледа и псиита и наше зеиљиште у овом иогледу. Управа овлаш- 
ћује председиика да ступп у свезу са овим на)Чвикои н од- 
ре^ује да се ва тај рачун у каси друштвеној одвоји око 40 д. ц. 

Бр. 2. 

Према ОАЛ}аи одбора за науке природве и матеиатичке, 
дасе у ,^Гласвнку^ шгаииа рад члава Лозавнћа „Аналнза Бање 
код Брање" и ^Дихлар-двФеиил-гуавндии*, управа одрс!)уЈе 
одсеком награду у 40 дук. цес. 

Члаву Л>. Клерићу за расправу вБако се геомегријска 
постројава Лаиезоиова површпна* одре^^ује се заједио са ра« 
справом ,0 иоменту лењввосги'' одсеком 30 д. ц. 

оа чланак ,Соко-Бања^ од члана Ј. Панчпћа , одређује 
се 10 д. ц. на табак п да сс псплати рачун за ФотогрвФске 
свнмке ово1а метеора. 

Бр 3. 

Према одлуци одбора за вауко друштвеве и нсхорнјске, 
да се у уГласнику« штампа расправа Ст. Новаковнћа вСрпске 
области у X н XII век)«. Одре^ује се ваграда овоЈ раеправи 
10 дук. цес. од табака. 

За коректоре и јеице за вервост преписа »Хрпсовуље* 
коју је члан М. Мнлојевић поднео, одобрава се да избор нз« 
врши у одбору за науко Филолошке п ФилосоФске, а подпо- 
шачу за пзвалазак и први преппс да се даде 3 дук. цес. од 
штампава табака. 
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Бр. 4. 

На предлог одбора Јметвпчког одобрава се да в ове 
годене иду пвасланици за свима&е старина архптевтонскох^ 
и одре^ује им се помо^ од 120 дук. цсс. 

Састанак 23. Јуна 1818. 

Председава : Др. Ј. Паичнћ. Бе.1ежи : М. КуЈувџић. Чла- 
вовв: Ст. Новавовић, К. Алвовић, Д. Јеи&о. 

Бр. 1. 

Оредседнвв одбора за науае ФилосоФске и Фалолошве 
саопштаваодлуву одборсву, да се штампају у .Гласвиву*' би» 
блиограФсви податци г. Б. Јелиива. Уорава одобрава ову од* 
луву одборсву и наређује да се ово награди са 60 дин. табав. 

Бр. 2. 

Одобрава се одлува оабора за науве друштвеве п исто- 
ријсве да се шгампа у „Гласвиву** „Цчиња* од А. С. Јовано* 
ввћа п да се иагради са 80 дннара ва табав. 

Бр. 3. 

На предлог одбора уметввчвог да се члаву друштва Ђ. 
Мвловановићу даде срества да сними етиогра*све приливе у 
нашем народуу управа одлучује да се г. Мнловановићу, воји 
Је поднео и неве добре повушаје свога снвма&а , даде 500 
дииара за ову евспедицију а да нарочнто почне са пределом 
ово КосмаЈа. 

Бр. 4. 

Саслушавшн взвештаЈ председнива одбора уметнвчвог, да 
мииистар гра^евина ниЈе хтео ове године да допусти члану 
Драгишн Милутиновићу да иродужн рад ово сиимав»а старина, 
Управа одлучуЈе да се варочвтвм пвсмом обрати влади Ње* 
говог Височанства, да се увлони ова веоправдава препрева, 
пошто )е вспитивање архвтевтонсвнх старина српсвих и у 
властитом иатересу министарства грађевнва, воје вма да вв* 
рађује н да вовтролпше плааове п о црввама, као Јаввим гра* 
^евивама у отаџбпви вашоЈ. 
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Бр. 5, 

На./)азећ11 да с) псауњеви сви закоанг!! условп, Уирлва 
усваја као предлоисееике за члаиове Српског ученсг друшгва: 
Светислава Вуловићл, Б)го.Бгба Јокавовпћ!, Јоваиа Турочава, 
X. Тијера н Тихонравова. 

Бр. (3. 

Секретар друштвенп јавља за 1^њчго и иовреисие списе, 
Еоје је примило с хвалом Срнско учено друштво: 

1, Од бечке академије знаиости: 

8к2ап881)ег1сћ1в (1ег к. Ака(1ет1е (1ег >^^1збеп8сћаГ1еп , 
та1етаибсћ — па1иг\у1з8еп8сћа^Шсћег С1а8зе, Јаћг^апе 1878 

— 79. — I. АћШеИипд, ВапД 1-Х. У-Х. — II. АћШе!. 
Ваас! IV— X, — III. АИће!. Вапс1 I— X, IV. Аћ1ће1. Вап4 
I — V. — Рћ11оборћ1бсћ-ћ18Гог18сће С1а88е, Јаћгеапв 1878—79. 

— Вап(1 90. Неа 1—3. - ВаиЈ 91. Нећ 1-2. — Вапа 92. 
Нећ 1—3. — Ваа(1 94. НеП 1-4. 

А1;пааасћ (1ег к. Ака(1ега1в Д. \У1б8еабсћаГ(:еа. За год. 
1878 и 1879. 

2, Од Маџарске Академије зпапости 

у П е ш т и : 

А Меб1ег5е§езеа ЕИоггИои Короау^ кг61 А11а1аћ^а. — 
КШ1 И. 1П. IV. и V. Ва(1аре8!; 1878-79. 

Ма^уагозгаб! Ксзббзгеи Еш^екек. III. ко1. К&2. II. — 

IV. к61. Кез2. I. — В. Ре81 1878-79. 

Мавуаг Тбг1бпе1т1 Таг. кб!. XXV. — В Ре81 1879. 

Мадуаг Тог1епе1лп Ет1(зкек. ко!;. XVI. В Рв81 1879. 

А1шапасћ за 1879. 1880. годииу- 

Ег1ез11оје за 1879. год. Т12епквие(11к ЕгГо1уат за 1878 
до 79. 8хаш 1 — 7. и 1-6. — 

II. Шк6с2\ Еегеас2 1еуеиАга, VI: VII. ВРвз1 1878-79. 

^Иегапсће Вепсћее аиз 1Јп^агп, П. Вап(1 НвС1 I— IV. 
III. Ваа(1, НеЛ I— IV. ВРез! 1878-79. 

бггекбгезек а Тог1^пе1т1 Тиао;а^пуок кбг61)б1. — Кб1. 

V. 82. 1—8. кбе. VII. бс. 5 — 10. кбе. ^Ш. зс. 1-9. — В 
Рез! 1878. 
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3, Од Румунске Академије у Вукурешту: 

АппаИе АкаЛепИс! Кошапе. 8ег1е П. Уо1. I. II. Буку- 
решт 1880. 

СагШе Ророгапе а1е Кош^пПог, 1п 8есо1и1 XVI. Буку- 
решт 1880. 

Ј8^оп'а ЈгарепиЈш Оио шапи, књ I и п. Б> курешт 1876. 

ВебспрИо Мо1(1ау1ае, књ. I, II. Бук. 1872. 

Е\еп1шеп1е1е Саа!;аси7Лп1го1и з! ВгапсоуеиПоги. Буку- 
решт 18 <8. 

В1сиопаги ТорадгаПси б! б^аИбИки а1и Кошаше!, Ву- 
курешт 1872. 

ОригПе 1ш СаЈи СогаеИи ТасИи. 8Њии 1871 

Огагаа^еса ишће! Кошапе. Вук* 1877, 

А1ћаИа, Тга^есИа 1п 5. Ас1е. Бук. 1875. 

6го8бапи, ^аге сорг1П(1е Уогђе^е (1' 1и ^1т1)* а Кошапа. 
Бук. 1876. 

Огата1ес'а Е1ш1)е1 Когаапе АиаИИка. Бук. 1870. 

Ј51оп'а Когаапа (Б1оие Са^зхи) Вук. 1878. 

М18ап1ћгори1и (МоИего) СошеЛа 1а б. ас1е. Вук. 1872. 

Г1Ирр1се1е 8аи Б18сигбип1е Соп1га М. Ап^опхи. Буку- 
решт 1877. 

Ааакотја Ве8сг1ри\а. Бук. 1878. 
Рће(11'а, 1га^е(11а 1а 5. ак1е. Бук. 1875. 
Јб1оп а Агсћео1о§1е1. Бук. 1877. 
ОрегИе 1и1 Саји ЈиИи Сезаге. Бук. 1877. 
Ргадшеа^е ?:иг Оебсћ1ћ(;е (1ег Котбиеа Вук. 1878. 
ИогаНи, 1га§е(1, 1а 5. ак1е. Вук. 1875. 
0(1у8беа б! Ва1гасћотуошасћ1а. Јаззу 1876. 
бос1е1а1е1 Агаке Котапе, 8ег1а I. ТошигПе 1-Х. Ву- 
курешт 1878. 

В1с(:1оааг1и1и ^1т1)е1 Кошаае. Тоти I. А — II. Тоти 
II. Ј. — 2. Вук. 1873. 187Н 

Боситеа1е ргуИоге 1а Јб1ог1'а Коа1<1и11о1. Уо1. VI. УИ. 
Бук. 1876—78. 

АаааИ1е 8ос1е(;аШ Лса(1ет1се Кошапе. Тош. XI. св. I. 
II. Вук, 1^79. 

^еве б1а1и1е с1е АсасИпИе! Ко;иаае 1879. Вук. 1879. 
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Јб1опа КотапИог зиђ Мхсћахи УоЛа УИ^гц!. Бук. 1878, 
ГгадтеШе сИп Ј81ог1а КотапПог Бук. 1878. 

4, Од бечког геограФског друштва: 
МИћеПип^еп за 1879. год. 

5, Од друштва наука у Прагу: 
бИгипббћепсМе за 1878. и 77. годину. 

6, Од Академије наука у Берлину: 
Мопа151)ег1сћ1; за год. 1877 и 89. — 

7, Од варшавског универзитета: 

ВарШавскил Университетскил Изв^стил за 1878. год. 
Кг. 1—4. 

8, Од хрватског археолошког друштва: 

Јгујебсе за 1879. год. 

9, Од Југословенске Академије Знаности 

и Уметносги. 

81агшв књ. XI. 2ад. 1879. 
Ка(1. књ. 46—53. 
Гаипа копјачап. св. 1П. 
ибНпе* књ. II. Ха^. 1879. 
Јив081ауеп8к1 Јтеп1к ВИја. Ха^. 1879. 
Моаитеп1а КазазЈпа 1от. I књ. 10. 1879. 

10, Од Матице Српеке: 

Љетопис вњ. 120—122. За годпну 1879—80. Н. Сад 
1879—80. 

11, Од Матице Далматинске: 
Каго(1п1 ко1е(1аг, поу1 1 81аг1 за 1879. год. 

12. Од српског лекарског друштва. 

Архпв, 0ДГД1К I. књ. III. — VI. Одељак II. књ. III. — IX. 
Београд 18Т9.— 80. 
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13 Одприродњачког друштвауШербургу; 

Мегао1ге8 (1е 1а 80с1е1б Каиопа1е 1отв 14. — Зо. Сћег- 
ћоиг^ 1878. 

Са1а1о§пе с[е 1а В11}Ио1ћ^^ие 3. књ. 1878. 

14. Одгосударствеле канцеларије: 

АрхивЂ Государствевпаго Сов^та. Тот III. књ. ^ II. 
Петроград 1878. 

Судбевнв Уставн. Чаот I. V. Петр. 1667. 

1б. Од писца: 1Т1}ег сИе Ого — Ро1ато — Пшпе 
(бееп) ипс1 ^екатедгар^е (Весћеп) (1еч 1ег11агеп (1ег спгора^бсћеп 
Тагске!, уоп Ђт. Ат1 Воиб. \\Чеп 1879. 

16. Од ппсца: Статистика ваставе > Бвежеввии Србнјн 
ва 1873 — 18 74. годпву од БогојБуба Јовавовпћа. Београд 1878. 

17. Од писца: Ковачевпћевој расправи: воје је го- 
дпве уирво Неиања ог Ив. Павловнћа. Пеограк 1878. 

18. Од писца. Крвави дави у Босвл од Љ. Петровића. 
Зеиун 1878. 

19. Од ппсца: Истогија б)гарс1сог народа до проластн 
државе иу од Др. Милана Савића. Ц. Сад 1878. 

20. Од ппсца: Нје^шк ћгуа1бкода ЈИ бгрзксда јег1ка, 
од 6. Вапкка. Ха^гећ 187«. 

21. Од издавача: Српче, калеидар за 1878, Зеиуи 
1878. год. 

Србив, калевдар за 1878. Зеиув 1878. 
Дечпјп Пријатељ, лист за српску оиладиау. Зеиуа 1878. 
иадао Мплош Грабовачки. 

22. Од писца: Статистичке белешве од Богољуба Јова« 
новића. Београд 1878. 

23. Од писца: ^а Кеогдашваиоп Ро1Ш^ие (Је Г0г1еп1, 
раг ип хпсИ^бпе (1е 1а Реп1П8а1е, Раг1б 1878. 

24. Од пнсца: Правила светнх апостола од Н. Ми- 
лаша. Панчево 1878. 

25. Одоисца: Старс-Срби од Дниитроја Алексијеввћа« 
Београд 1878. 

26. Од писца: Автропологическаа »пзиогноиика од А. 
П. Богданова. Москва 1878. 



РАДЊА СРПСКОГ УЧЕНОГ ДРУШТВА 397 

27. Од иисца: Физиологнја н Хигпјена од Милана Ђ. 
Мвлнћеввћа. Бео1рад 187 8. 

28. Од иисца: Мог 71а(а ^швше. Рга^ 1879. 
1неб1оу1се (Уапсе1а) Ггак 1879 0(1 Вг. У1к1ог Јапоузку. 

29. Од иисца: Зимње Вечерп, приче из вародвог жв- 
вота у Србвјв, од М. Ђ. Мвлићевића. Београд 1879. 

33. Од писца : Достојавства у православвој црввв од 
Н. Мвлата. Папчево 1о79. 

34. Од уредннштва ^Зоре*: П1)ег (Ие ХЈгбасћеп <1ег каи- 
81горће уоп бгевесИв, ?оп Јоћап б1еГапош(!, Шиег уоп УПоуо, 
Шеп 1879. 

35. Од ппсца: Оснп М^кжвовичв БодлјскШ, Москва 
1879. год. 

36. Од уредпика : СлававсвШ Алианах, уређује КасИтој 
Р02шк. Беч 1879. 

37. Од Српског Дрзттва Црвевог Крста : Извешће о 
рад&и за 1877—78. Београд 1879. 

38. Од преводвоца : Истор1л Герб^б (Равве) превео Пе- 
тар Бартевев. Москва 1879. 

39. Од писца : важв^Ашах трудах И. И. Срезвевскаго 
по Славлвскоб фило.1опВ, од Ввкент]^ Макушев. Петр. 1879. 

'^О. Од писца Нпће^а ВотааШа: 

Ро81ас1 ла Ко^вге Ргасе. Варшава 1872, 

2пас2епш Рга^^а Ег^тбкје^о. Ввршава 1868. 

Рга^о Ро1бк1е уг \Мека 13. Варшава 1874. 

41. Од вздавача М1сће1е СћШет! Ра1;ап^: 

АппаИ с[е11а Ассас[ет1а (11 бс1еп2е, Ееиеге ес! АгИ 1П 
Са(ап1а, Годива прва, Фасцвкула 1 — 12. Са1ата 1879. 

42. Од инсца : И^ђ ЧтеиШ о Старо-Чешкоћ ПисБмено- 
ств. V— IV од В. В Мааушева. ВоровежЂ 1879. 

Бр. 7. 

Секретар прочита писма коЈа су по одлуцп управе ва- 
пвсава као представке мивистру просвете а црквеввх иослова. 

И прочита взвештај о годишњој радњи друштвевој. коЈн 
вввештај бива усвојев. 



ГЛ АВНИ СКУП 

СРПСКОГ УЧЕНОГ ДРУШТВА 

24. Јуна 1879. 

Председник: Др. Јосп« Панчпћ. Секретар: М. Кујунџнћ. 

Бр. 1. 
Председнпк др}штва ствара главвп скуп овам речпма: 

Поштована Тосаодо ! Оа лањсвом снуоу ученога др)Ш* 
тва вн сте ме изабрали за свога председнпка. Ннсам се надао, 
да ће мв таково што у део да оадве в имао сам и својих 
послова, које висам могао да одлогим и с тога се нпсам десно 
у седннци. Па како сам на тај начио п вехотпце нешто оро- 
пустно што је требало да буде, сматрам за своју дуЈкност, да 
то сада поораввм . да вам се за указану мп част најтоплије 
аахвалии. 

Еоје су се промене минуле годиве у ученом другатвудо- 
годнле , шта је друштво радв.10 , шта је и нашта оотрошило, 
то ћете ма10 час из )ста г. секретара да чујете. Менп пак 
допустнте, да вам» оре него што бих ово часно место оставво, 
вскажем у мало речн неке своје мислв, које су оотекле на 
жеље , да радња нашега друштва б)де што једрнја , да што 
бОЈБе одговара приликаиа у које смо од скора стуонлп. 

Прво на што желии вап1у пажњу да обратим то је чла- 
нак у уређењу ученог друштра , у коие је обележена задаћа, 
коју Је себи сроско учено друштво поставпло , а ва нме : да 
обра^ује и унаарепујв науке и уметннсти, особито оне 
које се тичу Сраства, 

На челу наука које се нас пајближе тичу стојп оо моме 
схваћању лоред језика прнродњачва наува. Све је добро да 
човек зна ; вема науке која не бп бпла како за осталн свет 
тако в за нас корпсна; али кад се пстпчу особнто ове вауке 
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које се тпчу Српства, шислим ие иоже бити сумње, да овамо 
после језика, који је у вас срећои већ одавва стекао ваЈБ1нпх 
радеппка, сиул иа првом иссгу позиава&с српске зеиље, њене 
ловршнве и свега оиога што ју саставља и што на њојзи гиви. 

Не може се рећи, да вл овоме пол>у није нпшта ра^^ено. 
Ииа сила доброг геограФског п етвографског иатеријала а по 
гдсшто и ириродњачких , таио аио растуренпх иодатака за 
топограФију ваше зеиље. Лли све је то, рекао бих, без освова, 
без оргавичко везе , ииа сила празнииа, које иоједивац ввје 
у сгању да попупи, већ ва чему вада слошки н по утвр^евсм 
плаву да иораде мвоги заступвици вауке и вештине, којп се 
само у иовећим друттвима , као што је ово ваше сједињени 
валазе. 

За иотврду овоме што рекох. да вам је сва ваша доја- 
кошња тоиограФска радња без освове , мпслим довољио је да 
ваведум то, да још вемамо тачве, ио размсру и детиљима за 
све струке природњачке на)ке уиотребљиве карте од Србпје. 
Ваше је да пресудмте, да ли пе би било време да сриско учено 
друштво овој ствари озбиЈБпу пажњу по&лови, моје је иак дав- 
нашње }верење, да су кнога иап1а п страна путовања ио Србијн 
остала бесплодна с тога. што иис^о пиали а ни даиас немамо 
добре карте од Србије. 

Да се дођо до такове добре карте, да се зеида што тачније 
оспита. да со веже о;;0 што знамо, с оннм што истом имамо 
да нсиитамо, за све то не бих умео вишта боље да преиору- 
чим већ сво , што сам дугом ирактиком опробао, а то је да 
се по зсмљи што јо могуће више иугује. А како су рстки чла- 
вови вашега друштва толико пмућвн , да би моглм о своме 
трошку ;)а путуЈу, иоја је скромна леља та, да се добар део 
ових сума , којима учсио друштво располагало буде, од сада 
обрати ва иутовање по зсмљи на прнбпрање мптеријала за 
опшириу топографију ннежевине Србије . дела, које би вв 
само иа дику служило сриском умсном друштву , већ би се 
њиме рсшила највиша задаћа, коју је себи учено друштво у 
преће споиеиутом чланку поставило. 

Како п кад бп вмали та путовања н научпе ексиедпције 
по земљи да се предуз^у, ко да иутује п иа којустраиу, како 
да се прикуиљев материЈал наЈзад у Једну целипу склопи, све 
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би то, аЕо бв се учево друштво овој мвслп одазвало, могло 
касвијо у одсецеиа и одбору подробво да се оцени, а по томе 
у оваковом годишњем ск^иу ва одобрев»е поднесе. 

Друго чсму гелим да вам овои првлваои иешто ва- 
зем, то је језик иа коие ваш друштвеви оргаи Гласиик излази. 

У 29 § иословиика српског учеиог друштва стоји ово: 
расиравв у Гласнику штамаа^е св само сраским јеаиком^ 
а ово се тако до сада и ирактиковало. Неби било с горега. 
да се сд ове практвве одступи, кад год би се иашло, да воји 
сппс ио првроди свога садрхаја заслужује да се ширем чи- 
талачком свету саоишти а иисац би га ва вом стравом језику 
иисииа подиео. Овоби ^ржим могло и тим да сеоправда, што 
стојимо у свезп са мвојпм евроисквм друштввма и од &их 
добијамо у замеву за иаш Гласиив снла корисвихсииса. Ми 
би се иа тај рачин том европском свету , који иаш језив ие 
разуме , воји се иашим сиисима вористити ве нохе од чести 
бар одужи1и, и ие сумн»ам, привувли би н друга друштва да 
с вама у размеву стуие. 

Мвога се друштва у Европн држе правтвке коју вам 
овде предлажем , освм сввју осталих , да вас подсетим на 
иашу браћу Р}се, ва коју вико ие може да важе. да за своЈу 
иародиост, своЈ Језив ие маре. Царсва авадемвја у Иетрограду 
и друштво Л>убител>а ириродивх ваува у Мосввв издају миоге 
списе на иемачвои и фравцусвом језику, и баш су тв списи 
прибаввли Русима оиште орвзва&е да у неким ваучиим гра- 
нама, статистицн и етвограФвји осталом учсном свету предњаче. 

Не помишљам , да ћемо тим , што ћемо војв члаиав ва 
вом стравом језвву да напишемо, одмах ступвти у ирви ред 
вулгурнвх народа , само желпм да се страиом свету покаже 
да смо и ми вољнп а н кадрв да научвом вапвталу старвјвх, 
од вас напредниЈпх иарода што ирнложимо, а поглавито мн 
је, вао што сам мало час вапоменуо за тим стало, да се уче* 
иом свету за сивсе, ко]и нам се шаљу бару веколико одужимо. 

Још ми остаје само једно , а то је да вас запвтам , да 
ли ве би било време да српско учево друштво добвје свога 
сталног секретара. Нв ва враЈ ми памети не долази да што 
приговорнм рад&и досада&их севретара друштва: што сј људи 
сасма другим дужностииа оптерећеии, моглн ва малу награду 
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да ураде. то су верво урадвлв. Али се иословп ученога друот- 
тва све више ивоже, а мислим да ће сс од сада и јаче ва- 
мвожвтп. Спрема ва рад у осецииа, одбиру, за годпшњв збор, 
уре))€ње друштвевога оргава мГласвпка", преписка са вашин 
и страввм светом, првбврање бпбдиограФије ваше и страво у 
аолпко се вас тиче, уре^^ење друштвеве библиотеке, праћење 
просветвог развптка у пас п сродвих ваи варода, то су по 
иоие иишљењу све послови секретара учевога друштва, којв 
се ве иогу радвтп ипиогред и иао ва иобу. већ који траже 
сву свагу н све вреие једног вредвот радевнка. Таковом ра- 
девику ваљало бп да се одреди добра плата, а аар би иу се 
могао положај и тако да обеабрижн да се преведе 7 категорпју 
проФесора воликс школе, чеиу већ има у вас прпмера и што 
нрп симпатпчком расположењ) вашег варода према свему овоме 
што се П8 вауку односи небп толпвотешко бпло да се изради. 

Да бп сс могле све ове иоје скроине жеље у дело да прв- 
веду потребно је, као што сте се, ве сумњам, то:ме н сами до* 
сетилп, много внше вовчавих средс^ава, вего ова штосу, 
којнма даиас учено друштво располаже, а то је управо опо 
у чему се све иоје жеље стпчу: да се српском учепом 
друштву Г0ДНП1ЊП буџет колико год је могуће 
повећа. Одбор учевога друштва, коме је у д^жностп да се 
састара о нзворпма аа живљу друштвеву радњу, снреипо је 
за то особпти предлог, а ви ноштовава господо члапови умо« 
љсви сте, да колико којп крепче може п где вајбоље зва, тај 
предлог подпоможете. 

Време је да радња вашег уевог друштва коЈа је по- 
сљедњвх годпва пз позватих ваи уарока векгто малаксала 
вовово ожнвп — вреие је п аато што од ове годиве заузп- 
мамо у свету другп положај, вего што смо пре ииалн. Наш је 
народ јувачким прегвућеи в ретком издржљпвоств извојевао 
Србијн везавнсвост, слободу. Сад је ред ва српској ивтелп- 
генцпји да својс урадп, да народво дело крувпше. Две главне 
чвњевице умвог випретка у вас , Српска школа и сроско 
учево друштво ваља од сада вајвећом живоств слошки да по- 
раде ва велпком долу иросвећења вародвог : првв, школа, да 
из твја у народ увоси што више авања оотребвог за жввот. 
Сроско оак учево друштио да са пепрегледвог поља наува и 

ГЛАСНИБ Х^1Х 26 
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вештива прнбира и пресађује у ваше земЈјђнште сво оно што 
вам лсввот краси в сжмвљава. 

Бада буле в школа и учево друштво, кад будено сви. 
којима је који арачак науке у тал нао, псиунвдв своЈу д)» 
жност, овда ће сав насбражевн свет радо ирнанатв да срп* 
ски варод вије сано бно кадар да нзвојује слободу већ да и 
уме да се сдободом нудро послужи. 

Бр. 2. 

Члав друштва чпта годпшњи извештај о радњи в стању 
Српског ученог друштва. 

Извештај се прина на авање. 

Бр. 3 

Члав управе друштвсве Ст Новаковнћ чпта нввешгај 
одрећене Еомнсвје за преглед друштвених рачува« Бонисвја 
саооштава главвом скупу да јс нрегледала н са докумевтима 
псредила рачуне друштвене и даје нашладасу у свему тачпн 
и уредни 

На предлог председвика умољавају се госнода чланови 
М. Петковић, С. Лозанић н Л>. Клерић да прегледрју рачуне 
који су поменути у давашњем взвештају о стањ) друштвеиом. 

Бр. 4. 

Председвик др)шхва објављује да с) стручви одбори иред- 
ложнли неколико новпх чланова и уирава нашла да предлог 
одговара иравилима друштвернм. Па пошто члан Ст. Новако- 
впћ прочита пнсмену мотивацнју нредлога скун избира 

За редовве члавове: Светнслава Вуловвћа, Богољуба Јо* 
вавовића и др. Јована Т^романа. 

За доиисне чланове : Бнанујила Пурквњу, Ханрија Ти- 
јера и Н. С. Тнхонравова. 

Бр. б. 

Члан друштва Стојан Бошковић^ као мнннстар просвете 
взјави да ће влада нрихватитп мнсао нредседннка друштвеног 
да Српско учено друштво добнје сталног секрет^ра. Ал пошто 
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се овим иредлогом »е&а >рођење друштвево, то да 1е потребно 
да се најире та оромена одлучи ва главвоие скупу. А са 
стране мнвнстарства порадв^е се да се још ове годнне ува- 
ковн положај секретарев онаво како је иредседнив друштва 
спомевуо те да се одиах може ваћн секретар вако би се 
Г<авио искдучиво послом др)штвевим н у друштвенои органу 
(•ратио и извештавао и о кретању целокупве науке. 

Прсдседник др)штва др. Ј Панчић примећује да је он 
и 110мишл>ао да ће ова иримена морати најире проћи вроз 
скуп друштвенн као иромена у уре^&у друштвевои, али је 
ои овде изнео иредлог свој сиио као жеду, не бивши увере;: 
да ће се моћи без Фориалвог предлога још на овоме скуиу о 
тоие одлучнвати. 

Члан арх. Дучић иотвр^ује да је баш главвв свуи иад- 
лежав да одлучује у таквим пита&ииа н предлаже да се одмах 
ва овоме скуиу одлучи. 

Члаи Ђ. Малетнћ предлаже да се одлуча и о овој другој 
наиомеви вредседвика друштвеног , о штамаа&у иоједнннх 
сииса и и на страним језицима. 

Члан Стојав Бошковвћ одговори да је то са свим за- 
себав иредлог, о коме може бити спора н да се то остави на 
ироучава&е, а сада да се одлучује саио о иита&у о коме је 
иоведева реч. 

Секретар и члан М. Кујувџић пајавдује да бн донота 
вал>ало иостараги се , да се нађе не само човек сиособав в 
аауввиљив, иего и да му се даде положај да може посветнтв 
сву своју бригу пословима овога др)штва , који су већ тако 
иногостручви и којн расту из дана у дан , а са раширевом 
иоиоћи од стране државе, рашириће се и у мво10 већеи раз« 
меру. Оа да би се ово мегло што оре остварити , предлаже, 
да главии скјм иристане да се учинн корак код владе Његовог 
Внсочанства да се друштвено уреће&е изиеви тако, ка^^о ће 
секретар друштва моћи добити плату и положај ироФесора 
велике школе. а да се од стране свупа овласти управа срп« 
ског ученог друштва да у сагласноств савладом ствлизује ову 
нзиеву овако, како се вајбоље сложити иоже. 

Оредседник ставда ва гласа&е и главви скуп првиа од» 
луку: да се члан 27 и 28 уређе&а друттвеног взнени тако, 

26» 
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ка&о ће моћи друштво добитн стадног се1&ретари са илатои п 
иоложајем ороФесора велиЕе школе • а да се ближе одредбе 
и стилиса&е остави улрави друштвеаој да ова то изврши. 

Бр. 6. 

Прпстуаи се бирању иредседни&а друштвеног за годин* дава. 

Гласа&еи изабраи је ва вово за иредседии&а др. Ј. Оавчнћ. 

По свршевом избору иродседвик тоолим речима ааколи 
скуп да с обзиром иа његов посао у ботаннчкој башти и ва 
њсгове годиве разреши га од ове дужвости и предложи чдава 
Сг. Цоваковића који је за њиме имао вајвише гласова за иред- 
седввка. Но скуа једвогласво умоли онет др. Ј. 11аачића да 
се нрими избора, пошто и онако у новов« уре1)ен>у друштве- 
ном председвик има и свога замевива. И др Ј. Оанчвћ прими 
се иредседвиштва и за ову годии;. 

Овдашћ.ти погаисницц : 
Мвх. Петвовић. 
Љ. Бдерић. 
О. Лоаавић. 

Господину министру просвете и црквеиих послова. 

Сриско учево друштво на скуиу своке 24 јува 187^ 
годвае одлучило је и госиодив мивисгар иросвеге изволоо је 
иотпомо1и одлуку : да се место секретард сриског учевог 
друштва учини сталниЈим и целисходнијим тиме што ће се 
секретару дати иоложај такав какав ирнличи ироФесорима ве* 
лике школе, те да дужност в рад секретара српско! учевог 
друштва ае буду само узгредни, но да иривежу за то место 
целокуиву снагу једнога научаика. 

Па како је уиравн сриског ученог друштва оетавмво 
да ту изиену уре1)ен>а друштвевог стилизује и да иотражн 
иотврду високе владе, н како чланови уираве ннсу сада на 
окупу, те да се стилпзација ова сиоразумно удеси тако како 
ће доиста моћн да се постнгне цељ унанре^^е&а науке, а како 
је ннак време крај&е да се изнссу сви иредлози и молбе што 
се тнчу буџета — Управи срнског учевог дрштва част је аа* 
иолити госиодвна министра иросвете, у свеан са актои од 20 
Јува који се тнче иовншице средстава друштвевих, да изволи 
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ореллогнти ла се у овогодишљем буцету одреди нарочита 
иовиција за секретара сраског ученог друштва са алатом и 
аовишицама арофесора велике гиколе. 
30 јуна 18|9 г. 
у Београду. 

Првдседввк 
српоког ученог друштва 

Др. Ј. Панчић. 

Секретар 
Мидан Еујув^вћ. 

Господину министру просвете и црквених посдова. 

Управа сриског ученог друштва, у брози да се књиже- 
вноме промету у Србпји отворе удеснији иутови и да се укло- 
не вапреке којп тај проиет осетно отежавају, одлучила је да ва- 
моли господина мииистра иросвете, да изволи саоиттиги влади 
Његовог Височавства ове предлоге, који кад би се усвојилп 
обвезали би благодариошћу како књижевнике тако и читаоце. 

1. да се за шиЈБан»е у арекрштеноме завијутку уведу 
и у нас у унутраш&оати Србије иаредбе које су већ усвојене 
у ме^ународвој пошти, а то су : 

Да се иошпл»иња у ирекрштеноие завијутку могу арвао* 
ручивати, п 

Да се највећа садања тежнна њихова од 200 драиа по« 
дпгне на килограм. 

2, Пошто се давас в% линији Београд — Ннш могу 
сллтл амавети само три пута преко недеље, а у остала места 
ни толико, но само Један пут, што чнви грдну препреку браом 
шпљању књига, то да се удеов : 

да сс аманети у нњигама могу предаватп сваки дан за 
сва иеста поштапска као што бива и аа места вав Србијо. 

8, да ступи шго пре у жпвот плаћања проко поште и 
аоштансних уаутница, бар за огравичеве и мање суме. 

4, да се уведу и код вас за Србију пошнл»ања, која се 
врше у нашем суседству «рег ХасћпаНшс'' и која моћио олак« 
шавају иромет. 

Ео је пиао прнлике искуспти како често на поштама 
вестају књиге и вовиве из прекрштених завоја и ко је осетпо 
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како је веудесво вредвлаћввање ва књиге за које се ве 8ва 
хоће лв доиста угледатв света в колнко мадо у томе обзиру 
могу да вомогву вашв књвжарв » тај ће разумета колвво бв 
књвжеввв свет бво обрадовав кад бв се всвуввли овв врел* 
Л08В воје управа срвског учевог друштва вма част водветв 
10саодвву миввстру. 

20 јува 1879 г. 

у Београду. 

Председнвк 
српског Јчеиог друштва 

Др. Ј. Павчаћ. 

Секретар, 

Милан Бујувџи^. 

Господину иинистру проовете и црввених послова. 

Зазор је погледатв у годишње взвештаје о стању н радњв 
срвског учевог друштва, како и уз вајобичвији рад« кога се 
учево друштво давас иодухвата, не иоже иааоредо да корача 
вмовво стање друштвено. 

А како је тек прв вогледу у будућност ! Да ли ће са 
увећаним радом др^шгвеним увећатв се одмах и средства за 
раавигвк овога рада? На иротвв Што год се већма срвско 
учево дру1?тво приблвжује својој вравој метв: да встражујс в 
ва ввдело взвоев садашњост в ароп1лост целокуивога жввота 
српског варода в његових сродника, да истражује и всвитује 
природве услове у вашој драгоЈ отаџбваи и да самосталво 
обра))ује в увапређује вауку у опште те да служи као јасва 
свећа овоме војв звање и уметвост у школв предајо илв га 
мс^ варод риспростире, в да служи вао иравац в споразум 
ваучвицива развс руке, — што год се учево друштво већма 
првближује овој метв, све ввше мукз, иоела в спреме вште 
се од његовнх радввка н све ужв востаје круг ва којн 
0В|д иосао неаосредно утиче, — посао расге у вувој сразме- 
ри, ал у истом тревутку тражња иокавује сарвЈмеру обрвуту. 
То је старв закон којв је воделпо послове на овлашве в нд 
послове савесвога рада. то је заков који је дао државв н 
права в дужвости да матернјалввм среастввма потпомажааро- 
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светве уставове. И тто год је мање образопања и богатства 
7 вароду, све огромвнја је аогреба оваксл!* цоноћи. 

Бадбн вкојв град у Срби{а био толико образовап и то- 
ливо богат да родољубве уввишеве и прнморне претставе оо- 
воришве уметвоств предпоставља простој вабавн н да својом 
ваузетошћу за племевите уворе пружа срества за развитак 'љп^ 
хов, овда бн донста, алв тек овда помоћ вародвоме позорв- 
шту могла се убројатп у »луксуз ** И кад би главви посао 
истражввања ваучвог у вашој отаџбини бно већ свршев п 
кад бв бар која твсућа паучннка ногпомагала дуговремене 
в скупе ваучве послове, овда би встом престаобпгн грех ако 
се остави да ваука у прођв тражи мерило свога рада. 

Је лв потребно да пред лицем господива мнвистра про- 
свете поброЈамо дужностн које стојепред српскии ученнм дру- 
штвом и прсд иауко»| у вас ? Племевитим духом вашег Ви- 
соког Владаоца в сјајввм пожртвовањем нашега народа отво- 
реве су вове области ва свавоврсво взучавање Паионае, где 
су вова искушења ваишла ва ввЈвкн део вашега оарода, и 
овде впје вн мало мања потреба да се вналачком руком прп- 
бележп и овечи тсковива вародвога духа в срца, јер ко зна 
колпко ће и како ће протнвстатп утицају бог зна којпх ва- 
свлвпх »култЈра*. 

Па зар су и у колико намиреве потребе испитивања 
геолошког, статистичког, археолошког, Јавпкословаог пли уие- 
твичког у вашој отаџбввв ? Ко ће други да се побриве о то 
ме ако веће српско учево друштво. И зар вије потребе да и 
својим властптим радом у вауци потражимо себв достојно ме* 
сто у свету, те да се н остало човечанство нраведво заинте 
ресује за ваш опстонак? Или зар ће много помоћи вам школе 
ако ваука нема свога огњпшта ма којима ће се разгревати, чи 
стити и уједињавати ! ? 

Државва власт и сама је учинила признања достојву 
ииицијатнву да српско учено друштво по уре^&у своие поста* 
не озбиљан и свестав чивнлац увапре^ењу вауве. Ново >ре- 
^ње веодољвво тражн вову вмовну освову. Озбвљан рад 
втдн се само овоие који може да покаже озбвљву оцеау. А 
на књижевва подузећа и на истраживања ваучва и вав своје 
радвовице ве може се нв помишЈБатн без довољних средстава. 
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С тога је с. у. друштво одлучоло да ову потреб^ саоо- 
шги господнну ииаистру просвето с молбом да употреби свој 
утицаЈ код законодавае власти те да се с. у. друшт^у одобрн 
оомоћ државна од 24.000 двнара годишње. 

Беа ове помоћи с. у. друштву није могућно внше ни да 
врши оне иослове који му се сами јављају, камо ли да ио* 
стиче вову радњу и да одговори иоанву свога новог уреј^е&а. 
Напредак с. у. друштва већ до сада је везан тесво за наоре- 
дак школе, а напрелак школе, хвала буди богу н свести народа 
сроског, встаквут је данас ме1) орва званења вевависне Србвје. 

20 јуна 1679 год. 
у Београду. 

Прелсодввк 

орпског ученог друштва 

Др Ј. Паотић. 



Секретар 
Милав Кујунџић. 
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С тога је с. у. друштво оддучило да ову потреб) саоп- 
шга господину иианстру иросвето с молбом да употреби свој 
утицаЈ код закооодавае власти те да се с. у. друшт^у одобрн 
оомоћ државна од 24.000 динара годишње. 

Беа ове оомоћи с. у. друштву није магућво впше ви да 
врши оне послове који му се сами јављају, камо ли да по* 
стнче вову радњу и да одговори иозиву свога новог уреј^ења. 
Напредак с. у. друштва већ до сада је везан тесво за напре- 
дак школе, а нааредак школе, хвала буди богу н свестн народа 
сраског, встаквут је данас ме1) прва знамења вевависне Србвје. 

20 јуна 1679 год. 
у Београду. 

Предоеднвк 
орпског ученог друштва 

Др Ј. Паетић. 



Секретар 
Милав Еујунџић. 
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